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UO  hacc  primum  tempore  T^e  Ju- 
re , ^ Legum  Difiiflina  litteris 
mandare  > ac  totius  Operis  fundamenta  ponere 
iniHtui  i ejus  unum  Tibi  volumen , SANCTISSIME 
Apostole  , a me  vovendum , dicandumquc  cfle 
decrevi.  Id  nunc  tota  animi  alacritate  prxfto, at- 
que reverentia , qua  maxima  erga  Te  mea  pof- 
fum  y fub  Tuo  nomine  illud  emitto  . Q^d  Tibi 
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oflerojid  non  folum  prjEceUenti  illa  gloria,qua^ 
nunc  uti  Apoftolus , E vangelifta , M artyr , Doftor, 
Propheta,  atque  Virgo  praefulges  in  coelis, longe 
inferius , fed  etiam  pro  eo  , quod  a me  Tibi  pro 
Tua  lingulari  gratia  rependi  deberet,  prorfus  im- 
par, & novi,&  profiteor ; verumtamen  li  aliqua  in 
re  exteriori,qu2  palam  elTet,manifeftarepoteram, 
quam  fublimiter,  licet  nunquam  fatis  digne,  dc. 
Tua  praecellenti flima  San<5litate  fentirem , quam- 
que pro  infigni  beneficentia  in  me  Tua  omnino 
me  Tibi  devinftum  cognofceremj  nullo  modo 
negligendum  putavi.  Nam  fi  omnibus  teflaturrL. 
velle  , quam  quifpiam  de  altero  fententiam  , & 
eam  quidem  plenam  fublimioris  cxiflimationis , 
praeconceptam  habeat  , quxquc  ab  eo  beneficia^ 
receperit , ipfa  per  fe  afleAio  interior, reverentia, 
gratique  animi  officium  hominem  cogitjcur  nunc 
ego  hoc  meo  munufcuio,quum  aliud  majus  non 
habeam, non  publice  prodam, Tua  praeclariffima' 
merita  profundiori  obfequio  mentis  , cordifquc. 
finceriori  affectione  me  colere,  ac  lingularem  bo- 
nitatem,& beneficentiam  erga  me  Tuam  pr^di- 
care  ? Nofti  T u fane,quanta  ego  Tibi  debeam : pr*- 
cellentiffimam  vero  Tuam  SanCtitatem  ne  com- 
memorare quidem  pro  merito  poffum.  Nara  Dei 
Verbum  ante  fecula  & apud  Patrem  , & Deurn^ 
efle  , non  folura  cognofeere  , atque  videre  , fed 
profundiori  fubiimitate  explicare  didiciffi , atque 
ita  quidem  Divina:  in  Chriffo  natura:  prarcipuus- 


V 

promulgator 'divinitus  efFe(ftus , tam  a Graecis', 
quam  a Latinis  non  alio  fa:pe,  quam  T^heologi  no- 
mine , vocatus  fuifti . Theologus  fane , verifllmc- 
que  Theologus,  quia  quo  non  Propheta , non  Pa- 
triarcha , non  quilibet  alius  potuerat  ( i ) , Tibi 
datum  fuit, ut  pertingeres,  & inftar  aquilx,  qua: 
fuos  oculos  in  lucem  hujus  folis  acutius  intendit, 
Tua  acie  mentis  ipfum  Divinum  Solem  proprius 
confpiceres  . At  vero  non  folum  Divinje  Sapien- 
tia thefauri  fublimiores  Tibi  referati  , quam  te- 
nerioris charitatis  dulciora  principia  communi- 
cata fuerunt. Dum  enim  ad  fe  mutuo  diligendos 
omnes  adhortaris  , non  tam  fuaviflima  monita^ 
charitatis  tradere  videris,  quam  amantiflimi  Tui 
cordis,  nngularifque  benignitatis , atque  amoris 
erga  omnes  certifUma  argumenta  prsfeferrc-  • 
Nam  non  filios  tantum  , fed  & Filiolos  , atquc- 
Chariftmos ,cos  fxpe  vocas,  quos  in  Divina  cha- 
ritate  fufcipis  inflituendos , & modo  patres  , mo-? 
do  adolefcentes  , modo  infentes  , modo  juvenes 
fingulariter  dulciflime  compellas, cunftofque  ad 
fe  mutuo  diligendos  tanta  non  minus  efficacia^, 
quam  manfuetudine  , fuavitate  , & quadam  pro- 
fufione  amoris  adhortaris,  ut  utrum  corde, an  liri- 
gua  loquaris  , dubium  efTe  videatur  Ejus  ergo 
tum  Divinjc  cognitionis , tum  mirifica:  charitatis, 
quam  fuper  JefuChrifti  pectus  recumbens,  uber- 
rime ex  eo  haufifli,  obtine  mihi , AMANTISSIME 

Apo- 

(i)  Vide  S.  Petrum  Damianum  ferni,  tfj.  Dc  S.  Joanne  . 
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Apostole  > ut  aliqua  ratione  particeps  fim  , at* 
que  ita  pleniorem  cognitionem  Dei  aflequutus  , 
vere  , & non  prout  ufque  modo  mea  infirmitate 
feci,  Deum  ex  toto  corde  amare, & in  Deo  alios 
omnes  diligere  poffim.  In  Tuo  patrocinio  confi* 
do  plurimum,  meque  totum  repono j atque  inte- 
rim  non  minus  verbis,  quam  devotiori  obfequio 
S.  Cyrilli  Alexandrini  (i)  , qua  humiliori  vene- 
ratione pofTumjita  Te  compello;  Salve  porro, 
„ o ter  Beate  Joannes  Apostole  , et  Evan- 
„ GELISTA  , virginitatis  decus  , pudicitia:  magi- 
„ fler  , diabolica:  fraudis  exterminator  , templi 
„ Dianx  everfor,  Ephefina:  urbis  portus,  & pro- 
„ pugnaculum , pauperum  nutritor  , affli<^orum 
„ perfugium , eorum , qui  vicini  funt,  & qui  lon- 
„ ginqui , refe<5tio  . Salve  puriflimum  vas  , cafli- 
„ tate  plenum  . Tibi  enim  & Dominus  noflcr 
„ Jefus  Chriftus,  quum  in  cruce  efferretur , San- 
„ 61am  Dei  Genitricem  , femperque  Virginenu 
„ tradidit 

IN- 

(i)  Apud Gombcfifiura  tom- 1,  Biblhth.Tatrum  in  Fcfto  S,  Joaunis 
Apoftoll . 
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DISCIPLINA 


LIBER  XXL 

DE  AUCTORITATE  ROMANI  PONTIFICIS 
SUPRA  CONCILIA  (ECUMENICA. 


UM  fuprcina  legislatira  potcftatc  , quam_ 
Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ecde- 
fiam  habet , fimplex  , abfolutum , & cujuf» 
vis  Ariftocratica;  contemperationis  expers 
Monarchicum  regimen  conjungi  debere,  in 
fuperiori  libro  jam  confecimus  . Ex  hoc  au- 
tem confequitur , ut  quxvis  tandem  in  Ecclefia  optimatum  fi- 
mul  in  imum  coeuntium  congregatio  habeatur  , in  fuis  defi- 
nitionibus fubjcdia  efie  debeat  judicio  Romani  Pontificis  , qui 
in  Ecclefia  & Supremam  Icgislativam  poteftatcm  habct,&  Mo- 
narchicum regimen  tenet . Si  de  Ecclefix  Hierarchico  ordine 
loquamur, congregatio  optimatum  fimul  in  unum  coeuntium, 
Sc  quidem  prscellentiflima  omnium  , qux  dari  poffint  , tunc 
Tem.  ///.  A habc- 
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habetur,  quando  univerfa;  Ecclcfi*  Prjcfulcs  ad  (Ecutnenicum 
Concilium  celebrandum  fimul  conveniunt  . Judicia  ergo 
«tiam  iftorum  ut  lint  Summi  Pontificis  judicio  fubjcdla , & 
Suprema  illius  Icgislativa  poteftas  , & fimplex  , atque  abfolu- 
tum  Monarchicum  regimen,  quod  fuper  univerfam  Ecclefiam 
habet , fecundum  legem  connexorum  requirit . Nam  fcmel 
ac  poteftas  Icgislativa  fit  Suprema, eo  in  ordine  , in  quo  ipfa_. 
talis  ert , altera  neque  fuperior  , neque  etiam  atqualis  dari 
polTe  debet : fimili  ratione  regimen , quod  abfolute , atque 
fimpliciter  Monarchicum  fit  , quale  illud  eft  , quod  Summus 
Pontifex  fuper  univerfam  Ecclefiam  habet , nullam  Ariftocra- 
tia;  contcmperfttionem  patitur  , quemadmodum  jam  oftendi- 
mus  . Quapropter  ex  Suprema  Icgislativa  poteftatc  Komani 
Pontificis  illud  confequitur  , quod  regimen  illius  fimpliciter, 
& abfolute  Monarch  icum  fit;ab  utroque  autem,  hoc  eft,  tum  a 
fuprema  Icgislativa  poteftatc, tum  a regimine  fimpli  citer, & abfo- 
tete  Monarch  ico,  hoc  alterum  derivatur,  quod  nunc  explican- 
dum aggredimur,  fcilicet  judicia  Patrum  in  Concilio  (Ecume- 
nico  congregatorum  fubjcda  c(fe  debere  judicio  Romani  Pon- 
tificis . Quum  vero  tota  ratio  Conciliorum  , habito  refpeftu 
ad  Romanum  Pontificem , tria  complodatur , hoc  eft , convo- 
cationem , prxfidentiam  , & confirmationem  illorum  , qui  in 
cifdcm  Conciliis  decernuntur  ideo  ad  Summum  Pontificem 
fpedare  Concilia  (Kcumenica  indicere  ,pnfidere  illis,  & con- 
firmare, qui  decreta  fuerint,  in  tribus  capitibus  oftendemus. 
Hic  enim  tria , ficuti  a primo  principio , proficifeuntur  ab  il- 
la Suprema  Icgislativa  poteftatc,  quam  undequaque  explicare 
nobis  propofuimus. 

CAPUT  1. 

DE  JOTE  CONVOCANDI  tECUMENICA  CONCILIA, 

QUOD  EST  PENES  SUMMUM  PONTIFICEM . 

S-  !•  Uando  agitur  de  poteftatc  convocandi  (EcumenicA 
Concilia,  jus  a fadodiftingui  debet . 

Quan» 
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Quandoque  contingic,  ut  aliquis  non  folum  faciat,  quod 
Cbi  proprio  jure  convenit , fed  etiam  quod  habet , ut  faciat , 
ex  pcrmiilionc  alterius, aut  ex  fua*  tantum  arbitrio  voluntatis. 

Ex  quo  confequitur,ut  fiqiiifpiam  ex  fadlo  certum  judicium  dc 
jure  ferre  femper  velit  , procul  dubio  fallatur  . Quapropter 
quando  dc  poteftatc  difputatur,  non  tam  querendum  eft,  quid 
faftuni  fit , quam  utruin  jure  fadlum  illud  fuerit . Hoc  vero  cft, 
quod  in  hac  noftraquxftione  nunc  adverti  volumus.  Undt.-, 
quamvis  ab  aliis  , quam  a Romano  Pontifice  , nonnulla  (Ecu^- 
menica  Concilia  indicia  fiiifie  legamus , colligi  inde  non  debe- 
re contendimus  , non  efle  folius  Romani  Pontificis  (ffeumeni- 
ca  Concilia  convocare  . “ Ergo  fcccrnenda  funt  fada  , & ju- 
„ ra:  ( inquit  ThomalTinus  Differt.^,  in  Synodum  Nictenam-» 
num.  5.)  & ubi  fexcenties  legis  etiam  in  ipfa  Conciliorum,. 

„ fronte  , in  Patrumque  monumentis  identidem  audis  , con* 

„ vocatas  ab  Imperatore  Synodos , haec  faifla  quidem  , fed  non 
„ ftatim  jura  interpretare : aut  fi  jura,  non  ftrifta  , &primc-^ 
„ va , fed  indulgentijE , & oeconomia:  plurimi  accomodata 
' Hac  enim  in  re , ficut  in  aliis , in  quibus  de  jure  agitur  , con- 
tingere potuit,  immo  revera  contigit,  ut  Imperatores  non  fe- 
cundum eam  potcftatem  egerint  , qua:  proprio  jure  illis  con- 
veniebat, fed  qua  utebantur  vel  concefllonc  Summi  Pontifi* 
cis  , vel  ejus  oeconomica  afienfione  , qualem  conditio  tem- 
porum requirebat  . Quando  itaque  agitur  de  potcftatc  convo- 
candi Concilia  (Ecumcnica  jus  a fado  diftinguatur  oportet . 

§.  II.  Non  fuo  jure  , fed  conceifione,  feu  permifllonc  fibi 
fada  Principes  ufos  fuilTe,  quando  Concilia  indixerunt , plura 
fane  ofiendunt . 

Quemadmodum  ergo  ThomalTinus  In  citata  DifTertatio- 
nc  num.  i.  monet,  ac  fimul  etiam  oftendit,  “ Non  Nicana,. 

„ tantum , fed  & complures  alias  Synodos  a Conftantino  Im- 
3,  peratore  indi Cias,  convocatafquc  fuifie  , eamdemque  potc- 
„ Ratem  a reliquis  deinceps  Imperatoribus  perdiu  ufurpatam, 

„ paflTim  loquuntur  Ecclefiaftica  Patrum  , & Conciliorum  mo- 
„ humenta  “ . Verum  fuo  jure  id  eos  non  fecifie  , multa  fanfc 
evincunt . Quandoquidem  id  juris  vel  in  ipfa  illorum  Politica 

A a pote- 
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potcftate  continebatur , vel  (ingularitcr  a Deo  receperant : 
neutrum  vero  dici  poteft:  non  quidem  prius  . Nam  , ut  inci- 
piam a tempore  Apoftolorum  , femel  orta  difputationc  , utrura 
circumcidi  , & jugo  legis  fubjici  deberent  , qui  ex  gentibus 
Chrifti  fidem  amplexi  fuerant,  A^rum  cap.  i 5.  legimus , quod 
tonvemrunt  Apojloli , (df  Se»i«rfs  videre  de  verbo  hoc  . Hanc  ve- 
ro difciplina*  rationem  Ecclcfia  deinceps  fequuta  fuit  . Mon- 
tanidas  namque  , habito  conventu  Fidelium  , qui  in  Afia^ 
erant,  ab  Ecclcfia  cxpiilfos  fuiflTc  lib.  5.  EccUfi*ft.  liifior.  Eu- 
febius  tradit . Ejufdcm  lib  cap.13.,  habita  tnentionc  ejus  con- 
troverfi.'C , quat  de  die  celebrationis  Pafchatis  in  Afia  orta  fue- 
rat, affirmat  , quod  Sytwdiobid  , catufque  Epifeeporum  tonve- 
nere  in  Pala:ftina , Romx , in  Ponto , in  Galliis  , in  Ofdroenae 
provincia,  atque  Corinthi . Lib.  5.  cap.  43.  De  NoVato  cjiif- 
que  hxrefi  agens  , inquit:  “ Ob  quam  rem  quum  Romi  con- 
„ gregata  cfTct  Synodus  , in  qua  fexaginta  quidem  Epifeopi , 
„ Presbyteri  vero  , & Diaconi  multo  plurcs  convenerunt, 
„ quumque  provincix  Antiftites  quid  agendum  effet  , fcor- 
„ fim  confultaflTent , hujufmodi  decretum  cundlis  promulga- 
„ tum  cft  : Novatum  , & cos  , qui  cum  ipfo  fefe  infolcntius 

„ extulerant alienos  ab  Ecclcfia  habendos  cfTe  “ . 

Cap.  46.  citati  Libri  ab  eodem  Eufebio  traditum  accepimus  , 
Dionyfiuni  IcripfifTc  ad  Cornelium  Pontificem  fe  ab  Heleno 
Tarfi  C.ilicix  Epifeopo,  & a ceteris  , qui  cum  illo  convene- 
rant, invitatum  fuiflTc,  at  zA  Synodum  Anttoebenam  occurreret  •, 
&cap.  xy.  quod  adverfus  Paulum  Samofatenum  “ Reliqui  Ec- 
„ elefiarum  Pallores  undique  exciti  fimul  omnes  Antiochiam 
j,  convenerunt  , tamquam  adverfus  gregis  Domini  vaftato- 
„ Tcm  “ . Tandem  quam  multa  ab  Elibcritano  Concilio , 
quod  anno  Chrifti  303.  celebratum  fuit,  quoad  Ecclcfiafticam 
dilciplinam  fandta  fuiflfe  legimus  ? Ha»c  quidem  Concilia  dici 
(Ecumenica  non  pofTuiit  ; tamen  fi  zquo  jure  Epifeopi  unius 
provinciz  , aut  regni  ulla  fine  Principis  non  modo  juftionc.; , 
fed  etiam  conlenfionc  , aut  pcrmilfionc  , ad  decernenda  qflx 
ad  fidem,  aut  difciplinam  fpedtant  , in  unum  fimul  convenire 
potuerunt,  & revera  convenere ; haud  dllTiinili  ractonc  omnes 
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Epifcopi  Chriftiani  orbis  idem  pr.e{larc  potuiffeot  . Modo  ve- 
ro ita  . Qux  funt  politici  juris  , Principibus  femper  xque 
conveniunt,  live  Chriftianam  Religionem  profiteantur,  Cwzj 
non  profiteantur  : aliunde  vero  Anciftites  Ecclefiarum  ant:^ 
Condantinum  Ethnicorum  Principum  jura  invafilTe , dum  ullo 
fine  imperio , concelTione  , aut  permilTione  eorum  Concilia^ 
celebrarunt  , flne  maxima  temeritate  dici  non  poteft  . Illud 
ergo  fupereft  , ut  dicamus  , etiamfl  agatur  de  Principibus  , 
qui  Chriftianam  Religionem  profiteantur  , ju»  convocandi 
Concilia  in  eorum  politica  poteftate  nullo  modo  contineri. 

Sed  neque  etiam  a Deo  id  juris  receperunt . Nam  illud 
quidem  ex  Dei  verbo  tum  feripto  , tum  tradito  perfpedum- 
habemus,  obtemperandum  ellc  Principibus  , atque  folvenda 
tributa  : illos  cfTe  Dei  miniftros  in  bonum , & vindices  inc. 
iram  ei , qui  male  egerit  (i) : ceterum  fpedare  ad  Principes 
regere  Ecclefiam  Dei  , pafcere  gregem  Chrifti  , reftx  fidei  , 
ac  Chriftianorum  morum  definitiones  promere  , ritus  Eccle- 
fiafticos  prxfcnbere  , ceteraque  omnia  conftituere  ,‘-quasdi- 
fciplinam  refpiciunt  , nullo  fane  utriufque  Divini  verbi  tefti- 
monio  ne  levifllme  quidem,  aut  omnino  apparenter,  compro* 
bari  poteft  (2)  . At  vero  ideo  Concilia  convocantur  , ut  ioj 
, cis  Ecdefiarum  regimini  profpiciatur  , provideaturque  gregi 
Chrifti , prout  conditio  temporum  requirit , contra  fidem  , & 
bonos  mores  amputentur  infurgentes  errores  , atque  confti- 
tuantur  , qua;  ad  difciplinam  pertinent  : Concilia  itaque  in- 
~ <licere  nullo  modo  ad  eos  fpc&are  poteft  , qui  ab  hac  totaL 
ratione  munerum , cujufraodi  funt  Principes,  excluduntur. 
Si  enim  fpedaret ; tum  eifdem  tota  ratio  ejus  principii  fub» 
effer,  a quo  pendent  regimen  Ecclefiarum  , cura  gregis  Chri- 
Ri,  condemnatio  errorum  , qui  infurgunt  contra  fidem  , auc 
bonos  mores  , atque  ordo  Eccleflaftics  difciplinje  . Principes 
ergo  nullum  jus  Iwbent  copvocandi  Concilia , tam  fi  ad  eo> 
rum  poteftatcm  politicam,  quam  fi  ad  Divinam  inftitutionem 
attendamus . 

in.  Si  de  Conciliis  (Ecumenicis  loquamur,  eoruou 

coa« 

(i)  Hgma.  cap.  13.  v.  1.  & ftqq.  (2)  Ltb.  18.  toto  cap.  4* 
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convocandorum  poteftatem  penes  Principes  e(Te  non  po(Ic  , 
Hngularis  ratio  dcinonftrat . 

Hujufmodi  ergo  poteftatem  penes  Principes  efte  noa^ 
pofTe  prxter  ea  , qua?  diximus  , etiam  ex  iIJorum  dominii  ra* 
tione  evidenter  oftenditur  . S.  Leo  loquens  de  duobus  Apo» 
ftolis  Petro  , & Paulo  Sermone  72.  (i)  in  Natali  corumdeniL. 
Apoftolorum  cap.  i.  “ Ifti  funt , ( inquit ) qui  te  ad  hanc  glo- 
„ riam  provexerunt , ut  gens  fanda  , populus  eledus  , civi- 
„ tas  Sacerdotalis  , & regia  per  facram  B.  Petri  fedem  caput 
„ orbis  effeda  , latius  prxfidcres  religione  Divina , quam  do- 
„ minatione  terrena . Quamvis  enim  multis  auda  vidoriis  jus 
„ imperii  tui  terra  marique  protuleris  , minus  tamen  eft, 
yy  quod  tibi  bellicus  labor  fubdidit,  quam  quod  pax  Chriftiana 
„ fubjccit“.  Quamvis  ergo  tempore  S.Leonis  Imperatores 
latiftimc  dominarentur;  tamen  Ecclefix  regimen  latius  exten- 
debatur, & in  ea  quoque  loca  pax  Chriftiana  penetraverant, 
qux  Imperatoribus  non  fubjiciebantur  . Toto  vero  fcquenti 
tempore  ad  hanc  ufque  xtatein  noftram  non  folum  nullus 
Chriftianus  Princeps  prx  Romano  Imperio  magis  extenfam.. 
dominationem  habuit,  fed  cujuslibet  dominatio  fuit  pr*  illa_. 
valde  diminuta  , ac  propterca  omnes  illas  regiones  , qux  fub 
unico  Ecclefix  regimine  ubique  terrarum  late  extenfo  conti- 
nentur , fub  dominio  plurimorum  Principum  Chriftianorum- 
nunc  efte,  atque  fuifte  confpicimus. 

Omnes  quidem  Epifeopi,  qui  in  Ecclefix  unitate  vivunt, 
quique  in  Petro  , atque  in  Apoftolis  claves  cum  poteftate  li- 
gandi, atque  folvendi  a Jefu  Chrifto  receperunt  , ad  Conci- 
lia (Ecumenica  convenire  poflTunt  , ita  ut  ab  eis  nemo  illo- 
rum xquojure  excludi  queat  : verum  quum  fieri  non  poflit, 
ut  omnes  ad  (Ecumenica  Concilia  conveniant , immo  nec  ex- 
pediat , ut  fingulx  Ecclefix  aliquo  intervallo  temporis  fuo 
capite  hac  ratione  deftituantur  ; ideo  femper  exiftimatum^ 
fuit , ad  Concilium  (Ecumenicum  fulficcre  , fi  ex  pluribus 
Ecclefix  provinciis  ad  illud  non  pauci  conveniant , & ex  non- 
nullis locis  remotioribus  , atque  difficilioribus  aliqui  faltcm-., 

prout 

(1)  Juxta  editionem  Cacciarii . 
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prout  rei  , de  qua  cft  agendum  , expedire  cenfetur  : nec 
unquam  aliquis  putavit , illud  ConciI'um  pro  (Ecumenico  ha* 
beri  non  polfe  , cui  ex  aliquibus  etiam  valde  extenfis  regioni- 
bus nullus  Epifcopiis  adfuerit  “ Non  fatis  eft  quidem  ( inquit 
„ Melchior  Canus  De  Locis  ^theologicis  lib.  j.  cap.3. ) ad  Conci- 
„ lium  generale , fi  evocatio  generalis  cft  , quando  adeo  pauci 
„ congregantur  , ut  major , meliorquc  provinciarum  pars  r&* 

„ li(fta  efTc  videatur , priferiiin  fi  caufa  legitima  fit,  cur  Epi- 
„ fcopi  Synodo  non  affuerint  . At  fi  per  malitiam  hominunu. 

„ pcftimorum  una  , & item  altera  provincia  defit  , non  pro- 
„ pterea  Concilii  generalis  nomen  amittitur  . Sed  ne  fi  per 
„ negligcntiam  quidem  , aut  aliam  occafionem  quamlibet 
„ Epifeopi  aliquot  defint  , nominis  fui  jadluram  generaliu 
„ Concilium  faciet  , nifi  in  dubium  vertimus  , an  Concilia^ 

„ illa  quatuor  , Niexnum  , Ephefinum  , Conftantinopolita- 
„ num  , Chalcedonenfc , generalia  fint“.  Quapropter  ut  ex 
pluribus  Ecclefix  provinciis  non  pauci  Epifeopi  fimul  ioj 
unum  conveniant  , atque  etiam  aliqui  faltem  ex  remotioribus 
locis,  prout  res  difquirenda  poftulaverit , hoc  effe  dicimus , 
quod  ad  Concilium  (Ecumenicum  requiritur  . Niczna  autem, 
&EphcfinaSynodus,alixque  etiam  illorum  priorum  temporum, 
quamvis  ex  folis  fere  Orientalibus  coaluerint , ut  (Ecumcnicx 
habitx  fuere , quia  eifdcm  per  fuos  Legatos  prxfuit  Summus 
Pontifex,  qui  unus  per  fe  univerfx  Ecclefix  perfonam  gerens, 
quemadmodum  S.  Auguftinus  fxpius  monet  (i),.ut  caput  ejus 
univerfam  Ecclcfiam  rcpfxfentat , atque  etiam  fingulari  ratio- 
ne totam  Occidentalem  Ecclefiam  uti  Patriarcha  Occidentis. 

Modo  ad  rem  noftram  veniamus : intra  confinia  Imperii 
cujufvis  Chriftiani  Principis  talis  numerus  Epifeoporum  non^ 
continetur  , qui  ad  Concilium  (Ecumenicum  celebrandum., 
fufficiat : igitur  licet  Chriftianis  Principibus  tribuatur  facul- 
tas Epifeopos  in  unum  convocandi,  qux  certe  iifdem  nooj 
convenit , tamen  nullum  per  eos  (ff.cumcnicum  Concilim  co- 
gi poteft  . Nam  unufquifque  eorum  illos  tantum  Epifeopos  — 
ad  Concilium  evocandi  au<ftoritatem  haberet,  qui  intra  fui 

Iinpe- 

{0  ejus  lib.  iB.  cap.  1.  $.  j.  Scleq. 
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Iirperii  confinia  fedcin  obtinerent.  Neque  enim  unus  Princeps 
pati  poflet  , aut  deberet  , ut  id  audioritatis  fupra  Epifeopos 
fui  regni  ab  altero  Principe  exerceretur.  Si  ergo  de  Conciliis 
(Ecumenicis  loquamur , eorum  convocandorum  potcftatem.. 
penes  Princeps  elfe  non  pofTc , fingularis  ratio  dcmonftrat  . 
j,  Non  tam  male  confuluit  Chriftus  Ecclefis  fuat  ( ita  rcdfe  ad 
,,  rem  noftram  Thomafllnus  Dijfertatione  5.  in  Synodum  Nic£- 
„ nam  num.  4. ) ut  ejus  falutem  ad  terreni  Imperii  verticem^ 
„ religaverit,  (^uid  enim  fi  nullus  aliquando  extiterit  Impc- 
M rator  ? Quid  fi  ab  Ecclefia  deficiat  ? quid  fi  in  plures  fein- 
„ datur  Imperium  ? quid  fi  Reges  undique  irruentes  Impc- 
yy  rium  dilanient  , & in  fuo  quifque  tradlu  imperitet  ? Quid 
,j  fi  qua  Imperii  portio  lacera  , non  regii  , fed  fequioris  , ac 
.5  decoloris  alicujus  regiminis  fortem  experiri  malit  ? Quid  fi 
„ haec  omnia?  Nam  & harc  omnia  poft  Conftantinum  laben- 
„ tibus  feculis  contigere  in  variis  Imperii  Romani  traftibus . 
„ Ergo  fi  horum  quodlibet,  fi  plura,  fi  omnia  eveniant , non 
„ poterit  congregari  a feculari  Principe  (Ecumenicum  Conci- 
„ lium  . An  igitur  Ecclefia  interim  de  fumma  rerum  pcricU- 
„ tabitur  ? Minime  vero  . Nam  ut  fides  , & difcipkna  Ecclc- 
„ fiat  ad  fcculi  ufque  finem  perpetuanda  ex  Chrifti  promiflio- 
„ ne  non  dubitatur;  ita  nec  dubitatur  ex  ejufdem  inexpugnar 
„ bili  fponfione , & poteftatc  aeternandus  in  Ecclefia  Epifeo- 
„ patus  unus  , unus  in  unitatis  fuae  vertice  Petri  fucceflbro, 
„ unus  in  univ^rfitate  fua  . Ita  nunquam  deerunt  , a quibus 
» Concilia  & convocentur  , & freqilententur  “ . Ex  his  vero 
omnibus  , aliifque  , de  quibus  in  $.  fuperiore  difputavimus 
confiat,  quam  ulla  fine  ratione  Febronius  De  Statu  Ecclefia 
cap.  6.  §.  1.  affirmaverit  « quod  “ Imperatorum  hoc  jus  ( fei- 
„ licet  convocandi  Concilia  (Ecumenica)  habet  fundamentuni. 
„ omnino  folidum  “. 

§.  IV.  Jus  indicendi  (Ecumcnica  Concilia  efi  folius  Roma- 
ni Pontificis . 

Suprema  Praefedura,  Suprema  legislativa  poteftas  , Su- 
prema , atque  abfoluta , & cujufvis  Ariftocraticae  contempe- 
rationis  Monarchica  dominatio , quam  Summus  Pontifex  fu- 

per 
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per univerfam Ecclefiam  ex  Divina inftitutione  habet,  tria^ 
funt  , quae  jus  indicendi  Concilia  (Ecumenica  ad  folum  Ro< 
manum  Pontificem  fpedare  pofle , evidenter  oftendunt . Quo- 
niam vero  de  illis  tribus  arbitramur  omnino  conftare  ex  iis , 
qux  jam  pluribus  dilTeruimus  (i) ; modo  prout  ad  rem  no> 
ftram  pertinet  , dc  eo  , quod  ex  illis  confequi  volumus  , Se- 
mel ac  ergo  de  Concilii  (Ecumenici  convocatione  agatur , 

1.  cujufdam  certa  aufloritatc  conftitiiatur  oportet , utrurn^, 
habita  ratione  multorum  , qux  tantum  negotium  & prxee- 
dunt , & comitantur  , communi  Ecclefix  bono  expediat , ut 
Concilium  (Ecumenicum  habeatur  , vel  non  habeatur  . Ne- 
que enim  res  tanta  aut  fine  certa  auctoritate , aut  cum  illo* 
rum  confenfione  tantum  peragi  poteft  , qui  Ecclefix  univerfx 
publico  bono  profpiciendi  curam  fibi  commifiara  non  habent. 

2.  (Ecumenicorum  Conciliorum  convocatio  fit , ut  in  eis  fe- 
rantur leges  , quibus  omnes  undique  Fideles  obfiri&i  e(Te  de- 
bent . 3.  Univerfx  Ecclefix  Prxfulibus  indicendum  cft , ut  ad 
determinatum  tempus  in  unum  locum  conveniant  . ProfeCto 
decernere , utrum  communi  Ecclefix  bono  expediat , vel  non 
expediat , cogi  Concilium  (Scumenicum , fi  ejus  non  fit , qui 
Supremam  fuper  univerfam  Ecclefiam  Prxfefturam  habet , cft- 
que  illius  vifibile  caput  , quod  Primatu  auCtoriratis  , & jurif- 
didtionis  fuper  eam  prxditum  ell  ; non  video  fane  ad  quem- 
nam  tandem  fpeCtare  poffit ; immo  vero  ad  hoc  tantum  vifibi». 
le  caput  fpe^rc  poiTe  , jpfa  tota  ratio  illius  audloritatis  , at- 
que jurifdidionis  , quam  ex  Divina  inftitutione  habet  , ne- 
celTario  exigit  . Pugnant  enim  hxc  inter  fe  duo , hoc  eft , 
omnium  partium  , qux  unum  corpus  componunt  , elTe  Su- 
premum caput , cujus  virtute  , audoritate  , atque  poteftatcj 
faluti  totius  corporis  profpici  debeat,  & iftius  Supremi  capitis 
non  efle  videre  , & decernere  illud  , quod  faluti , dc  incolumi- 
tati totius  corporis  convenit. 

Ex  eo  autem  quod  (Ecumenica  Concilia  fiant  , ut  in  eis 
ferantur  leges , quibus  omnes  undique  Fideles  fubjedi  elTs 
debent  , convocatio  illorum  ad  cum  tantum  fpedtare  poteft, 

Tunt.  IIL  B qui 

(1)  Lib,  18.  cap.  I. , £c  2. , Ub.  30.  cap,  4. 
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qui  Supremam  fuper  univcrfam  Ecclefiam  potcftatcm  legis  lati» 
vam  habet . Nam  femel  ac  ponantur  fundamenta  alicujus  legif- 
lationis,  qu*  univerfam , qua  late  patet  Ecclefia,  compleftatur, 
fine  alTenfione , immo  fine  decreto  illius , qui  fuper  univerfam 
Ecclefiam  Supremam  legislativam  potcftatem_  habet  i hujufmo» 
di  legislatio  ipfa  fui  inftitutione  nullius  momenti  eft , quia  au* 
doritati  illius  adverfatur,  qui  Supremam  fuper  univerfam  Ec- 
clefiam legislativam  poteftatem  habet.  Nam  h*c  quum  Supre- 
ma fit , nulla  alia  independenter  ab  ea  fuper  univerfam  Eccle- 
fiam dari  potcft(i).  Legislativam  autem  Supremam  poteftatem 
Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ecclefiam  habet  (i) . 

Tandem  Ecclefix  Anti  (litibus  dum  indicitur  , ut  in.< 
unum  aliquem  locum  ad  determinatum  tempus  fimul  conve» 
niant  i aliquis  profe^lo  jurifdiiflionis  adus  fuper  eos  exerce- 
tur: fuper  omnes  autem  Ecclcfix  Antiftites  univerfe  , ac  ge- 
nerarim exercere  adlum  jurifdi(ftionis  ille  folus  polTc  debet, 
qui  fimplex  , abfolutum  , & cujufvis  Ariftocraticx  contem- 
perationis  expers  regimen  in  Ecclefia  habet  s iftud  vero  ha- 
bet folus  Romanus  Pontiftfx(})-  conftat  ergo  e(fe  folius Romani 
Pontificis  (Ecumenica  Concilia  indicere,  fi  qU*  ncccfiario  de- 
bet , ratio  habeatur  tum  Suprema:  Prxfcdlurx  , tum  Supremx 
legislativx  potcftatis  , tum  Supremx  Monarchicx  dominatio- 
nis , quam  ille  fuper  univerfam  Ecclefiam  habet  - Hinc  Ha- 
drianus II.  in  epift.  ad  Bafilium  Imperatorem  , qux  lefta  fuit 
A&ione  i.  Synodi  VIII.  (Ecumenicx.,  loquens  de  hujus  cele- 
bratione Concilii  : “ Volumus  ergo  (inquit)  perveftrxpie- 
„ tatis  induftriam  illic  numerofum  celebrari  Concilium,  cui 
„ noftri  quoque  miifi  prxfidcntes , & perfonarum  culparum- 
„ que  differentias  liquido  cognofcenrcs  , juxta  quod  in  man- 
» datis  acceperunt  , Angulorum  libere  diferetiones  exer- 
„ ceant  “ <4) . Et  Leo  X.  in  V.  Lateranenfi  Concilio  fefC  1 1, 
„ Quum  etiam  ( inquit  ) folum  Romanum  Pontificem  pro 
„ tempore  exiftentem  , tamquam  auctoritatem  fuper  omnia 
„ Conciba  habentem  , tam  Conciliorum  indicendorum-  , 

trant 

(i)  Vile  qua  dideruimus  lib.  1?.  cap.  1.  (»)  Citato  loco- 

(3)  Lib.  ao.  cap. 4.  (4)  Tom.io.  Concil.  edit.  Veaet.  coluia^po- 
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transferendorum , ac  dilTolvendorum  plenum  jus  , 8c  pote- 
^ ftatem  habere  , nedum  ex  Sacre  Scripture  teftimonio  , 
y,  di^is  Saniorum  Patrum , ac  aliorum  Romanorum  Ponti6* 
„ cum  predeceiTorum  noftrorum , Sacrorumque  Canonum^ 
„ decretis  , fed  propria  etiam  eorumdcm  Conciliorum  con- 
y,  feflione  manifefte  condat  (0  . Rem  vero  idam  pluribus 
odendere  deinde  profequitur  . Hinc  etiam  Julius  II.  fciT.  r. 
eiufdcm  Concilii  ita  adverfus  cos , qui  contra  potedatem  ejus 
hac  in  re  de  convocatione  Conciliorum  agere  moliebantur  : 
„ Revolvant  Santdorum  Patrum , & Romanorum  vitas  Pon- 
tificum , & antiquum  morem  indicendi , & convocandi , 
„ & celebrandi  Concilium  : traditiones  , & leges  fuper  his 
„ editas  a Patribus  infpiciant:  videbunt  hujufmodi  Concilia.* 
„ a folis  Romanis  Pontificibus  ede  indica , & aliter  inditda.*, 
„ rata  non  fuiffe  ^ (2) . Ex  his  autem  nemo  non  videt , Fe- 
bronium  De  Statu  Eccle/ue  &e.  cap.  6.  De  CenciUis  Generalibus 
hoc  de  jure  convocandi  Concilia  (Scumenica  , quod  Sum- 
mis Pontificibus  convenit  , pro  fuo  arbitrio  ita  pronunciafTe ; 
„ Hoc  fane  non  probatur  ex  duobus  Theologix  principiis , 
„ quz  fune  Scriptura  , in  qua  ea  de  re  nihil ; & "tr^itie , qux 
„ manifede  repugnat  , Nam  cum  utroque  principio  hujufi> 
modi  jus  necedariam  connexionem  habet  . Illud  quidem  ipfe 
urget non  haberi  in  Sacris  Litteris  , Petrum  indixide  Hic* 
rofolymitanum  Concilium  ; attamen  habetur  , Paulum , & 
Barnabam  Hicrofolymam  afecndide  , in  qua  una  cum  aliis 
Apodolis  erat  etiam  Petrus , ipfumque  Petrum  primum  om- 
nium de  re  controverfa  fentenciam  tulidc. 

§.  V.  Spe(dare  ad  Principes  convocare  Concilia  , frudra.* 
nonnulli  contendunt  probare  exemplo  prefertim  Regum  Chr>> 
Aianidimorum . 

Samuel  Bafnagius  in  Annalibus  Politico -Ecclefiajlicis  ad 
an.  Chridi  jzj.  num.  ii.  Concilium  AurcUanenfe  II.  , Sc 
Toletanum  III.  judu  Regum  convocatum  fuide  , ex  confedio- 
ne  Patrum,  qui  ad  illa  convenerunt  iicoadareaifirmare,  at- 

B a que 

(1)  Tom.  19.  ConcU.  «dit.  Venet.  colum,  pfij.  (i)  Cit,  Toni, 
colum,  62}. 
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que  ex  hoc  deducit , id  juris  fpcdare  ad  Reges  . Petrus  au- 
tem de  Marea  De  Concordia  Sacerdotii Imperii  lib.6.  cap.i  8. 
num.  6.  & feq.  non  folum  Aurelianenfis  Concilii  II.  mentio- 
nem facit , fed  & aliorum  , qux  julTu  Regum  in  Gallia  cele- 
brata fuilTe  leguntur,  indeque  infert  jus  convocandi  Conci- 
lia convenire  Regibus  . Illud  quidem  non  diilimulat , hoc  Re- 
gium jus  omnino  fublatum  alicui  videri  pofle,  fi  ad  nonnulla-. 
Concilia  celebrata  in  Galliis  attendatur  i verum  id  juris  ab 
aliis  Conciliis  Regibus  reftitutum  fuiffe  contendit  . Undtj 
poft quam  Patrum  afferentium  fc  juffu  Principis  congregatos 
repetita  reftimonia  in  medium  protulit  num.  lo.  ita  conclu- 
dit >'  '''•  Sufficiunt , opinor  , ifla  , qux  diximus  , ut  difficili- 
„ bus  , & morofis  ingeniis  perfuaderi  poffit , magnam  Rcgi- 
„ bus  au^Ioritatem  competere  ad  convocanda  Concilia^  . 
Id  confirmat  au«Sloritatc  Gregorii  Turonenfis  qui  refert  , Epi- 
feopos , quamvis  injuria  temporum,  & difficultate  viarum,. 
quam  maxime  impedirentur  , obfiftere  nequiviffe  Childcber- 
to  Regi  indicenti  illis , ut  ad  urbem  Virdunenfcin  conveni- 
rent. Rurfum  cap.  19.  num:  i.  Gregorium  Magnum  agno- 
vifTc  audloritancm  Regum  PrancArum  in  Conciliis  convocan- 
dis , inde  colligit,  quia  quum  Synodum  cogi  vellet  ad  extir- 
pandam  pravam  quamdam  confuctudinem  , qu*  in  regnis 
Burgundix  , & Auftrafix  invaluerat  , Brunichildem  Regi- 
nam exoravit , ut  juffionc  Regia  Synodum  fieri  conftituerct. 
Tandem  ejufdcm  libri  cap,  ao.  num.  5.  illud  urget  , Regem,. 
Sigebertum  in  epifiola  ad  Defiderium  Epifcopuin  Cadurcen- 
fem  conftituifTe  , ne  Synodale  Concilium  abfque  pcrmiffioncj 
Regis  celebraretur . Etiam  Natalis  ab  Alexandro  in  feculi  1 3. 
& 14.  Differt,  8.  art.  a.  §.3.  affirmat  pluribus  exemplis  de- 
promptis ex  Conciliis  celebratis  fub  i.  & 2.  Dynaftia  Regum 
Chriftianiffimorum,  confirmari  poffe  ab  iifdem  Regibus  Con- 
cilia & convocata , & confirmata  fuiffe . Qux  de  confirmatio- 
ne habet,  nunc  omittimus,  fequentique  capite  difeutiemus . 
Duo  cego  tantum  exempla  quoad  rem  priorem  affcrt  : prius 
ex  Concilio  Aurclianenfi  I.,  alterum  cx  Concilio  Parificnfi  V., 
illo  celebrato  anno  ^ 1 1 . , illo  anno  ^14.  Patres  Aurelianen- 

les, 
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(cy,  inquit,  in  fua  Prxfatione  fe  a Clodoveo  congregatos  i 
atque  ab  eo  fibi  propofita  capita , de  quibus  decernerent , 
hifce  verbis  affirmant:  Sacerdotes  , ,quos  ad  Conciliurru 

yy  venire  juffiftis fecundum  voluntatis  veftrje  confalca- 

5,  tionem  , & titulos , quos  dediftis  , ea  , qua?  nobis  vifurn^ 

„ eft  > definitione  refpondimus  “ . Parifienfes  quoque  fe 
Clotario  II.  congregatos  ita  teftantur : Quum  in  Dei  nomi- 

yy  ne  fecundum  prifeorum  Sanctorum  Patrum  conftitutionem  I 
in  urbe  Parifiis  ex  evocatione  gloriofi  Principis  Domini  Cio- 
tarii  Regis  in  Synodali  Concilio  convenifTemus  “ . 

Verum  enim  vero  i(U  Au(^ores  non  folum  de  his  Conci- 
liis , fed  etiam  de  aliis  pluribus  mentionem  facere  potuiflent, 
qiuT  a Regibus  indi<fta  fuiffe  , nemo  illis  negaverit . 'I'amen_. 

& ipli  quoque  negare  non  pofTunt  , ex  Ecclefiaftica  Hiftoria_» 
omnino  compertum  effe  tum  Hifpaniarum  , tum  Galliarum-. 
Sacros  Praefules  ad  deliberandum  dc  rebus  ad  Ecclefiam  per- 
tinentibus in  unum  fimul  faepe  convenifTe  non  Principuin  .au-r 
Aoritate  evocatos , fed  eorum  , qui  fecundum  Ecclefiafticam 
inftitutionem  fibi  praeerant . Illud  unum  hic,  quoad  rem  ifian^ 
de  Ecclefiis  Hifpaniarum  commemorabimus  in  XII.  Toletano 
Concilio  capitulo  i 2.  ita  ftatutum  fuiffe  : ^ Placuit  huic  ve- 
yy  nerindo  Concilio ut  juxta  priorum  Canonum  inftituta , 

. Epifeopi  fingularum  provinciarum  annis-  fingulis  in  una- 
yj'  quaque  provincia  Kalendis  Novembribus  Concilium  cele? 
yy  bratufi  conveniant  “ (i)  . In  Regnis  autem  Hifpaniarunu 
'plura  Concilia  provincialia  celebrata  fuiffe  abfque  ulla. Re- 
gum  praecedente  convocatione  , iramo  eorum  fadla  convoca- 
tione ab  iis  , qui  ceteris  Antiflitibus  juxta  EcclefiafHcum  or- 
dinem praeerant , a nemine  dubitari  poteft  (2)  . De  Conciliis 
-autem’ Galliarum  fi  loquamur  , dubitari  quoque  non  potefl  ^ 
multa  eorum  convocatione  Regum  habita  fuiffe , & multaj 
•etiam  fine,  iilla  hujufixiodi  convocatione  , qucmadmoduriu 

De 

' ‘ . ^ . . - > • 

. fi)  Aguirrc  tom.  4.Collea.  Conclh  Hifpan.  Juxta  edit,  Catalanl . 

■ £x  Aguirrio  iii  citata  Colledioae  hac  de  re  confiat . Vide  inter 
alia,  quid  de  convocatione  Toletani  Provincialis  Condlii.an.  15  ii  a..» 

& Tariaconeufis  aa.  15:^1.  aom.  i6.juxtacitatame«tition£m{i:adar« 
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De  Qmcord.S*cerd.& /mr/7.1ib.6.cap.5.&  fcq.etiatn  Petrus  de  Mar- 
ea concedit , atque  perfpeaum  quoque  eft,  ut  nonnulla  tantum 
commemoremus , ex  AureUanenfi  III.  an. 5 3 8., & IV.  an.541., 
ac  Lugdunenfi  II.  an.  $67.  (i).  Aliunde  autem  etiam  in  Gal- 
lia; Conciliis  conftitutum  legimus,  quo  tempore  Concilia  habe* 
ri  debeant  (1).  Ex  his  autem  hanc  ratiocinatioem  inftituo  . 
Non  minus  convocantibus  indicentibufque  Regibus,  quam  ulla 
fine  convocatione  eorum,  plura  Concilia  tara  in  Hifpania,  quam 
in  Gallia  habita  fuifle  legimus  : (icuti  ergo  ex  iis  , qux  Reges 
convocarunt , fpe^re  ad  cos  convocare  Concilia  noftri  Ad- 
verfarii  inferunt ; ita  nos  eodem  jure  ex  aliis,  qu*  non  a_. 
Regibus  , fed  ab  Ecclefix  Antiftitibus  , qui  fecundum  Eccle* 
fiafticum  ordinem  ceteris  prxerant , convocata  fuilTe  novimus, 
inferre  polTumus  , jus  convocandorum  Conciliorum  non  fpc- 
ilarc  ad  Reges  j fed  ad  Ecclelix  Antiftites  . Ex  hoc  ergo  capi- 
te , ex  quo  Adverfarii  noftri  certo  fc  inferre  pofTc  arbitrantur, 
fpedare  ad  Reges  Concilia  convocare  , res  ifta  nullo  modo 
definiri  poteft,ac  propterea  dum  in  ea  non  diftinguunr,  quem* 
admodum  debet  (3),  jus  a fado,  id  pro  certo  alTumunt,  quod 
omnino  dubium  eft . Illud  ergo  videatur  oportet , cuinam  tan- 
dem jus  convocandorum  Conciliorum  revera  conveniat . Con- 
cilia convocantur  ad  eas  ferendas  Ecclefiafticas  leges  , quas 
pro  diverfitate  temporum  Ecclefix  utilitas  expofeit  : hanc  ve- 
ro legislativam  poteftatcm  a Chrifto  Apoftoli  receperunt  (4) , 
cjufque  una  cum  aliis  omnibus  , qux  ad  regimen  Fidelium  li- 
ti commifibrum  requiruntur,  Epifeopi  funt  hxredes  ($):  fi 
ergo  ad  Ecclefix  Antiftites  fpe>ftat  lingulares  ferre  leges , qux 
ad  regimen  Fidelium  libi  commifibrum  utiles  lint  , corumL. 
quoque  efle  debet  Concilia  indicere  ; quum  in  Conciliis  Ici- 
ges  hujufmodi  ferantur . Deinde  Ecclefix  Antiftites  publica 
lege  definierunt  , quandonam  , quibufque  anni  temporibus 
Concilia  celebrari  deberent  : fi  autem  non  efict  penes  eos 

ipfura 

(i)  Vide  Sirmondianam  colle&ionem  Conciltoratn  Galliz  tom.  1. 

(s)  Vide  Coaciliam  Araulicauam  I.  can.  ap. , Agathenfe  can.  7. , 
Aarelianenrc  II.  can.  , Aurelianenle  III.  can.  i. , Aureliaaenfe  IV. 
can.  37. , & alia  multa  apud  Sitmoadam  . (3)  Hujus  cap.  5*  s> 

{4)  Lib.  18.  cap.  a.  (.  6. 5cleq.  Cic.  loco  ... 
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iprum  jus  Concilia  convocandi  , & non  (ine  invafionc  alieni 
juris , & prorfus  fruftra  tuliffcnt  hujufmodi  legem  . Nam  pu- 
blica lege  conftituifTent , ut  hoc  , vel  illo  tempore  Concilia^ 
indicerentur  , quorum  ipli  indicendorum  nullam  Facultatem^- 
habuilTent . Contra  vero  quamvis  Reges  Concilia  indixilTe  le- 
gamus ; tamen  ut  id  fibi  juris  tribuerint , quod  Ecclcfije  Prce- 
fidum  proprium  erat,  inde  non  confequitur  . Nam  , vel  Patri- 
bus confentientibus  , Coiicilia  indixerunt  , vel  ad  ea  Regia.* 
fola  audoritatc  femcl  indida , Patres , perfpe<5ia  Ecclefiae  uti- 
litate , libere  convenerunt , atque  in  eis  fimul  uniti  fua  pote- 
ftate  ufi  fuere . Quapropter  ex  eo  jure , quo  ex  ratione  fui 
muneris  potiebantur , Ecclefi»  Antiftites  ufos  fuille  dicendum 
cft , dum  Concilia  convocarunt : idem  autem  dum  Reges  fe- 
cerunt ; Sacrorum  Antiftitum  tacita  , vel  exprefla  confenfio 
femper  interceffit , 

Quod  autem  Epifeopi  ad  Synodum  a Childeberto  vocati 
neque  difficultate  viarum  , neque  injuria  temporum  deterriti, 
iimul  in  unum  convenerint  , argumento  effie  debet  , eos  dij 
EccldiaRicis  negotiis  quam  maxime  follicitos  fuifle , atque 
fumma  cum  indulgentia  Regi  obtemperafTe  , non  vero  eflfe  Re- 
gis indicere  Concilia » Hac  enim  in  re  , Ecuti  in  aliis , jus  a.* 
fa<51o  diRinguendum  eR « 

S.  Gregorius  Magnus  EpiRol.  lib.  9.  IndiA.  2.  epiR.  1 09. 
ad  Reginam  Brunichildcm  data  , ipfam  rogat , ut  ad  ea  mala.* 
convellenda  , quae  erant  in  Ecdciia  , S3modum  fieri  conRi- 
tuat ; ^ Synodum  (inquit)  juffio  veRra  fieri  conRituat“  . Ac 
vero  pro  qua  tandem  Synodo  habenda  Reginam  Brunichil- 
-dem  S.  Gregorius  rogabat  ? Pro  ea  profedo  , quam  ipfe  fieri 
decreverat  : fuperaddic  enim : “ Curam  vero  , & foUicitudi- 
„ nem  ejufdcm  Synodi  , quam  fiendam  decrevimus  , fratri 
n Coepifeopoque  noRroSyagrio  , quem  veRrum  proprium-. 
„ novimus  , fpecialiter  delegare  curavimus  ; quem  petimus 
„ ut  & fupplicanter  libenter  audire  , & ope  juvare  dignemi- 
» ni : quatenus  quod  ad  mercedera  vcRram  refpiciat  , remo- 
„ to  hufus  mali  contagio  in  eundis  finibus  juri  veRro  fubje- 
» dis,  pia,  & Deo  placita  procedat  ordinatio  Sacerdotum”. 

Favor 


i6  DE  ItJRE,  IT  LeCOM  DISCfPLTNA 
Favor  ergo  , iludium  , atque  etiam  protedio  , iUa  fuerunt,’ 
de  quibus  S.  Gregorius  Reginam  Brunichildem  obfccravit, 
nullo  autem  modo  in  ea  agnovit  Synodos  indicendi  potefta* 
tchi . Nam  eamdem  rogat,  ut  Synodum  illam  haberi  jubeat , 
quam  antea  ipfe  conllituerat , ut  haberetur,  ejufque  curanu 
Syagrio  commiferat . 

Verum  quidem  eft  , Regem  Sigebertum  in  epiftola  ad 
Defiderium  Epifeopum  Cadurcenfem  prajcepilTe , ut  Synoda- 
le  Concilium  abfque  permifllone  Regis  non  celebraretur  (i)  j 
at  propter  hoc , quod  tejlatior  fiat  auStoritas  Regam  in  eonvocan- 
elis  Conciliis  , Petrus  de  Marea  falfo  colligit  i “ Sic  nobis  ( in- 
„ quit  Sigebertus ) cum  noRris  proceribus  convenit  , ut  fine 
„ noRra  feientia  Synodalis  Concilius  in  regno  noRro  noii^ 
„ agatur  , nec  ad  iRas  Kalendas  Septembris  nulla  conjuniRio 
„ Sacerdotum  ex  his , qui  ad  noRram  ditionem  pertinere  no- 
„ fcuntur  , non  fiatur  . PoRea  vero  opportuno  tempore  , fi 
„ nobis  antea  denuntiatur , utrum  pro  Ratu  EcclefiaRico , an 
„ pro  regni  utilitate  , five  etiam  pro  qualibet  rationabili  con- 
„ ditione , conjundlio  cRc  decreverit , non  abnuimus  ; fi  ta- 
„ men  , ut  diximus  , ut  in  noRri  prius  deferatur  cognitio- 
„ nem  “ . Dc  habenda  ergo  Synodo  fe  velle  fieri  certiorem^  , 
hoc  vero  cR  , quod  Sigebertus  conRituit : ceterum  ad  fe  per- 
tinere Concilia  indicere , nullo  modo  innuit . Sunt  autenu 
ha:c  duo  longe  inter  fe  diverfa,  hoc  eR,  fibi  vindicare  au- 
ftoritatem  indicendi  Concilia , & velle  fieri  certiorem  de  iis  , 
dum  indicuntur  . Immo  vero  ex  eo  quod  Sigebertus  volue- 
rit, ut  fine  fua  alTenfione  Concilia  non  celebrarentur,  ipfum 
pro  certo  habuiife  , fui  non  elTe  Concilia  convocare , eviden- 
ter confequitur . Nam  non  erat  fanc , cur  decerneret  , ut  de 
Conciliis  celebrandis  ipfe  ab  Epifeopis  moneretur , nullum- 
que Concilium,  fe  non  monito,  celebraretur,  fi  ad  eum  con- 
vocatio Conciliorum  pertinebat.  Pcrfuafum  ergo  illi  erat , non 
elTe  fui  juris  Concilia  convocare  . 

$.  VL  Ex  convocatione  Concilii  Nicsni  (Scumcnici  I.  ni- 
hil 

(i)  Tota.  I.  CtpitHlariiim  edit.  Baluziaiuepag.  14}. 
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hil  evinci  poteft  contra  illud  jus , quod  Summus  Pontifex  ha- 
bet (Scumenicorum Conciliorum  convocandorum. 

Ex  convocatione  potiilitnum  odo  primorum  Concilio- 
rum (Scumenicorum  inter  alios  duo  Bafnagii,  hoc  eft  , Jaco- 
bus , & Samuel  contendunt , fpetaarc  ad  Imperatores  Conci- 
lia (Scumenica  convocare  . Horum  fententix  Febronius  ad- 
ftipulatur  De  Statu  Ecclefia  &c.  cap.  6.  De  ConcUiis  Generalibut 
$.  2. , in  quo  hoc  Hbi  probandum  (latuit : “ 06to  priora  Con- 
,,  cilia  generalia  fola  Imperatorum  audoritate  convocata  fue- 
y,  re  "’ . Nihil  ergo  minus , quam  quod  ifti  una  cum  aliquibus 
aliis  vellent  , ex  horum  convocatione  Conciliorum  colligi 
po(Tc  , odio  diflindlis  paragraphis  oftendendum  nos  aggredi- 
mur . in  illo  itaque  dc  Concilii  Nicxni  (Scumenici  I.  convo- 
catione videamus . 

Launojus  Epiftolarum  lib.  6.  epift.  i.  adHabertum  Mam- 
morium  folius  Conftantini  audloritate  hujus  Synodi  convoca- 
tionem peradlam  fuilTe  inde  contendit , quia  tam  Veteres  , 
quam  Recentiores  Conftantino  eam  plerumque  tribuere  . Ja- 
cobus  Bafnagius  in  Hijloria  Ecelejiit  lib.  lo.  cap.  2.  num.  j.  il- 
lud urget , nullius  tedimonio  nobis  perfpcdlum  efle  , in  hujus 
■ Synodi  convocatione  Summum  Pontificem  aliquam  partem_ 
habui(Tc  , adeoque  Imperatori  tantum  eam  tribui  oportere . 
Quxftionem  iftam  dc  jure  convocandi  Concilia  ®cumenica-» 
Samuel  Bafnagius  verfat  in  Aiinalibus  Politico -Ecclefiajitcis  zA 
an.  Chrifti  325.  num.  lo.  & ti.  illudque  non  pertinere  ad 
Romanum  Pontificem  ex  convocatione  Nicxni  Concilii  fe  col- 
ligere po(Tc  putat,  quia Conftantinus  fuo,  nullo  autem  modo 
Sylvcftri  nomine  , litteras  convocationis  ad  Epifeopos  mifit ; 
indeque  fadlum  dicit  , antiquos  Scriptores  hanc  convocatio- 
nem Conftantino  tantum  acceptam  referre  . RufRnum  affir- 
mantem ex  fententia  Sacerdotum  Conftantinum  Synodum- 
convocafTe  , ita  efle  intelligendum  tradit  , ut , hortantibus 
Sacerdotibus  , Conftantinus  id  confilii  ccepcrit  , & hoc  qui- 
dem fcnfu  Gclafium  Cyzicenum  in  Hifi,  Concilii  Nicxni  lib.  2. 
cap.  I 2.  hanc  Synodum  fuiffe  coafiam per  B.  Oftum^  & Epipha- 
. nium  IJxreft  68.  num.  4.  Alexandri  SanEliJfmi  Alexandri*  Epi~ 

Tem.  ///.  C /copi 
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fcop!  hortatu  dixiffe , interpretatur . Ad  hxc  fuperaddit  Bafna» 
gius  aut^oritarem  Hieronymi  lib.  2.  Contra  Ruj^um  cap.  2.  ira 
illum  compellantis  : “ Rcfponde  , quxfo  , Synodus  in  qua_> 
,,  urbe  fuit  1 Dic  Epifcoporum  vocabula : doce  quis  eo  anno 
„ Conful  fuerit : qui  Imperator  julTcrit  hanc  Synodum  con- 
„ gregari  “ . Alia  quoque  in  medium  adducit , ut  iifdem  fua< 
deat  Imperatorum  elTe  Concilia  (Ecumenica  indicere ; verum 
ea  modo  refellenda  non  funt  a nobis , quoniam  ad  Concilii 
Nicoeni  convocationem  non  fpediant . Sequenti  autem  para* 
grapho  9.  odendemus  nihil  pro  fe  Bafnagium  concludere  pof* 
fe  ex  iis , qua:  S.  Leonem  inter  atque  Theodofium  Imperato* 
rem  hac  de  re  intercciTcrunt.  - 

Ut  ergo  ad  rem  noftram  veniamus,  “ Aliquanto  plus  il- 
„ Ium  (Conftantinum)  libi  in  negotiis  Eccleliafticis  vindicaf- 
„ fe , quam  laico  Principi  conveniret  “ rede  a Valefio  iiu 
cap.  5 I.  lib.  3.  De  Vita  Conjlantini  obfervatum  fuifle  dicimus  . 
„ Quod  autem  Conftantino  ( ficut  Thomalfinus  monet  Dijfert. 
„ in  Synodum  Nicanam  num.  j. ) tanta  audenti  cederent , an* 
„ miercntque  Epifeopi ; vel  vis  illa  erat , vel  voluntas : fi  vis; 
„ ut  in  multis  circa  Arium,  &Athanafium,  nihil  inde  juris 
„ ei  accrefeebat  .*  fi  voluntas , ut  in  longe  pluribus  aliis  ; nec 
„ fic  quidem  jus  Imperatorium  condebatur,  quum  ex  oeco- 
„ nomia  tunc  neceflaria  id  totum  de  jure  Epifcopali  remitte- 
y,  retur  . Conducebat  enim  vehementer  multa  condonari 
yt  Imperatori,  qui  primus  omnium  Chrifto  nomen  dediffet, 
„ Ecclefiam  tot  perfequutionibus  tandiu  jaiflatam  libcrafTet, 
„ ejus  toto  orbe  propagandx  muniendxque , idolatrix  autem 
„ extinguendx , certam  fpem  faceret  . Tali  Imperatori  noii^ 
„ fua  tantum  jura  , judaqiie  tribuenda  erant  , fed  aliena-. 
„ quoque  tunc  indulgenda  . Sed  jure  fuo  non  exuuntur  Epi- 
,,  fcopi  , quum  ex  neceflaria  difpcnfatione  aliquam  ejus  par- 
„ tem  remittunt  Inde  veroeft,  ut  illud  quidem  a pluri- 
bus traditum  habeamus  (1) , Conftantinum  convocafle  Nicx- 
num  Concilium , fuo  autem  jure  id  eum  fecifle , fcu  fibi  pro* 
pria  potcftate  in  hanc  rem  ufum  fuifle  , apud  neminem  legi- 
mus. 

(i)  Id  Febronius  urget  in  citato  loco. 
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mus . Unde  illud  femper  argumentum  recurrit , quod  fupra^ 
urgebamus  : hoc  eft , non  minus  certum  efle , plura  Conci- 
lia (Ecumenica  tam  ab  Imperatoribus  , quam  a Romanis  Pon- 
tificibus convocata  fuifie  : fi  ergo  ex  fa<flo  de  jure  judicium- 
feramus,  ficuti  Adverfarii  noftri  colligunt  ex  convocatione» 
fafta  ab  Imperatoribus  , iftorum  efle  Concilia  (Ecumenica 
convocare  : ita  etiam  nos  eadem  ratione  ex  convocatione  fa- 
fta  a Romanis  Pontificibus  inferre  poflumus,  fpediarc  ad  eos 
convocare  (Ecumenica  Concilia . De  jure  ergo  hujus  rei  vi- 
dendum fupereA . Spedare  autem  illud  pofle  ad  folum  Roma- 
num Pontificem , eft  jam  oftenfum  a nobis  (1)  . Romani  ergo 
Pontifices  dum  Concilia  (Ecumenica  convocarunt , auctorita- 
te fibi  propria  convocarunt;  dum  Conflantinrus  Niexnunx- , 
nonnulli  alii  Imperatores  quxdam  alia  Concilia  convocarunt , 
id  fecerunt  , annuentibus  , vel  confentientibus  , aut  etianu 
patientibus  Romanis  Pontificibus  . Factum  ergo  a jure  in  hac 
re  , ficut  in  aliis  multis  , diflinguatur  oportet  , quod  dum.. 
Adverfarii  non  fervant , jus  convocandi  (Ecumenica  Concilia 
contra  logicx  regulas  Imperatoribus  inde  tribuunt  , quia  ab 
iifdem  Concilia  hujufinodi  convocata  fuifle  , a multis  tradi- 
tum habemus  . Una  autem  cademque  ratione  contigit,  ut 
Imperatores  & Concilia  (Ecumenica  convocaverint,  & pro- 
prio nomine  convocaverint . Immo  femel  ac  ab  eis  Concilia 
(Ecumenica  convocata  fuifle  dicatur,  ut  ea  proprio  nomino 
convocaverint  ex  fe  confequitur  ; alioquin  inftrumcntalis  cau» 
fa  tantum  convocationis  ipfi  fuiflent  , non  vero  principalis  . 
Unde  non  eft,  cur  Samuel  Bafnagius  urgeat  convocationenv. 
Conciliorum  fadam  proprio  nomine  ab  Imperatoribus  . 

Ruffinus  lib.  i.  Hijl.  Ecdejiofl.  cap.  i:  in  quo  de  Arian* 
hxrefis  ortu  , & condemnatione  agit : “ Sermo  ( inquit ) ufque 
„ ad  aures  religiofi  Principis , quippe  qui  omni  ftudio , & dili» 
„ gentia  curaret,  qux  noftra  funr,  pervenit.  Tum  ille  exSaccr- 
„ dotum  fententia  ab  urbem  Nicxam  Epifcopale  Concilium- 
y,  convocat:  ibique  Arium  trecentis  decem  & odo  Epifeopis 
^ refidentibus,  adefle  jubet, ac  de  ejus  propofitionibus,  & qux- 

C 2 „ ilio- 

(i)  Hujus  cap.  t.  4, 
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j,  (lionibus  judicari  “ . Ex  his  autem  colligi  debere  hortatu 
Sacerdotum  Conftantinum  ftatuifTe  Nicanam  Synodum  con- 
vocare , Samueli  Bafnagio  non  repugnamus.  Verum  anne  in- 
de inferri  debet  , fua  propria  audoritate  in  hanc  rem  Con- 
ftantinum ufum  fuiftc  ? Anne  aliunde  perfpedum  non  habe- 
mus , Conftantinum  & Sylveftrum,  non  vero  Conftantinum^ 
& Sacerdotes  ad  condemna' dos  Arii  errores  Nicaenum  Syno- 
dum convocafte  ? Nam  Patres  Condlii  VI.  (Ecumenici  in  Ser- 
mone Acclamatorio  ad  Conftantinum  Imperatorem  de  Synodo 
Nica:na  ita  habent  (i) : “ Arius  divifor,  atque  partitor  Tri- 
„ nitatis  infurgebat : & continuo  Conftantinus  femper  Augu- 
„ ftus , & Sylvefter  laudabilis , magnam  , atque  inlignem  in_. 
„ Nicjca  Synodum  congregabant  : per  quam  ipfa  Trinitas 
„ tam  fidei  fymbolum  didlavit,  quamque  adverfus  Arianam.. 
„ malitiam  fententiam  promulgavit  . 

Neque  eft,  cur  Launojus  reponat:  hic  non  a Synodo., 
fed  in  Synodo  di(fta  ab  illo  fuifTc , qui  acclamationem  Synodi  reci- 
tavit , remque  non  efte , de  qua  Synodi  Patres  fingillatim  pro- 
siuntiaverint , atque  novum , non  vetus , qtiod  de  Sylvejlro  accla- 
mationi adjicitur  , quia  pojl  annos  CCCLV,  adjicitur . Antequam 
enim  hujufmodi  Sermo  Acclamatorius  recitaretur  (2) , “ San* 
„ dum  Concilium  dixit:  Piillimc  , & tranquilliflime  Domine, 
„ Sermonem  Acclamatorium  a Deo  amabilem  veftrum  poten- 
y,  tatum  juxta  morem  compofuimus : & fi  placuerit  pietati  vc- 
5,  ftrx,  hunc  perlegi  jubete  . Conftantinus  piiflTimus  Impera- 
„ tor  dixit : Acclamatorius  Sermo  , qui  compofitus  eft  a fan- 
„ do  veftro  Concilio , deferatur , & legatur . Qui  delatus  eft, 
„ & in  his  Termonibus  reledus  eft  ‘‘ . Unus  ergo  fuit , qui 
eumdem  fermonem  legit ; verumtamen  totius  Concilii  nomi- 
ne illum  legit,  atque  non  fui  tantum  , fed  totius  Concilii  fen- 
tentiain  in  eo  expreifit  . Novum  autem  , non  vetus  fuiiT^» , 
quod  de  Sylveftro  acclamationi  adjedum  fuit , eo  tantum  fen- 
fu  dici  poteft  , ut  VI.  (Ecumenicz  Synodi  Patres  , magis  di- 
ftind  e exprefierint  , quam  a Majoribus  fadum  fuerat  , qua.. 

rat:o* 

(i)  Tom.  y.  Concil.  edit.  Harduini  colum.  1418.,  CoacU.  Cou- 
ftaiK.  U I.  Adi  18.  (2)  wit.  loco  colum.  141^ 
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ratione  Synodus  Nicxna  convocata  fuiiTet : non  vero  novunu 
dici  poteft,  quod  novam  ipfi  rem  confinxerint,  atque  fuo- 
rum  Majorum  traditioni  contrariam  . Qui  enim  id  affirmarim 
auferit , 174-  Epifeopos,  qui  ad  hoc  Concilium  accefferunt, 
finiul  in  hoc  mendacio  vel  propi-er  improbitatem , vel  propter 
ignorantiam  confenfiffe  ? Quapropter  quum  Conftantinus  ille 
fuerit , qui,  daris  litteris  , ^Epifeopos  ad  Concilium  vocavit  j 
mirandum  non  eft  , fi  hoc  Concilium  2 Conftantino  convoca- 
tum fuiffe  , unanimiter  traditum  habeamus  . Id  enim  ab  eo 
fadum  refle  dicitur  , quod  ut  fieret  , litteris  ejufdem  condi- 
turum fuit . Quamvis  ergo  fua  confenfione  , aut  etiam  adhor- 
tatione , Svlvcder  quoque  Nicxnam  Synodum  congregaverit ; 
tamen  plcrofque  tradidiffe  memori®  poderorum  , a Condanti- 
no  Nicxnam  Synodum  convocatam  fuiffe,  nulla  ipfius  S/lvedri 
habita  mentione  , argumento  id  effe  nullo  modo  poted  « Pa- 
tres V'I.  (Scumenicx  Synodi , quod  novum  , & auftoritati  ma-. 
jorum  contrarium  erat , affirmaffc,  dum  in  hoc  negotio  S/1- 
vedrum  Condantino  conjunxere . ’ 

Ruffinum  autem  calumniantem  in  quadam  Synodo  Hila- 
rium excommunicatum  fuiffe , S.  Hieronymus  eum  provocan- 
do ad  defignandam  Synodum , in  qua  id  peraidum  fuerat , 
lib.  2.  contra  eumdem  num.  19.  refellit  . Quia  vero  plura 
Concilia  antea  indixerant  Imperatores  ; ideo  Hicronym  is  il- 
lud quoque  a Ruffino  expetiit,  ut  fibi  Imperatorem  indicaret, 
a quo  ea  Synodus  , quam  ipfe  jaftabat  , convocata  cTet . 
Profedo  fi  nos  negaremus,  aliqua  Concilia  ab  Imperatoribus 
quandoque  indi>da  fuiffc;tunc  fanc  Hieronymi  auftoritas  xquo 
jure  nobis  opponi  poffet:  verum  hoc  non  negamus, fi  faidum  at- 
tendatur & non  jus, neque  ullus  eorum  negat  qui  Imperatorum 
proprium  non  effe  tuentur,  Concilia  (Ecumenica  congregare. 

S.  VII.  Ex  (Ecumenica  II.  Synodo , feu  Condantinopoli- 
tana  I. , jus  convocandi  Concilia  (Ecumenica  proprium  nooj 
effe  Romani  Pontificis  , nullo  modo  colligi  poted. 

Quamvis  ergo  Jacobo  Bafnagio  in  Hifl.  Ecde/u  lib.  10. 
cap.  3.  num.  2.  , & Samueli  Bafnagio  in  Annalibus  Politico-^ 
SacUJiaJlids  ad  an.  Chridi  381.  num.  3.,  atque  Natali  ab 

Alc- 
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Alexandro  feculo  4.  Dijj'ert.^6.  art.  i.  , & Thomaflino  DtJ^ 
fert.  6.  in  Synodum  (Ecumenicam  II.  nuro.  t.  confcntiamus  , 
in  hujus  Synodi  convocatione  Damafum  nullam  partem  ha« 
builTe ) tamen  nihil  inde  ejus  auAoritatis  deperire  contendi» 
mus  , quam  Romano  Pontifici  convocandi  (Scumenica  Con» 
cilia  elfe  omnino  tribuendam  tuemur . His  autem  argumen- 
tis inducor,  ut  in  hujus  Synodi  convocatione  Damafi  audo> 
ritatem  nuUo  modo  intervenifTc  putem  . Tam  a Socrate  lib.j. 
cap.  8.  , quam  a Sozomeno  lib.  7.  cap.  7.  , & Theodorito 
lib.  5.  cap.  7. , Theodofium  fidei  Epifeoporum  Coneiliunt^  , 
Epifeopontm  cemmunianis  fu*  Synodum , Epifeopot  dumtaxat  impe- 
rii fui  convocafle  accepimus, nullamque  omnino  partem  in  hoc 
negotio  Damafo  tributam  . Hujus  deinde  Concilii  Patres  in^ 
epilL  ad  Theodofium  juxta  litterae  ejus  (i)  Conflantinopolinu, 
fe  convenifle  teflantur  . Quod  fane  cofirmat  etiam  Audor 
anonymus  vits  S.  Pauli  , cujus  excerpta  Photius  fu£  Biblio- 
thecae Codice  157.  inferuit  . His  accedit  , non  Damafum-. 
per  fe  , aut  per  fuos  Legatos  huic  Synodo  prxfuiife  , fed 
alios  , quibus  id  muneris  Damafus  non  commiferat  , tra- 
dunt Socrates  lib.  5.  cap.  8.  , Sozomenus  lib.  7.  cap.  8., 
atque  ut  alios  omittam , Photius  in  libro  De  Synodis , qui  ita., 
habet:  “ Prifides  (hoc  Concilium)  habuit  l imotheum  , qui 
„ Alcxandrix  fedem  , 6e  admirabilem  virum  Mcletium  , qui 
„ fedem  Antiochis  , & Cyrillum  , qui  Hierofolymorum  fe- 
y,  dem  obtinebat . Nedarimn  prxterea , qui  nuper  ab  initia- 
„ torum  grege  feparatus , & ablutis  Divino  lavacro  vita:  for- 
„ dibus,  purus  jampuriffimam  facri  principatus  dignitatem 
„ ex  communi  Concilii  confcnfu  , fie  ele.5lorum  futfragii  li- 
y,  mul  , & regi®  civitatis  Epifeopus  , & Concilii  Prarfes  de- 
„ claratus  eft  “ . Qui  etiam  , fadia  mentione  Gregorii  T heo- 
logi  , bxc  fuperaddit  : “ Quibus  haud  muko  poft  & Dama- 
^ fus  Epifeopus  Romx  eadem  confirmans  , atque  idem  fen- 
„ tiens  accedit  ‘5  . Alii  ergo  prxter  Damafum  , & non  a_> 
Damafo  deputati  , huic  Concilio  prxfuerunt , Damafufque 
aonnifi  aliquo  pod  tempore  confirmavit  , qux  in  eo  decreta 

fue- 

‘ (»)  Tom.  1.  ConcU.  edit.  Harduini  colum.  S07. 
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fuerint . Efle  autem  hoc  Concilium  Damafi  au&oritate  ali* 
quo  modo  convocatum,  & fimul  ab  eo  aliquibus  commilTuniu 
non  fuifTe , ut  fuo  illi  nomine  praeliderent  , aliorum  (Scume> 
nicorum  Conciliorum  inftitutioni  omnino  repugnat . 

Illud  fane  reponi  non  poteft  , hoc  Concilium  , Damafo 
confcntiente,  a Theodoilo  ea  ratione  , quaNicienum  , con> 
fcnticnte  Sylveftro , convocatum  fuifle  . Nam  Nicxno  Legati 
Sylveftri  prxfucrunt , uti  fequenti  capite  oftct#emus  , Lega- 
torumque fententiam  Patres  fequuti  fuere  . Deinde  Sylveftri 
confenfum  in  Concilium  Nicxnum  perfpetftum  habemus  (i): 
de  Damaft  autem  confenfu  in  Synodum  hanc  Conftantinopo- 
iitanam  nihil  ex  antiquitate  novimus . 

Baroni us  ad  annum  Chrifti  381.  num.  1 9.  hoc  de  Con< 
cilio  convocando  Damafum  egifte  apud  TheodoHum , illiuf- 
que  propterea  fententia  hujufmodi  convocationem  fadianu 
fuifle , ex  Sermone  Acclamatorio  Synodi  VI.  fe  colligere  poG- 
fe  putat : hsc  enim  in  eo  Patres  habuerunt (2) : “ Macedonius 
„ fpiritus  negabat  Deitatem,  & Dominum,  cumque  confer- 
„ vum  prsdicabat  : fed  maximus  Theodolius  Imperator  , & 
„ Damafus  fidei  adamas  obftiterunt  . In  pervetufto  quo- 
que Codice  Bibliothecae  Vaticanx  , nec  non  in  altero  S.  Ma- 
rix  Majoris,  hxc  feripta  legi  idemEminentiflimus  teftatur : 
„ Sententiam  de  damnatione  Macedonii , & Eunomii  Dama- 
„ fus  confirmari  prxeepit  etiam  in  fandta  fecunda  Synodo , 
„ qux  prxeepto  , & audoritate  ejus  apud  ConftantinopoUm 
y,  celebrata  cft  “ . Illud  poftremo  affert  a Nilo  Metropolita.» 
Rhodiorum  in  Synoptici  enarratione  Conciliorum  Genera- 
lium traditum  efle , Damafum  una  cum  aliis  huic  Synodo  prx- 
fuifle,&  ex  Lucentio  Vicario  ApoftoUcx  Sedis  in  Chalcedonenfi 
Concilio  Ad.  i.  haberi:  Sine  audoritate  Apoftolicx  Sedis 

n Synodum  nunquam  fadam  efle  , aut  rite  fieri  non  pofle  “ . 

Verum  enim  vero  facile  explicatur  , quod  a Patribus 
VI.  iScumenicx  Synodus  in  Sermone  Acclamatorio  traditum 
accepimus . Nam  cx  eo  quod  Damafus  bami  multo  pojl , (icuti 

Pho- 

(i)  Przced.  s.  (1)  Tom.  j.  Concil.  edit.  Harduini  colum.  1418. 
Coucil.  Conilantinop.  111.  Ad.  18. 
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Photius  affirmat  , qu£  contra  Macedonium  antea  in  Con- 
ftantinopolitana  Synodo  decreta  fuerant,  confirmaverit , eum 
obftitifTe  Macedonio  VI.  Synodi  Patres  dicere  redle  potue» 
runt , etiamfi  Damafus  ad  convocationem  Synodi  Conflanti- 
nopolitanx  nullo  modo  concurrerit  . Codices  Mfs.  , quos 
Baronius  profert , quemadmodum  Pagius  animadvertit,  “ An- 
„ te  odavum  Ecclefix  feculum  exarati  effe  non  videntur  , & 
,,  non  poteftMe  fufpefta  , & dubia  Codicum  , licet  perve- 
„ tuftorum  fides , quibus  Veterum  omnium  hifioricorum  , & 
„ ipfius  cpiftolx  Synodicx  a Patribus  Conftantinopolitanis  ad 
„ Theodofium  Imperatorem  datx  refragatur  fides  “ . Ut  au- 
tem cum  eodem  Pagio  profequar  , “ Regulx  quidem  Ecclc- 
„ fiafticx  Synodos  facere  , & decreta  in  Ecdefiis  fancire  abf- 
„ que  Romani  Pontificis  audioritate  vetant  ; fed  non  prohi- 
„ bent  abfque  ejus  audforitate  Nationales  Synodos  , vel  to- 
,,  tius  etiam  Orientis  Concilia  convocari  , qux  (Ecumcnica.» 
„ quidem  non  erunt  vi  convocationis  ab  Imperatoribus  , Pa- 
„ triarchis  , vcl  Metropolitis  fadlx ; eorum  tamen  auftorita- 
„ tem  confequentur  , fi  Romani  Pontificis  , & totius  Occi- 
„ dentalis  Ecclefix  a/Tenfus  accefferit  “ . Nilus  autem  hac  quo- 
que in  re,  ficut  in  aliis  multis  , hallucinatus  fuit. 

Ut  ergo  ad  propofitum  noftrum  nunc  veniamus  , quam- 
vis ad  convocationem  hujus  II.  (Ecuincnicx  Synodi  Damafus 
nullo  modo  concurrerit,  nihil  tamen  inde  ea  de  poteftate  de- 
trahitur , quam  Summus  Pontife.K  in  convocatione  (Ecume- 
nicorum  Conciliorum  fibi  propriam  habet  . Sui  enim  initio 
hxc  Synodus  (Ecumcnica  non  fuit  . Ea  namque  jufTu  , & lit- 
teris Theodofii  Imperatoris  ex  folis  Epifeopis  Onentis  con- 
vocata fuit,  uti  ex  teftimonio  Socratis , Sozomeni , &Thco- 
doriti  loco  fupra  citato  novimus  : & fi  quis  Orientalium  ad 
illam  acceffit  ( funt  enim  qui  de  uno , aut  altero  id  conten- 
dunt ) tamquam  gerens  vices  totius  Ecclefix  Occidentalis 
non  acceffit  . (Ecumcnica  ergo  hxc  Synodus  tunc  evafit  , 
quando  hanc  illi  dignitatem  audoritatemque  Damafus , & 
tota  Ecdefia  Occidentalis  fua  affienfione  tribuit  . (Quapropter 
non  e{i , cur  quifpiam  ficuti  Febrooius  facit  De  Statu  Eccle/ix 
, cap.  6. 


Digitized  by  Googlc 


L r B E R XXL  C A P O T I.  25 

cap.  6.  De  Conciliis  CeneraUbus  $.  2.  num.  i.  ex  convocatione 
hujus  Synodi , utpote  qux  a Damafo  fada  nullo  modo  fuerit , 
e(Te  fibi  inferendum  cenlcat , non  fpcdfare  ad  Romanum  Pon- 
tificem Concilia  (£.cumenica  convocare  . Nihil  ergo  obftare  , 
quin  abfque  au<%oritate  Romani  Pontificis  ab  Imperatoribus 
per  indulgentiam  , qux  erga  illos  habeatur  a Patriarchis , dc 
Metropolitanis,  Synodus  Nationales  convocen  tur , qux  tamen 
(Eciiracnicx  evadent , fi  iifdem  Romani  Pontificis  Occidenta- 
lifque  Ecclefix  confenfus  accefferit  , hoc  fanc  eft  , quod  ex 
convocatione  Concilii  Confiantinopolitani  L inferri  pote  fi. 
Non  efi  ergo  , cur  uterque  Bafnagius  hanc  nobis  Concilii 
convocationem  opponant,  ut  evincant,  non  effe  Romani  Pon* 
tificis  Concilia  (Scumcnica  convocare.  Et  fane  nullo  modo 
afTequi  pofTum , qua  ratione  Samuel  Bafnagius , qui  concedit, 
immo  & tuetur , hanc  Synodum  (Ecumenicam  non  fuilTe , ex 
ejus  convocatione  inferendum  a fe  efle  duxerrt,jus  convocan- 
di (Scumcnica  Conciha  non  e(Tc  Romani  Pontificis  . 

$.  VIII.  Ex  Synodo  Ephefina,  (Scumenica  III.  jus  convo- 
candi (Scumcnica  Concilia  proprium  non  efic  Romani  Ponti- 
cis, nullo  modo  inferri  poteft . .,1  . ( ^ 

Hoc  fane  efi,  qnod  inferunt  tum  lacobus  Bafnagius  ire- 
Hijltria  Ecclefi,»  lib.  10.  cap.  4.  num.  7.  , tum  Samuel  Bafna- 
gius in  Annalibus  Politico  - Eccle/iajlicis  ad  an.  Chrifti  431. 
num.  8.  Nos  ergo  hanc  Synodum  a Theodofio  convocatam., 
fuilfc  cis  damus'  ; verum  id  prxftitifle  Theodofiuni  , Coelefii- 
no  non  confcnticntc  , atque  annuente , immo  etiam  id  po- 
fccnte  , nullo  modo  concedere  polTumus  . Id  autem  ante- 
quam evincamus,  hic  iterum  monemus  , fa<fii , & juris  ratio- 
nem difiingui  oportere  , & quod  jure  quidem  fit,  fcd  tameny 
propter  indulgentiam  aliorum  , confundendum  cum  eo  nom. 
efie  , quod  fit  jure  proprio  . Satis  hac  de  re  fupra  diflcrui- 
mus  . Eft  etiam  advertendum  , quemadmodum  De  Conciliis\ 

F.cclefia  lib.  t.  cap.  1 2,  Bcllarminus  monuit,  cum  ea  pote-' 
ftate  , quam  Summus  Pontifex  convocandi  (S.cumenica  Con- 
cilia habet  , ftarc  pofle  , ut  vel  ipfo  confcnticntc  , Conci- 
lium ab  aliis  indicatur , vel  ab  aliis  fcnvel  indicium  ipfe  ratutn 
‘tom.lll,  ' ..  < .,,D . habeat- 
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habeat  . De  Caeleftini  nunc  mente  inquiramus  . Coelefti- 
nuin  ergo  in  votis  habuiflTc  , ut  Neftorius  in  coeru  Epifeopo* 
ruin  damnaretur  , ii  intra  decem  dies  , quemadmodum  a 
illi  prxfcriptum  fuerat » fuum  errorem  non  abjiceret , ex  ea-, 
epidola  compertum  eft  , quam  idem  Coelcftinus  fcripiii  ad 
Joannem  Hpifeopum  Antiochenum  (i).  Quum  vero  in  epi- 
ilola  ad  Synodum  Epheilnam  a fe  data  Patres  gravilEme  mo« 
neat , ut  iimul  congregati  annuntient , qux  ab  Apoftolis  in» 
temerata  pemurfirunt , atque  Cath-Mcam fidem  ; dt"  Fxdefiarum 
quietem  defendant  , eaque  de  caufa  fe  ad  illos  dirigere  dicat 
Arcadium  , & Projetilum  Epifeopos  , & Philippum  Presbyte- 
rum , qui  iis  , qux  aguntur  , interfint  , d>*  qux  antea fla- 

tutafunt^  exfequantur  {x)  , inde  nemo  non  videt  , Coelefti- 
num  hujus  Concilii  convocationem  omnino  comprobaiTe . De 
radem  quoque  rc  ex  ea  epiftola  condat , quam  Coelcdinus  ad 
Theodoflum  dedit  ( 3 ) . In  ea  enim  laudat  follicitudinenL< 
Theodofii  in  defenfione  Catholicx  fidei , quia  hanc  Synodum 
Epheilnam  convocaverat . Tandem  in  epiftola  ad  Cyrillum  (4): 
y,  Indifficulter  eft  (inquit)  Ecclefiarum,&  Catholicx  fidei 
„ fperanda  tranquillitas  , quando  pro  hac  laborare  Chriftia- 
„ niffimos  Principes  videmus  “ . Quid  ? Nonne  Bafilius  Dia- 
conus , & Archimandrita  , ac  reliqui  Monachi  , qui  pro  de- 
fenfione Catholici  dogmatis  adverfus  Neftorium  cum  Coelefti- 
no  , & Cyrillo  pugnabant  , in  fuis  ad  Theodofium  litteris 
cumdem  rogarunt  , ut  (Ecumenicam  Synodum  cogi  cura- 
ret (5)?  “ Veftra  proinde  Majeftas  ( inquiebant  ) efficiet, 
„ ut  Sacra  , & (Ecumenica  Synodus  primo  quoque  tempore^ 
M huc  coeat  ; quo  , hac  prxfente  , Chriftus  fan^fiffimam- 
» hanc  Ecclefiam  , uniat , populumque  in  unum  reducat , 
„ ac  Sacerdotes  finceri  fidei  prxdicatores  , priufquam  impia 
„ illa  doiftrina  latius  ferpat  , loco  fuo  reftituat  “■ . Nonnej 
Sanctum  quoque  Cyrillum  rogafle  Theodofium  , ut  Synodus 

Ephefi 

. (0  Tomoi.  Coneil.  edit.  Harduini  colum.  i;i<.  Par.  1.  Concil. 
Ephef.  cap.  14.  (i1  Cit.  loco  colum.  1471.  (?)  Cit.  loco  colum. 

147J  (4)  Cit.  loco  colum.  1474.  (5)  Tomo  }.  ConcU.  edit.  Vcr 

4Mt.  Par.  1.  CoacU.  Ephefi  cap.  30.  aum.  4. 
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Ephell  cogeretur , Evagrius  in  fua  Hifioria  lib.  i.  cap.  5.  tra- 
dit % Nimis  ergo  manifeftum  eft , tam  CoeleiUnum , quanu 
eos  omnes  , qui  Cceleftino  adhxrebant , de  ea  re  quam  ma- 
xime follicitos  fui(Te  , ut  (Ecumenica  Synodus  haberetur , ac 
propterea  Coeleftino  non  foium  confentientc  , fed  etiam- 
plaudente  , Synodum  Epheflnam , (Ecumenica m III. , a Theo- 
dolio  convocatam  fuifle  . (^uiavero  , uti  fupra  dicebamus, 
fadum  a jure  diftinguendum  eib,  & quod  fit  jure  propter  in- 
dulgentiam aliorum  confundi  curo  eo  non  debet  , quod  pro- 
prio jure  peragitur ; propterea  nihil  deperit  de  eo  jurc^  , 
quod  Summus  Pontifex  convocandi  Concilia  (Ecumenica  ha- 
bet , dum  confentit  , ut  alius  ea  convocet  , iifdemque  fcmel 
convocatis  vel  per  fe  , vel  per  alios  prxddet ; ideo  quum  hsc 
habeamus  in  Ephedna  Synodo  , de  qua  nunc  agimus,  dicen- 
dum eft  ex  convocatione  ejus  colligi  non  poffe  , jus  convo- 
candi Concilia  (Ecumenica  proprium  non  eile  Romani  Ponti- 
ficis . Quod  ergo  nullo  modo  debet  ex  convocatione  Synodi 
Ephefinx  , (Ecumenicx  IIL , uterque  Bafnagius  infert  , quia.» 
jus  a fado  non  diftinguunt , ficuti  etiam  Febronius  facit  (i) . 

$.  IX.  Etiam  ex  convocatione  Synodi  Chalcedonenfis , 
(Ecumenicx  IV.,  nihil  xquo  jure  colligi  p<xeE  contra  audori- 
tatem(Ecumenicorum  Conciliorum  convocandorum,  qux  eft 
propria  Romani  Pontificis . 

Illud  nunc  primo  loco  eft  refellendum  a nobis  , quod 
Samuel  Bafnagius  in  Annalibus  Critieo-EteU/iaflicis  ad  an.  Chr^ 
fti  335.  num.  II.  ex  Leone  opponit  ; hoc  eft  , Leonem- 
rogaffe  Theodofium  , ut  Synodus  in  Italia  haberetur , certe 
non  rogaturus  , ficuti  iple  Bafnagius  inquit  , fi  penes  fe 
(Scumcnicorum  Conciliorum  convocandorum  audoritateou 
efte  potafict . 

, Verum  non  hac  de  caufa , fed  alia  faoe , Leo  a Theo- 
dofio  petiit , ut  Concilium  in  Italia  fieret . Summus  Pontifex 
intellexerat , Theodofium  fraude  aliquorum  alienatum  1 ve-' 
ritate  fuifle , atque  circumventum  fuggeftionibus  improbo- 
xum  i^avere  iis  , qux  in  Ephefina  Synodo  gefta  fuerant  : illud 

D 3 quo- 

(i)  pr  Statu  Ectlt^  cap.  d.  Dt  Cgnuliit  Gentraltbut  $.  3.  niun.  t.'  ■} 
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quoque  noverat  , hac  in  Synodo  omnia  fine  ordine  , immo 
.cum  vi  perada  fuifib  . Ut  ergo  qua  faciliori , atque  etiam  le- 
niori ratione  fieri  poterat , & Imperatorem  Theodofium 
pravis  fuggeftionibus  aliquorum  extricatum  ad  rei  veritatem^ 
cogno.ccndam  adduceret,  iifque  fimul  malis  occurreret , quat 
non  fine  violentia  illata  in  Ephefina  Synodo  contigerant , ut 
Concilium  in  Italia  haberetur  S.Leo  Imperatorem  Theodofium 
rogandum  putavit, quod  ficuti  ipfe  inquiebat  in  epiftola  ad  eum* 
•dem  Theodofium  (i)  omnes  offenfioncs“  Aut  rcpellat,aut  miti* 
„ get , ne  ultra  aliquid  fit  vel  in  fide  dubium , vel  in  charitate 
^ divifum  ; convenientibus  utique  Orientalium  provincia- 
„ ruin  Epifeopis  , quorum  fi  qui  fuperati  minis  , atque  inju- 
,,  riis  a veritatis  tramite  deviarunt , falutaribus  remediis  in-i 
,,  integrum  revocentur  ; ipfique  , quorum  eft  caufa  durior , 
„ fic  confiliis  melioribus  acquiefeant , ut  ab  Ecclcfii  unhate 

„ non  excidant Favete  Catholicis  ycftro  more  , paren. 

„ tumque  veftrorum  , date  fidei  defendenda:  libertatem..  “ . 
Et  in  epifiola  ad  Pulcheriam  Auguftam  : (i)  “ Quia  ( inquit) 
y,  difienfionis  fcandalum  non  abftulilTet  , fed  auxiflet  Ephefi- 
y,  na  Synodus  } habendo  intra  Italiam  Concilio  , & lotus 
y,  conftitueretur , & tempus,  omnibus  querelis,  & prarjudi- 
V,  ciis  partis  utriufque  fufpcnfis  , quo  diligentias  univerfa^  , 
5,  qua»  offenfionem  generaverant  , retradentur  ; & abfquc 
y,  vulnere  fidei , abfque  religionis  injuria  in  pacem  Chrifti 
redeant,  qui  per  impotentiam  fubfcribere  coadi  funt  Sa- 
„ cerdotes , & foli  auferantur  errores  “ . Suo  quidem  jure 
atens  in  Italia  Concilium  (Scumenicum  S.  Leo  cogere  pote* 
rat , quemadmodum  ipfe  necefiarium  elTe  ducebat , ut  fuus 
hoc  in  Concilio  foret  libertati  locus  : at  facile  inde  valde  ti- 
mendum erat,  ne  Theodofius  , qui  impii  Diofeori  , & alio- 
rum deceptione  circumventus  jam  firmaverat  , qua:  per  vim, 
atque  fumma  cum  impietate  decreta  fuerant  in  II.  Ephefina.. 
Synodo , eaque  propterea  latrocinium  Ephesum yoczri  confuc- 
vit  , timendum  , inquam  , erat  , ne  Theodofius  Orientales 
impediret  , ut  ad  hanc  Synodum  in  Italia  celcbrandam,acce- 

de- 

tO-Juiua  edittot  CaecUtii  40.  • (a)  Juxta  eamdem  edic.  41. 
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defcnt atque  ita  multi  eorum  , qui  propter  vim  in  erro- 
rem confenfcrant , falutaribus  remediis  in  integrum  non  re- 
vocarentur . Ut  ergo  SanAiilimus  Pontifex  id  rtlali  impediret» 
atque  non  minus  Theodofio  profpiceret,  quam  aliis  , qui  inj 
Ephefina  Synodo  deflexerant  a tramite  veritatis , & in  Flaviani 
San^iilSmi  Viri  condemnationem confenferant, prout  poterat» 
fummo  jure  agere  non  voluit , fed  Theodofium  a fe  monen- 
dum puavit,  ne  Synodum  in  Italia  convocari  molefte  ferret. 
His  , quje'Chalcedonenfe  Concilium  pnecellcrunt  > fcmcl  ex- 
politis , nunc  de  illius  convocatione  agamus  . ' 

Marcianus  quidem  fuit,  qui  IV.  Synodum  (Scumenicam 
Nicxaf  primo , deinde  vero  Ch  jcedone  fuis  littOfis  congreg»* 
vit(r);  verum  hoc‘,  non  folum  annuehtC',  & confentiente, 
fed  etiain  fuadente  S.  Leone , fecit . Et  re  qu'dem  vera  Mai>. 
cianum  hanc  Synodum  convocaflc  ez  Sacra  dubitare  non  finiti 
quam  idem  Marcianus  dedit  ad  otnnes  EpifeopOs  , ut  ad  Syno* 
dum  convenirent:  (2)  “ Quia  igitur  (in  ea  inquit)  dubitatio- 
„ nes  quzdam  circa  orthodoxam  fidem  motae  funt , ficut  indi* 
„ caiw  Sandhflimi  Archiepifeopi  Romse  Leonis  , placuit  nobis 
s,  proprie  fanftum  Concilium  fieri  in  Nicaea  Bythinioe  civita- 
i,  te  Unde  tua  Sandlitas  cum  quantis  approbaverit  R«* 
„ verendiflimis  Epifeopis  fub  Sacerdotio  conflitutis  San'£lft- 
„ rum  Ecclefiarum  expertas  habentibus  Divinas  Scripturas  » 
„ & in  feientia  ; & in  dd<51rina  orthodoxae  fidei  prae  eundis 
„ eminentibus  ad  memoratam  Nicsnam  civitatem  proximis 
„ Kalendis  Septembris  advenire  feftinet  * . ■ Idem  confiat  c* 
epiftola , quam  Valentinianus  , & Marcianus  ad  Anatolium^ 
Prifulcm  Conftantinopolitanum  dederunt  (3)  . Quum  vero 
inter  ha't  perturbari  Illyricum  ob  metum  imminentium  bar- 
barorum a Praefedjs  provinciarum  Marcianus  accepiflet , Con- 
cilium efie  Chalcedonem  transferendum  duxit,  litterifque  da- 
tis ad  Patres  Nicae*  convocatos  , cos  monuit  , ut  Chdcedo- 

' . , nem 

(1)  Id  Febronius  urget  De  Statu  Stdefia  &c.  cap.  6.  De  ContUiit  Gene» 
ralibuts.  s.  num.  9.  ('»)  Tom.  4.  Condi,  edit.  Venet.  colum;  838. 

par.  1.  Concil.  CbaUed.  ^3)  Citato  Ipcp  colum.  839. 
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nem  fefc  conferrent  (i)  • Unde  fuo  , & Valentiniani  no- 
mine fptibens ) ita  ad  illos  “ Si  placet  pietati  vellrz , adChal- 
„ cedonenfem  civitatem  tranfire  dignemini.  Illic  enim  ex- 
„ curremus  , licet  hic  nos  publica;  cauOe  retineant"  . Ve- 
rum non  eft  , cur  rem  iAam  pluribus  fuadeamus  , quum  Pa- 
tres in  Hngulis  pene  Agonibus  Concilii  Cbalcedonenfls  di- 
cant : Ex  decreto  fiijimorum , & fideliffimorum  Imperatorum  Va> 
lentiniam  y Marciani  i fecundum /aeram  praceptionem  : feetm~ 
dum  facram  fanHionem  : fecundum  conjiitutum  piijfimorum  , 

Deo  amantifjimorum  Principum  fe  in  unum  fimul  convenifle  , 5t 
Marcianus  Chalcedone  congregatos  ita  alloquutus  fuerit  (2): 
« Qua  de  're  fandam  Synodum  hoc  videlicet  propohto  fieri 
^ lluduimus  , & vobis  laborem  indixifie  videmur  , quatenus 
5)t.pmni  errore,  atque  caligine  deterfa,  prout  fe  Divinitas 
p hotninibus  manifelbare  voluit , & do&rina  Patrum  ofiendit, 
M H^ligio  nofira,  qux  pura,  atque  fan^a  eft , univerforuitu 
« mentibus  infiiiuata , fus  virtutis  luce  fulgeat " . 

Non  eft  tamen  minus  pcrfpicuum,  annuente,  & con- 
.^ntiente , immo  & fuadente  S.  Leone  , hanc  Synodum  Xj 
Marciano  convocatam  fuifie . Inquit  enim  S.Leo  in  epiftola  ad 
.Marcianum  : (j)  " Popofeeram  a gloriofiffima  Clementia  ve- 
9 fira , ut  Synodum  , quam  ad  reparandam  Orientalis  Ecclc- 
„ fia;  pacem  etiam  a nobis  petitam  neceflariam  judicatis , ali- 
„ quantifper  differri  ad  tempus  opportunius  juberetis  , ut  li- 
jy  berioribus  ab  omni  perturbatione  animis  , hi  quoque  Epi- 
„ Icopi  , quos  hofiilitatis  metus  detinet  , convenirent  . Sed 
j,  quia  pro  fiudio  humanis  negotiis  Divina  pra;ponitis  , & 
„ rationabiliter  , ac  rchgiofe  regni  veflri  viribus  creditis 
„ profuturum , fi  nulla  fit  in  Sacerdotum  fenfibus  difibnan- 
^ tia  , nulla  fit  in  Evangelii  prjedicatione  difeordia  , ego 
etiam  veftris  difpofitionibus  non  renitor  ; optans  ut  in.. 
„ omnium  cordibus  Catholica  fides,  qux  non  potefi  nifi  una 
ij,  efle,  firmetur  “ . Et  in  altera  ad  Marcianum  : (4)  “ Sana- 

„ tum 

• • > ^ 

. (i>  Citato  loco  colum.  84^.  (2)  Chato  tom.  colum.  1472-  par.2. 

Concil.  Chaleed.  A&.6.  (})  Securum  <dit.  Cacciaiu  74.  (4)  Se- 
cundum eamdem  edit.  75. 
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i,  tum  ( inquit ) Clementis  veftrs  ftudium , quo  ad  repara*' 
),  tionem  pacis  Eccleflafticx  Synodum  haberi  voluiftis  , adeo 
„ libenter  accepi , ut  quamvis  eam  fieri  intra  Italiam  popo* 
„ fcilTem  , & aptius  expeAari  tempus  optafiem  , quo  fcili* 
M cet  plurimi  polTent  Epifeopi  etiam  de  longinquioribus  pro* 
^ vinclis  evocari ; mox  tamen  ut  mihi  Pietatis  veftrx  feripta.» 
y,  funt  tradita  , & Bonifacium  de  compresbyteris  meis  ab 
„ urbe  direxerim , & de  Epifeopis  fratrem  meum  Palchafi* 
„ num  de  Sicilia  fecerim  navigare , qui  vicem  meam  fuffi* 
„ cienter  implerent  “ . Tandem  in  epiftola  ad  Patres  in  Sy« 
nodo  Chalcedonenfi  congregatos  (i)  affirmat,  quod  “ Ge< 
nerale  Concilium  , & ex  prscepto  ChrilHanorum  Princi* 
„ pum , & ex  confertfn  Apoftolies  Sedis  placuit  congregari 
Quin  ergo  S.  Leo  in  hu|us  Synodi  convocationem  confenlc** 
rit . nullo  modo  dubitari  poteft  , atque  etiam  illius  fuaforem 
fuifie  , sque  certum  eft . Nam  S.  Leo  ad  profpiciendum  iis 
malis , qu£  in  Ephefino  latrocinio  commilTa  fuerant , ut  Sy- 
nodum in  Italia  haberi  pateretur , Theodofium  iterum  ite* 
nimque  rogavit  (z) . Ut  ergo  fatisfaceret  petitioni  ejus  Mar» 
cianus  Synodum  Nicxs  congregari  juific,  quemadmodunu 
Liberatus  in  Breviario  cap.  13.  his  verbis  tradidit : “ Sed  eo 
„ defundlo,  ( Theodofio ) quum  Marcianus  imperii  culmea 
„ fuiflet  adeptus , pro  illa  Paps  , & Principum  Romanorum 
„ petitione  univerfale  Concilium  in  Nicxa  celebrari  juffit: 
„ ubi  occurrentibus  fexcentis  triginta  Epifeopis , & eis  fe* 
„ dentibus  , Legati  Papx  Leonis  Marcianum  petierunt , uc 
„ fuam  prsfentiam  prxftaret  Concilio ; alioquin  , ipfo  ab- 
„ fente  , ad  Concilium  non  occurrerent : & ita  juffit  Impe* 
„ rator  Synodum  transferri  Chalcedonem , ut  de  proximo 
y,  ad  Concilium  veniens  , eorum  impleret  petitionem^  . 
Quod  ergo  Marcianus  in  hujus  Concilii  convocatione  gef> 
fit , annuente , atque  etiam  fuadente  San^o  Leone  , geffit , 
ac  propterea  Marcianus  hanc  Synodum  xquo  quidem  jureji 
convocavit , non  tamen  fibi  proprio , fed  aliunde  ei  aliena^ 

■ (i>  fuxta  «amdem  cdk.  S9.  (t)  Vide  epffi.  ^us^o.  41.  &fj,. 

juxta  eam  dem  edit.  ...  > ...  .> 
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concefiiobe  5*^  ratque  confcnfione,  hoceft^  Sedis  Apoftolicar  > 
tributo.  Hinc  S.  Leo  in  epidola  ad  Marcianum  : (i)  “ Lndc 
„ piillime  follicitudini  veftrx  , ( inquicbat  ) quam  dc  indi- 
y,  ccnda  Synodo  habere  dignamini  , per  legationem  , quae 
n confelUm  ad  clementiam  veAram , Deo  annuente,  perve- 
» niec  , quidquid  ad  cauLe  utilitatem  arbitror  pertinere  , 
„ plenius  , atque  opportunius  fuggeretur  “ < Confenfum.. 
autem  Apoftolicx  Sedis  talem  fuifle  , qualis  ab  eo  requiritur  , 
q-ji  concedit  alteri  poteilatem  ejus  rei  faciendae  , quam  fuo 
ipfc  jure  folus  >faceCe-potc(l , inde  conftat , quia  quum  S.  Leo 
£»^m  Goncihi  convocatioitcin  cx  Marciano  audivUfiet  , fta- 
tim  , ficuti  ex  ejus  epiftola  ad  Marcianum  habemus  (i)  , non- 
QuSos  miiic  , qui  fdo  nomine  Concilio  praefiderent  . Nam-ut 
Mnusdibi  facultatem 'tribuat  praelidendi  ei  coetui,  qui  ab  al- 
tero dft  propria  auiiorjtate  convocatus,  nulla  ratio  patitur; 
ut  vero  quifpiam  prxcfTc  velit  illi  coetui  , qui  ed  quidem.^ 
cobvocatus  ab  altero  , non  tamen  propria  audioritate  , fcd 
fe  annuente  , atque  confentiente  , utpote  qui  in  hanc  tciu.^ 
prdpriam  jurifdii^ioncm  habet , non  folum  reCta  ratio  pati-r 
tuf,  fed  etiam  requirit ; ac  propterca  femel  ac  id  faciat , ar- 
gumento eflc  debet  , fui  auAoritate  peradiam  convocatio- 
Bem  illius  cnetus  , cui  prxhdet «.  Ed  ergo  manifedum  etiam.. 
«X  convocatione  Synodi  Chalcedonends , (Sxumcnicx  IV., 
nihil  xqoo  jure  colligi  poiTe  contra  illam  audioritatem  Conci- 
liofum  (ff.cumenicorum  convocandorum , qux  cd  propria  Ro- 
mani Pontificis  . 

. S X-  Contra  eamdem  audloritatem  • non  facit , quod  in., 
convbcatione  V.  (Ecumenici  Concilii,  Condantinopolitani  11^ 
contigidb  legimus  i . ‘ . r.  .. 

. Hanc  Synodum'Judinj<tnure  indixilTe  , ut  in  ea  tria  ca* 
pitula  condemnarentur  , nullus  ed  dubitandi  locus  . Id  enim 
cx  Sacra  JuftiniUni , qux  in  prima  Collatiune  leda  fuit  , omni- 
no-pcrfpedum  habemus  (3)  . Etiam  ab  Evagrio  lib.  4.  Jllftar. 

EccU^ 

~ ‘(A  Juxta  eamdem  edit.  iJj.  (»^  Vide  locum  ejus  fupra  ex 
Cpid.-7S.  (i)  Tom.  6.  CoociCredtt.  Vencc.  coJmiq-  s>  CoUatianc  i, 
Concil.  V.  Generalis . 
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EccUfia.fi.  cap.  37.  traditum  accepimus,  quod  Jufilnianus  V. 
Concilium  convocavit  , & Niccphorum  lib.  17.  Hifior.  EccUfiafi. 
cap.  27.  “ Imperator  Juftinianus  ( inquit  ) §anftam  (Ecume- 
„ nicam  Synodum  , Epifcopis  Ecclcfiarum  omnium  convoca- 
„ tis  , coegit  “ . Non  confenturnte  autem  , fed  renuente  Vi- 
gilio Summo  Pontifice  , eam  Juftinianus  coegit  . Primo  qui- 
dem Vigilius  confenfit  , ut  hxc  Synodus  haberetur  , ficutt 
conftat  ex  ea  epiftola  , quam  ad  Eutychium  Patriarcham^ 
Conftantinopolitanum  , & Epifcopos  illi  fubjeftos  dedit  (i). 
Id  etiam  Juftinianus  in  fua  Sacra  ad  Synodi  Patres  aperte  in- 
* nuit(i)  . Poftea- tamen  repugnavit  Vigilius  , ut  Synodus  ha- 
beretur : nam  tum  Legatis  libi  primo  a Patribus  Concilii , 
tum  aliis  deinde  ab  Imperatore  mifTis  , eumque  rogantibus  , 
ut  Synodo  adefte  dignaretur  , nullo  modo  annuere  voluit  (3) . 
Inde  vero  Synodo  fefe  interefTc  nolle  Vigilius  affirmavit , quia 
plurimi  c fient  Orientales  Epifeopi , pauci  vero  Occidentales  cusslj 
eo  (4)  . Ex  quo  conftat  , ea  antea  conditione  Vigilium  in  Sy- 
nodum confenfiftc^  fi  in  illa  Latinorum , & Orientalium  Epi- 
feoporum  xqualis  numerus  , vel  faltem  prope  aequalis  affide- 
ret  • Sicuti  vero  Vigilius  ^ta  etiam  Epifeopi  , qui  fpeda- 
bant  ad  Patriarchatum  illius  , & tunc  Conftantinopoli  dege- 
bant , Synodo  adeffe  renuerunt . (5)  “ Porro  ( uti  rede  ino* 
„ net  Petrus  de  Marea  in* Dijjertatione  de  Vigilii  decreto  pro 
„ confirmatione  V.  Synodi  num.  10.)  canonica  Synodus  cfTc  non 
» poterat  , qux  juxta  morem  in  aliis  Synodis  (Scumenicis 
„ obfervatum  non  conflabat  ex  legatis  omnium  provinciarum 
n EccleflaftiCaruin  . Neque  effe  quod  objicerent , paucos  ce- 
y,  teris  Conciliis  interfuiffe  Occidentales  Epifcopos  , quum^ 
y,  ex  adis  Synodicis  conflet  , illos  gclTiffe  vices  Romani  Pon- 
y,  tificis  , & totius  Concilii  Dioecefeos  Occidentalium  . Qui 
„ mos  tanto  ftudiofius  obfervari  debebat  in  hac  caufa  , quod 
y,  de  fcandalo  Occidentalibus  illato  agendum  erat  ; caqucj 
"tom.  III.  E „ effet 

(1)  Cit.  tomo  colum.  31.  Co/f;U/onr  I.  ejufdem  Concil.  (a)  Cic.  to- 
mo colum.  »4.  Collisione  i.  ejufdem  Connil.  (3)  Cit.  tom.  colum  31. 
& 38.  Collatione  i.  ejufdem  Concil.  (4)  Cit.  tom.  colum.  31.  Collatio- 
»e  2.  ejufdem  ConcU.  (;}  Cit.  tomo  colum.  40.  CW/oeiWe  a.  ejufdem 
Concil.  I 
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„ eflet  Romani  Ecclcfii  confuetudo  , ut,  Vocatis  iis  , quo- 
„ rum  intererat , otfcnfiones  amoveret  , quemadmodum  do- 
„ cent  Leonis  Lfpiftoli  ad  Legatos  in  Orientem  midbs  . Et 
„ in  hac  caufa  Lrpe  Vigilius  profefTus  fuerat  iis  verbis , qu® 

„ Cleri  Romani  epiftola  continentur  : Sine  confenfu  omnium^  ^ 

„ inquit  Vigilius , ijla  , qu£  & Synodum  Chalcedonenfem  in  du- 
„ bium  venire  faciunt , fcandalum  fratribus  meis  generant , fo- 
y,  Ius  facere  nullatenus  acquiefeam  . Quare  interpellatus  iterum 
i,  a Patriciis  , quos  Imperator  delegerat  , & ab  Epifeopis  no» 

„ mine  Synodi  fpopondit  intra  dierum  alrquot  fpatium^  , 
n quod  fibi  de  eontroverfia  videretur  , ad  Imperatorem  feri- 
n pto  tranfmiirurum . Non  eft  ergo  quod  viri  eruditi  eanu. 

,,  caufam  pritendanr  abfe''tii  Vigilii  , quod  Summi  Ponti- 
y,  fices  adclTe  non  folerent  in  Conciliis  Generalibus ; quum 
„ vera  caufa  petenda  Iit  ex  eo, quod  conventum  imperfedum 
„ noluerit  prifentia  fua  (Ecumenicum  reddere  in  offenfionem 
n Occidentalium  “ . 

Synodus  ergo  V.  neque  (Ecumenica  -in  fui  initio  fuit, 
neque  confentiente  Vigilio  celebrata  . Nam  , uti  in  fecunda 
Collatione  habetur  , quum  Legati^d  Vigilium  milii  intellcxif- 
fent,  non  velle  illum  fimul  cum  aliis  in  unum  convenire  ad 
expediendam  qiiiftionem  de  tribus  capitalis  , hic  ad  enm^ 
habuilTe  leguntur  : (i)  “ Si  non  villtis  fecundum  ea,  qui  no- 
„ bis  in  feriptis  placuerunt , convenire  , cognofeat  vcftra_» 

„ Beatitudo , quod  oportet  nos  in  unum  convenientes  no- 
„ ftram  manifeftare  voluntatem  “ . Deinde  in  2.  Collatione^ 
expolitum  fuit , quid  tum  ad  priorem  , tum  ad  alteram  lega-  # 
tionem  Vigilius  rcfpondilTet : quumque  conftitillct , Vigilium^ 

Synodo  interelTe  nullo  modo  velle  ; tunc  Cloriofiffmi  Judicet 
hic  ad  Patres  habuerunt : (2)  “ Nos  hoc  , quod  julli  fumus 
„ a piillimo  Imperatore , implevimus , & imus  ad  facrum^ 
y,  ejus  palarium  in  obfequium  ejus  permanfuri  . Vos  autem 
„ Dei  timorem  pri  oculis  habentes  , celerem  finem  caufi 
» imponere  dignamini  , convenientem  his  , qui  a quatuor 

» fan- 

(i)  Cit.  tomo  colum.  3^.  1.  ejurdemConcil.  (1)  Cit.  to- 

mo colum.  ^6.  Collatione  8.  ejurdem.  Concil. 
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^ fandis  Conciliis  dc  una  eadcmque  fide  definita  funt  “ . 
Hinc  vero  eft , quod  Graeci  Patres  fimul  uniti  primo  Collatio- 
ne  III.  quatuor  ^cumenicorum  Conciliorum  fidem , & defi- 
nitiones profefli  fuerint , deinde  Collatione  IV.  & fcqq.  de  tri- 
bus capitulis  examen  inftituerint . Nemo  ergo  non  videt , re- 
pugnante Vigilio , hanc  Synodum  a Grxeis  Patribus  habitam 
fuifle  . Qmd  ? Nonne  Vigilius  in  fuo  Conjiituto , quod  ad  Ju- 
ftinianum  'mifit , quodque  Juftinianus  utrum  ante  Synodi  fi. 
nem  acceperit  , an  vero  acceptum  occultaverit , ne  propter 
illud  trium  capitulorum  damnatio  retardaretur  , incertum  eft, 
inter  alia  edixit  & Theodorum  damnari  non  pofle  , quia  ia- 
Ecclefi*  pace  obiiffet  , & nihil  in  caufa  Theodoreti  , & Ib« 
innovandum  efle(i),  contra  ac  a Patribus  in  VIII.  Collatione 
decretum  fuit  ? Synodo  itaque  Vigilium  afTenfum  non  fuiflTe  , 
nimis  multa  fuadent . Quoad  ufque  ergo  res  Synodi  iftius  itu 
hoc  ftatu  perftiterunt  , non  folum  illa  (Ecumenica  non  fuit, 
fed  neque • etiam  audoritatem  habuit,  quum  in  illius  VIII. 
Collatione  tria  capitula  damnata  fuerint , contra  ac  Vigilius  in 
^o  decrevit.  Verum  res  hujus  Concilii  non  femper 

in  eodem  ftatu  perftiterunt  : nam  Vigilii  poteftate  , atquij 
approbatione  , ficuti  etiam  aliorum  Romanorum  Pontificum, 
fadum  poftea  fuit,  ut  ca (Ecumenica  evaferit,  &audorita« 
tem  apud  univerfam  Ecclcfiam  obtinuerit . Quo  fane  femper 
magis  magifque  comprobatur , quod  nos  modo  volumus  . 

Synodum  V.  igitur  deinde  Vigilius  approbavit  , & qui- 
dem non  exilii  tqedio  fradus  , aut  poft  longum  tempus , fed 
eodem  anno , quo  illa  habita  fuit . “ Vigilium  ( inquit  Nort 
>,  fius  in  Differtatione  Hiflorica  de  V.  Synodo  cap.  8. ) nec  ftatim 
» approbalfe  Concilium  , & ob  id  in  exilium  pulfum  omnes 
„ Scriptores  Latini  Anaftafium  fequuti  memoria:  prodiderunt, 

» addentes  eumdem  Romanx  Sedis  repetendx  defiderio  ad 
« fubfcriptionem  tandem  inflexum  “ . Illud  quidem  ab  Eva- 
grio , qui  Synodi  Ada  legerat  , traditum  habebatur  lib.  4.' 
Ecclejiajl.  Hijlor.  cap.  36.  quod  “ Vigilius  per  litteras  confen- 
„ fit  Concilio , non  tamen  interefle  voluit  “ ; verum  hx  Jit- 

. E 2 terat  ■ 

- (1)  Eodem  tomo  colum.  1J17. 
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terx  multorum  fpatio  feculorum  nemini  innotuerunt,  eafque 
felici  fane  aufpicio  Petrus  de  Marea  in  Regia  Bibliotheca  ad< 
invenit , fccitque  publici  juris , prxmifla  cis  de  Synodo  V.  dit 
fertatione  . In  his  ergo  Vigilius , qux  pro  trium  defcniionc 
capitulorum  opinatus  fuerat  , omnino  revocat,  atque  in  hoc 
S.  Auguilini  exemplum  fe  fequi  profitetur  ; “ Si  in  omni  ne- 
y,  gotio  ( inquir)  fapientix  ratio  poftular  , ut  id,  dequoqux» 
» ritur  , rctradetur  , neque  pudori  efle  debet  , quum  ca^ , 
M qux  ab  initio  omiiTa,  Audio  deinde  veritatis  inveniuntur, 
„ in  publicum  eduntur ; quanto  magis  EccIefiaAicis  difputa- 
„ tionibus  convenit  , camdem  rationem  in  illis  quoque  ob- 
yy  fervari ; prxeipue  quum  manifeftum  fit  Patres  noftros , & 
» maxime  Beatillimum  AuguAinum  , qui  in  Divinis  Scriptu>« 
M ris  claruit,  Romanx  eloquentix  magiArum  , propria  feripta 
„ retra(fiaire  , didaque  fua  correxilfe  , atque  illa  ‘,  qux  orni* 
„ ferat , ac  deinde  invenerat  , addidilTc  “ . Omnem  fc  dein- 
de diligentiam  adhibuilTe  tcAatur , ut  quid  de  tribus  capitulis 
juxta  Patres  fentiendum  elTet , affequeretur . Demum  pluri- 
morum errorum  Theodori  fadia  commemoratione  , nec  noa> 
feriptorum  Theodoreti  contra  S.  Cyrillum  , itemque  cpiAohe 
Ibx  EdefTeni , ita  ftatuit : “ Qux  vero  aut  a me  , aut  ab  aliis 
„ ad  defenfionem  trium  prxdidorum  capitulorum  fa<Aa  funt , 
„ pratfentis  hujus  feripei  noftri  definitione  evacuamus Quum 
vero  epiAolx  fubfcriptio  talis  fit:“Data  ante  VLIdus  Decembres 
„ Imperii  Domini  noAriJuAiniani  Aterni  Augufti  anno XXVII. 
„ Poft  Confutatum  Bafilii  V.  C.  anno  XII.  “ ; confequens  in- 
de fit,  ante  finem  anni  Synodum  a Vigilio  fuilfe  confirmatam, 
quemadmodum  Norifius  fapientillime  collegit  , atque  erro- 
rem tum  ChriAiani  Lupi  in  Admtationlbus  ad  V.  Synodum-  , 
tum  Sirmondi  in  Synoffi Cbronologica  ad  libros  Facundi , audo- 
ritate  Vi&oris  Turonenfis  contendentium  , Vigilium  in  exilio 
quinquennium  degiffe , detexit  , & tcAimonio  S»nBionU  Ju- 
ftiniani  , qux  poA  ejus  Novellas  legitur  , ficut  etiam  plurima- 
rum cpiAolarum  Pelagii,  fuccclToris  Vigilii,  ad  Childebertura 
Regem  Francorum,  omnino  confutavit. 

Idem  vir  eruditiillmus  illud  quoque  prxAitit  au^oritate^ 

( Scri- 
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Scriptorum  tum  Latinorum  , tum  Grxcorum  , Vigilium  n&i 
que  etiam  fpatio  fex  illorum  mendum  , qui  ab  abfoluta  Syno* 
^ do  ufquc  ad  tempus  confirmationis  ab  eo  fadx  intercelTerunt, 
exulafte  , ac  propterca  hiftorix  veritati  omnino  opponi  , Vi- 
gilium tandem  exilii  txdio  fraAum  in  trium  capitulorum^ 
damnationem  eonfcndlTe  quemadmodum  nonnulli  volue- 
runt (i). 

Confirmata  autem  Synodus  V.  fuit  non  folum  a Vigilio , 
fed  etiam  a Pelagio,  atque  ab  aliis  fubinde  Pontificibus . Hac 
in  re  ut  diutius  immoremur  ( femel  ac  enim  de  ea  agere  in- 
fiitueremus , non  immorari  diutius  non  pofTemus  ) infbtuti 
noflri  ratio  non  patitur . Eft  ea  multis  a TapientifCmo  Norifio 
}am  demonfirata  in  citata  DifTertatione  cap.  9.  § i.  & feqq>  > 
ac  locupletiflittie  propugnata  contra  Camerii  oppofitiones  ab 
eruditiliimis  Balleriniis  fratribus  in  Defenfione  Di(ftTtatitmu 
Nori/iatuc  cap.  7. 

Poft  hxc  omnia  duo  animadvertenda  cenfemus,: 
prius  fpe^hit  ad  Vigilii  prudentem  dirpenfationem , dum  con- 
trarius erat  condemnationi  trium  capitulorum,  alterum  vero 
refpicit  eiufdem  Vigilii  auifioritatem  in  condemnatione  trium 
capitulorum  . “ Denique  ( ficuti  Thomaffinus  redle  habet 
y,  diflerratione  1 9.  tn  V.  Synodum  (Ecumenkam  num.  6. ) Vigi- 
■n  gilii  difpenfationem  , & incredibilem  quamdam  fapientix 
„ temperiem  illud  arguit , quod  extremo  Conjlituto  fuo  etfi 
M promat  fententiam  illam  fuam  , cui  medullitus  femper  in- 
„ hxfcrat  , de  non  damnandis  capitulis  i abfiinet  tamen  ab 
„ anathemate  vel  intorquendo  , vel  interminando  . Con- 
„ feius  nempe  nihil  interefTe , utram  in  partem  declinetur, 
„ dum  fcandala  fileant  , & pax  redintegretur  Ecclefix  “ . 
Dum  vero  Grxeos  Patres  fimul  congregatos  fuifle  comperiic 
ad  damnationem  trium  capitulorum , eofdem  monuit , ncj 
ante  fuam  fententiam  quidquam  hac  de  re  ipfi  definirent , Sc 
dum  poftea  confenfit  in  damnationem  trium  capitulorunu , 
« id  fe  tacere  non  duiftum  aui^oritate  Concilii , fed  propria^, 
manifefle  prxfctulit  “ Sed  & ipfe  Vigilius  ( xque  femper  re- 

» 

(i)  Vide  Norifium  cit.  loco . 
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y,  de  Thomal&nus  in  citata  Diflertatione  num.  loo.  & feq. ) 

5,  impetratis  a Principe  viginti  dierum  induciis  , intra  quot 
M fententiam  fCiam  feriptis  explicaret , Pelagium  Diaconum 
n ad  Epifeopos  mifit,  ut  eos  moneret , ne  ante  promulga** 
y,  tionem  fententix  fux  quidquam  ipil  prxverterent  defini 
re , Antiquum  , & regularem  cujlodientes  ordinem  , ne  ante^ 

M nojlra  , hoc  ejl  y Sedis  Apojlolica , cui  per  Dei  gratiam  prafiie- 
yy  mus  i promulgationem  fententU  quidquam  proferre  tentarent , 
yy  unde fcandali  rwfus , qua  fopit a ^rat , oriri poffet  occafio  : uti 
yy  in  ejus  Confituto  habetur  . Quid  quod  in  cpiftola  per  illu> 

„ {IriiTimum  Petrum  de  Marea  evulgata  nec  vcrbulo  quidenu 
yy  falcem  uno  Synodum  V.  commemorat  , quod  nempe  non^ 

„ exxquato  , ut  conventum  fuerat  , Occidentalium  cunu 
yy  Orientalibus  numero  habita  elfet,  eique  ea  de  caufa  ipfe 
» nec  acccifiiTet , nec  confcnfiflTet  ? At  tria  capitula  Vigilius 
„ fuo  decreto  , & fux  fedis  audoritate  condemnat  , Synodi 
M * vitia  diilimulaas  , & ulcifeens  hoc  fuo  lilentio  . Ncc  fra- 
„ dum  fe  audoritate  Synodi  cdfifle  , fed  veritatem  , qux 
prius  latebat,  fibi  illuxilTc  fatpius  teiliEcatur.  Sedquum^ 
yy  damnationi  trium  capitulorum  , & Synodo  adveriaretur 
cum  Romano  Pontifice  totus  occidens , nondum  ea  utique 
yy  tunc  poterat  fficumenica  Synodus  exifHmari , a qua  tanta.* 

„ Ecdefix-portio  & abfuiflet,  & diffideret.  Quum  ergo  in* 
yy  duerit  illa  tum  demum  (Scumenici  Concilii  audorintem, 

„ quum  Occidentalis  Eccicfix  accnevitr  ei  confenfio  , quis 
yy  hujus  vel  fignifer  , vel  audor  fingi  potcfl  alius  , quam  Ro* 

„ manus  Pontifex  ? Tefbuum  id  faciunt  epiftolx  Romanorum 
yy  Prxfulum  quoquoverfus  fparfx  , quibus  denique  ii  etiam.., 
yy  qui  feccffionem‘fecerant , recollegerunt  fc  in  matris  firium 
,,  Catholicum  **  . Ex  his  autem  omnibus  effe  illud  , quod 
modo  volumus,  omnino  perfpicuum  arbitramur,hoc  eft,ex  con* 
vocatione  V.  (Eciimenici  Concilii  nihil  colligi  poffe  contra.* 
audotsitatem  convocandorum  tEcnmenicorum  Conciliorum.., 
quam  Summus  Pontifex  fibi  propriam  habet  . Id  tamen  De^  • 
Statu  Eccle/ia  &c.  cap.  6.^  De  Conciliis  Generalibus  $.  a.  num.  j.  - 

Febro* 
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Fcbronius  colligit,  indeque  colligit,  quia  Juftinianuna  hanc 
Synodum  convocaiTe  legimus. 

$.  XL  Idem  judicium  ferendum  eft  de  convocatione  (Scu> . 
menicx  VI.  Synodi , Conllantinopolitanz  III. 

Synodum  VI.  (Ecumenicam  Conftantinus  Pogonatus  qui« 
dem  convocavit , attamen  re  communicata  cum  Romano  Pon< 
tifice  , coque  confentiente  . Nemo  enim  melius  novit , a quo 
hxc  Synodus  indidia  fuerit  , quam  ii  Patres  , qui  eidem  in« 
terfuerunt : at  vero  Patres  in  omnibus  Asionibus  Synodi  fe^ 
eundum  Imperialem  fanHionem  fe  congregatos  dicunt ; & ioj 
epidola  Synodica  ad  Agathonem  hanc  inferiptionem  pofue- 
runt : (i)  “ Sandlum  , & univerfale  Concilium , quod  per  Dei 
„ gratiam , & piam  fandionem  piifllmi , ac  fidelKfimi  Magnt 
„ Imperatoris  Conftantini  congregatum  eft  in  hac  a Deo  con- 
„ fervanda  , & Regia  Conftantinopoli  nova  Roma  in  fccrcto 
y,  facri  palatii , didoTruUo,  Sandilltmo,  ac  Beatilfimo  Pa- 
„ px  fenioris  Romx  Agathoni  in  Domino  falutem  “ . Patres 
ergo , indicente  Conftanrino  Pogonato,in  hanc  Synodum  con- 
veniflcj,  dubitari  non  poteft  . 

Neque  eft  etiam  de  eo  dubitandum  , utrum  hxc  Syno< 
dus , confentiente  llomano  Pontifee,  a Condantino  Pogonato 
convocata  fuerit . Hxc  enim  leguntur  in  Sacra  Imperatoris , 
qux  ad  Donum  Papam  mifla  fuit  ( 2 ) : “ Poftquam  igitur 
yt  tempus  non  recipit  perfedam  congregationem  fieri  , act 
„ hortamur  vefiram  paternam  Beatitudinem  per  prxfentenu 
„ nofiram  piam  facram  , dirigere  viros  utiles  , ac  modeftos , 
„ notitiam  habentes  totius  a Deo  infpiratx  dodrinx,  &peri> 
„ tiam  irreprehenfibilem  habentes  dogmatum  , indutos  per* 
„ fonam  veftrx  Apoftolicx  Sedis , ejufque  Concilii  “ . Nam.., 
uti  animadvertit  Chriftianus  Lupus  Dijfertatione  de  VI.  Synodo 
Generali  cap.  6.  Saraceni  omnem  i^g/ptiacam,  Africanam, 
„ ac  Syriacam  Dioecefim  obtinebant : adefie  perinde  non  po- 
n terant  omnes  Patriarchx , ac  Epifeopi , & plena  fieri  Syno» 
„ dus  , idcoque  Princeps  ex  Occidente  , & Septentrione  ro- 

5,  gabat 

(i)  Tom.  7.  Concil,  edit.  Venet.  colum.  1110.  (1)  Ciuto  tomo 
colum.  6iS, 


Digitized  by  Google 


40  DEJOttS;  ET  LEGUM  DISCIPLINA 
„ gabat  mitti  Epifcopos  , & doctos  multos  . Mitti  rogat  Le« 
„ gatos  duplices  : alios  folius  Domini  Papx  , fcu  Apoftolicx 
Sedis  , alios  Synodi  ejus  Patriarchalis  , habentes  audorita- 
„ tem  totius  Ecclefi*  Occidentalis  , Meridionalis , & Septea* 
„ trionalis  “ . Unde  Imperator  in  fua  Sacra  ita  pergit : “ Per- 
„ fonas  , qus  dirigentur  a paterna  veftra  Beatitudine  ita  de- 
,,  cernat : ex  veftra  quidem  fanda  Ecclciia , ii  utique  videtur 
„ ei  , tres  perfonx  fufficient  ; quod  fi  & plures  , quantx  ei 
^ placuerint,  dirigat:  de  Concilio  vero  ufque  ad  duodecinu 
» Metropolitas , & Epifcopos  , de  quatuor  yero  Monafteriis 
„ Byzantinis  ab  utroque  Monafterio  Monachos  quatuor  “ . 
Alteram  quoque  Sacram  idem  Imperator  dedit  ad  Georgium^ 
Confbmtinopolitanum  Archiepifeopum  , iu  qua  licet  eum  ad- 
hortetur  , ut  congreget  Metropolitas  , qui  ad  Sedem  illius 
pertinerent,  tamen  etiam  juffionem  fimul  adjungit  (i) : “ Ne- 
„ cefiarium  judicavimus  (inquit)  prxfenti  noflra  pia  facra  ad 
» veftram  Beatitudinem  uti , per  quam  adhortantes  eum , fan- 
„ cimus  congregare  paternam  veftram  Beatitudinem  omnes , 
„ qui  ad  ejus  fandilfimam  Sedem  pertinent,  fandiffimos  Me- 
„ tropolitas  , & Epifcopos  in  hanc  a Deo  confervandam  no- 
„ ftram  Regiam  urbem , quatenus,  cooperante  omnipotente, 
„ & mifericordi  Deo  noftro , diligentilllma  inquifitio  dogma» 

„ tis  fiat innotefees  quoque  fuper  hoc  & Macario  Vc- 

^ nerabili  Archiepifeopo  Antiochenx  magnx  civitatis  , qua- 
^ tenus  & ipfe  de  propria  Synodo  amabiles  Metropolitanos  , 
„ & Epifcopos  prxparatos  faciat  pro  hoc  ipfo  huc  congrega- 
„ ri  “ . Poft  hxc  vero  eumdem  monet,  Romanum  Pontificem 
fuis  obfequutum  precibus, &mififfe  vice  fui  ad  Synodum  Theo* 
doruin,  & Georgium  Presbyteros  , & joannem  Diaconum^: 
y,  Jam  enim  (ait)  fuper  hos  adhortati  fumus  per  noftros  pios 
yy  apices  adhuc  inter  vivos  exiftentem  Donum  fandiflimum- 
yy  Apoftolicx  Sedis  antiqux  Romx  Prxfulem ; & illo  de  hoc 
yy  feculo  migrante , Agatho  fandus  nuper  ordinatus  Papa  im. 
„ Apoftolica  Sede  prxdidx  antiqux  Romx , hujufmodi  no- 
y,  firos  pios  fufeipiens  api(;e$ , ddlinavit  in  prxfcnti  propri:^m 

» ejus 

(i)  Cit.  tomo  colum. 
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„■  ejus  indutos  pcrfonatn  , Theodorum  , & Gcorglum  Deo 
„ amabiles  Presbyteros  , & Joannem  Diaconum ; ex  perfona 
„ vero  totius  ejus  Concilii  Joannem , & Abundantium , & 

„ & Joannem  venerabiles  Epifeopos  > cum  ceteris  Clericis, 

„ & Monachis  . Confentiente  ergo  Romano  Pontifice  VI. 
Synodum  (Ecumenicam  Conftantinus  Pogonatus  indixit,  ac 
propterea,  quemadmodum  fupra  eft  jam  ofienfum  a nobis, 
ob  hujufmodi  convocationem  ab  Imperatore  fadam  nihil  eo 
de  jure  detrahitur  , quod  in  rem  iftam  habet  Summus  Ponti- 
fex. Quando  enim  unus  id  facit,  quod  licet  fibi  proprio  jure 
non  conveniat,  facit  tamen,  altero  confentiente,  qui  id  ju- 
ris habet,  ipfe  non  invadit  jus  alterius,  atque  idud  integrum 
fartumque  fervatur . 

‘ Jacobus  Bafnagius  in  Hijloria  EcclejUt  lib»  lo.  cap.  7.  §.8. 
contendit  , in  hujus  Synodi  convocatione  Imperatorem  inftar 
fupremi  moderatoris  fefe  habuiffe,  prxfcripfilfeque  uti  Do- 
minum Romano  Pontifici  cos  , quos  ad  Concilium  ipfe  mittC'* 
re  debebat . Illud  quoque  contendit , eamdem  ab  Imperatore 
rationem  tum  cum  Summo  Pontifice , tum  cum  Patriarcha^ 
Conftantinopolitano  fuiife  fervaram , immo  illi  determinaiTc 
numerum  deputatorum , non  vero  ifti , utrofque  autem  appeW 
laffe  Epifeopos  (Ecumcnicos  . Verum  enim  vero  ha:  loquendi 
rationes  : Adhortamur  Paternam  vejlram  Beatitudinem  : fupeie 
boc  adhortati  fumus  per  nojlros  pios  apices  adhuc  inter  vivos  txijietf 
tem  Donum  SanEiijJimum  ; Agatbo  SanPius  hujufmodi  nojhot  piot 
fufeipiens  apices  deftinavit  in  prafenti  ^c.  4\on  funt  profedio  do- 
minantis, fcd  exorantis,  adhortantis,  atque  ejus  , qui  rem^ 
fibi  gratam  fuilTe  oftendit , confcquutum  fuiffe  , quod  petie- 
rat . Simili  ratione  dum  aliquid  alicui  fub  ea  conditione  prx.- 
fcribitur,y?  utique  videtur  «,  illique  optio  relinquitur,  ut 
quoad  prarferipta  faciat  , q\iod  quod fbi placuerit  ; tunc  fane^ 
quidquid  prarferibitur , non  tam  pra:fcribitur,  quam  confula^ 
tur  . Ita  vero  Imperator  deputatos  ad  Synodum  mittendos 
Summo  Pontifici  prifcripfit  . His  autem  illud  quoque  acce- 
dit, Imperatorem  rogaffe  Pontificem,  ut  ad  Synodum  non  fo- 
lum  Legatos  mitteret,  qui  Concilii  Occidentalis fcd  ctiam^ 
Tom.  III.  F qui 
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qui  indutr perfonam  Apojlolica  Sidis  , vices  illius  agerent  : ita^ 
vero  agerent  vices,  quemadmodum  fadam  comprobavit,  & 
nos  in  fe  jucnti  capite  oftendemus  , ut  Synodo  prielTcnt  . 
Quo  fane  conflat  , Imperatorem  rationem  fupremi  capitis , 
habito  refpeiflu  ad  Patres  fimul  congregandos,  in  Summo  Pon- 
tifice agnovilTe,  a quo  propterea  etiam  hujufmodi  convocatio 
jure  quodam  proprio  penderet . Diverfo  autem  modo  Impe- 
rator cum  ConAantinopolitano  Patriarcha  fefe  gelTit.  Nanu. 
eum  adhortatus  quidem  fuit , fanciendo  tamen  , ut  congrega- 
ret omnes  , qui  pertinerent  ad  Sedem  illius  , neque  optioni 
ejus  aliquid  reliquit . 

Quod  vero  de  (Ecumenici  Epifeopi  nomine  Bafnagius 
opponit  ab  Hadriano  refutatum  fuit  in  epiftola  data  ad  Impe- 
ratores : (i)  “ Et  unde  ( inquit)  mirati  fumus  , quod  in  ve- 
n Aris  Imperialibus  jullis  pro  Patriarcha  regix  urbis,  fcilfcec 
>,  Tarafio  , diredis  , univcrfalem  ibi  reperimus  exaratunu  ; 
„ fed  utrum  per  imperitiam  , aut  fchifma  , vel  hatrefim  i ni- 
xi quorum  , feriptum  eft  , ignoramus  . Sed  deinceps  fuade- 
„ mus  veftrx  clemeiitifTimx  , imperialique  potentix ,,  ut  mi- 
,,  nime  in  fuarum  exarationum  ferie  univerfalis  deferibatur  , 

„ quia  contra  fandorum  Canonum  iiiAituta  , & fandorunu. 

„ Patrum  traditionem  decreta  elTc  videntur  . In  fecundo 
„ enim  ordine  fi  non  per  fandx  noftrx  Catholicx , & Apo- 
„ ftolicx  Bcclefix  audoritatem  (ficut  in  omnibus  patet)  nun- 
„ quam  valuit  nomen  habere  : quod  nimirum  fi  univerfalis 
y,  fuper  prxlatam  fibi  Romanam  Ecclefiam  , qux  eft  caput 
„ omnium  Ecclefiarum,  deferibatur , tamquam  fanclorum  Syr- 
„ nodotum  rebellem , atque  hxreticum  manifefiare  fe  cer- 
y,  tum  eft . Quod  fi  univerfalis  eft  , etiam  Ecclefix  noftrx  Se- 
„ dis  primatum  habere  dignofeitur : quod  ridiculum  omni- 
„ bus  Fidelibus  Chriftianis  apparet  : quia  in  toto  orbe  terra- 
„ rum  ab  ipfo  Redemptore  mundi  B.  Petro  Apoftolo  Princi- 
» patus  , & poteftas  data  eft , & per  eumdem  Apoftolum , civ* 

0 jus  vel  immeriti  vices  gerimus,  fanda  Catholica,  & Apofto- 

y>  bea 

„ (i)  Tom.  8.  ConciL  ejufdem  edit,  colum.  ^6^ 
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„ lica  Romana  Ecclcfla  ha&enus  , & in  xvum  tenet  principa- 
,,  tum , ac  poteftatis  audloritatem  “ . 

§.  XII.  In  convocatione  VII.  (Ecumcnic®  Synodi,  Nicxnx 
II.,  nihil  contigit , quod  opponatur  illi  audloritati  (Ecumenico- 
ruin  Conciliorum  convocandorum  , quam  Summus  Pontifex 
fibi  propriam  habet . 

Non  fecus  ergo , ac  alia  (Ecumenica  prxcedentia  Conci* 
lia,  iftud  quoque  VII.  nomine  Imperatoris  convocatum  fuit. 
AEiione  namque  I. , in  qua  deferibitur  ordo  Epifeoporum  hic 
leguntur:  (i)  “ Conveniente  fandla,  & univerfali  Synodo, 
„ qux  per  Dei  gratiam  , & piam  fanftionem  eorum  Deo  con- 
„ firmatorum  Imperatorum  , congregata  cft  in  Nicienfium 
„ Metropoli  “.  Ibidem  Sacra  juffio  leiSa  fuit , in  qua  ita  ha- 
betur; (2)  “ Igitur  beneplacito, & nutu  ejus  (Dei)  congrega?- 
„ vimus  vos  fandos  Sacerdotes  tpfius  , qui  difpofuiftis  tella* 
„ mentum  ejus  fuper  incruenta  Sacrificia  , & definitionibus 
„ Synodorum,  qux  rede  dogmatizarunt , judicium  vefirum.. 
y,  fimile  fiat  “ . Etiam  Alfione  IV.  convocatio  tribuitur  Impe- 
ratoribus . 

Eam  tamen  , Romano  Pontifice  confentiente , Confian- 
tinus  , & Irenes  Augufti  fecerunt . Anno  enim  Chrifti  785., 
imperii  Confiantini , & matris  ejus  Irenes  4. , miferunt  Coti- 
flantinus , & Irenes  Divakm  ad  Hadrianum  I.  per  05nllanti-> 
num  Leontinum  in  Sicilia  , & Dorotheum  in  Campania  Epi- 
feopum  Neapolitanum  . In  ea  vero  pollquam  Hadrianum  Sa» 
Elijjimum  Caput  appellarunt , reddunt  illi  fux  fidei  rationem^ , 
unaque  eumdem  adhortantur , ut  tamquam  verus  primsu  Sa- 
cer Jos  ,.  /j  , qui  in  loco  , <&•  JeJe  SanfH  , fuperlaudabilis 

Apofloli  Petri ^ prajidet  y afeendat  ■,  hoc  cft  ad  Synodum  cele- 
brandaifl  conveniat  (j)  : “ Certificetur  , ( inquiebant  ) & 
„ confirmetur  a Deo  magno,  & Domino  noftro  Jefu  Chriftd, 
» & nobis  Servis  ejus  , quod  huc  afeendentem  Paternam  vo- 
„ ftram , & facram  Bcatitudinem  cum  omni  honore  , & glo« 
« ria  habemus  fufeipere , & qux  opportuna  funt , impartirt; 

F a „ & ito- 

(1)  ‘Cit.  tomo  colum.  eSj.  (2)  Cit.  tomo  colum.  5p5.  (j)  Cir. 
tomo  colum.  <77.  - . .... 
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„ & itcram , expleto  capitulo  , quod  beneplacito  Dei  Chrifli 
„ fperamus  fieri  cum  honore,  & magnitudine,  prxire  illamJ 
habemus  ad  remeandum  ad  propna  “ . Quia  vero  difficilo 
• futurum  elTc  cognofccbant , ut  Pontifex  ad  Synodum  veni- 
, rer  ; ideo  ftatim  haec  alia  fupcraddiderunt  : Si  non  potuerit 

„ afcendere  huc  ( quod  putamus  non  fieri  : fcimus  enim  efle 
„ ftudiofum  circa  Divina  ) eligat  viros  honorabiles  habentes 
feientiam  , & dirigat  una  cum  fyllabis  , & inveniantur  hic 
ex  perfona  facra: , & paterna;  Beatitudinis  veftra:  “ . Peric* 
,re  , vel  adhuc  latent  refponfa  Pontificis  ad  has  litteras . Conji. 
cere  tamen  pofTumus  ad  Synodum  Nicia:  habendam  fefe  con- 
ferre non  polTe,  Hadrianum  repofuiffe  . Alteram  fequenti  anno 
Conftantinus  ad  Pontificem  Legationem  mifitihxc  vero  legatio 
. commifla  fuit  Theodoro  Catanenfi  in  Sicilia  Epifcopo,&  Dia- 
cono Epiphanio,qui,ficuti  in  //.d<7/owf  (i;dixir  Joannes  Lego- 
. theta  Principis  : “Ambo  per  julTionem  piorum  Imperatorurru 
„ nofirorum  profedi  funt  Romam  cum  Reverendiflimo  Apocri- 
fario  fandlidlmi  Patriarcha:  “ . Quidnam  vero  Imperator 
in  hac  legatione  ad  Hadriano  petierit  , perfpe^um  ex  iis  ha- 
bemus , qui  ad  Legationem  confcquuta  fuifle  novimus  ex 
.teftimonio  Theodori  Epifeopi  in  eadem  II.  AElior.t  ita  ad  1 ha- 
rafium  Patriarcham  Cpnftantinopolitanum  habentis  ( a ) : 
^ Bcatifllmus  Papa  audiens  dixit : quia  fi  in  diebus  imperii 
eorum  fadum  fuerit  hoc,  magnificare  habet  Deus  impe- 
„ rium  eorum  fuper  priora  regna.  Hinc  fuggeftionem  (hoc 
„ efi  dogmaticam  epifiolam ) tranfiniiit  una  cum  litteris  ad 
„ Sanditatem  vcftram  , & Vicariis  fuis  , qui  hic  prafidentes 
„ adfunt“.  Hic  vero  omnia,  confentiente  Romano  Ponti- 
fice, Conftanrinum,  & Irenem  VII.  (Ecuraen icam  Synodum 
convocafTc  , evidentiflime  oftendunt  , Non  eft  ergo , cur  pro 
more  fuo  Jacobus  Bafnagius  in  Hifteria  Eccltji*  lib.  lo.  cap.  8. 
num.  1 J.  hanc  quoque  Concilii  convocationem  nebis  oppo- 
nat . Semper  enim  ille  falfam  argumentationem  adhibet , qua 
,cx  fadio  de  jure  quoque  conftare  contendit , atque  quoad 
hoc  Febronius  in  fipius  citato  loco  cum  femper  imitatur .’ 

S.XIIL 

(i)  Cit.  tomo  colum.  (i)  Cit.  tomo  colum.  ^6^. 
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5.  Xin.  Ex  convocatione  VIII.  (Ecumenicre  Synodi,  Con* 
ftaminopolitanoe  IV. , conflat , Imperatores  in  convocationis 
Conciliorum  ea  auftoritate  ufos  fuifle  , quam  nos  ufquc  mo- 
do defendimus . 

Praecedentia  (Ecumcnica  Concilia , excepto  V.,  ab  Im- 
peratoribus convocata  ita  fuifle  , ut  in  hanc  rem  ufi  fuerint 
non  proprio  , fed  libi  conceflb,  atque  tributo  jure  , hoc  efl , 
annuente  Apoflolica  Sede  , ufque  modo  oflendimus  . Hoc  ve- 
ro efl , quod  ex  convocatione  VIII.  (Ecumenicae  Synodi  .aper- 
te confirmari  . nunc  contendimus  , Igitur  Hadrianus  II.  Sy- 
nodum VIII.  (Ecumcnicam  haberi  jufsit , eam  autem  Bafilius 
Auguflus  indixit . De  priori  quidem  nullo  modo  nos  dubitare 
finit  cpiftola  Pontificis  ad  Bafilium  Auguflum  data,  qux  AlJia- 
ne  /.  hujus  Concilii  legitur  (i)  : “ Volumus  ergo  ( inquit 
„ Summus  Pontifex)  per  veflrx  pietatis  induflriam  illic  nii- 
„ merofum  celebrari  Concilium  , cui  noflri  quoque  mifsi 
„ Pr.Tfidentcs , & culparum  perfonarum  differentias  liquido 
„ cognofccntes , juxta  quod  in  mandatis  acceperunt , fingu- 
„ lorum  libere  difcrctiones  exerceant  “ . Unde  Anaflafius 
Bibliothccarius  in  hujus  Synodi  Prxfatione  Hadrianum  ita., 
alloquitur  : “ Mifsis  cum  audoritate  Apoflolica  Vicariis  , ac 
„ epiflolis  decretalibus,  jufsifli  fieri  Conflantinopoli  Syno- 
„ dum  pro  multis  quidem  necefsitatibus  Ecclefix , fed  pro 
„ his  prxeipue  , qux  huc  ufque  adnotata  fiint  , quarque  iaj 
„ hujus  Synodi  geflis  inveniuntur,  in  qua  fcilicet Photius 
„ ob  id  etiam  fpccialiter  condemnatur  , quoniam  depofitio- 
„ nem  , vel  anathema  pra-fumpfit  in  fandx  memorix  Pontifi-4 
„ cem  Nicolaum  nominare  “ . 

Bafilius  tamen  Auguflus  ille  fuit  , qui  hanc  Synodum^ 
indixit, . Nam  Synodi  Patres  AiJiene  /.  ita  habuerunt  (j)  ; 
„ Miniflrante  videlicet , & obfequente  Divinx  voluntati , at- 
„ que  decreto  Chrifli  amico  , & divinitus  gubernato  . . . Ba- 
y,  filio  Deo  amicifsimo  Imperatore  noflro , qui  univerfalenu 
Synodum  congregans , qux  vifa  funt  Spiritui  Sando  , pie 

„ pere» 

' (1)  Tom.  IO,  Concil.  edit.  Venet-  colum.  4po,  (1)  Tom.io.  Con- 
cil.  edit.  Yenet.  colum.  486. 
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„ peregit  “ . Unde  & Metrophanes  AElione  VI.  ita  Imperato- 
rem alloquutus  fuit  (i) : “ Hic  itaque  fan(iia,  & univerfalis 
„ Synodus  arca  falutis  cft . . . Et  tu  es  amice  Chrifti  Domine, 

„ Noe  juftus  inventus  in  confpeftu  Dei  , in  veneratione  tua, 

„ quia  talem  arcam  fabricafti ....  Hxc  fanda , & univerfalis 
„ Synodus  eft  benignus , & bonus  puteus  , quem  fodifti  tu  , 

„ Deo  amantifsime ; Abraham  fcrvus,&  amicus  Dei  excelli 
Quin  immo  Synodus  ipfa  tota  hac  de  re  tellimonium  dedit , 
in  ea  definitione,  (\\xx  Allionc  X.  edita  fuit,  in  qua  hzc  le- 
guntur (i)  ^ Sanda , & magna , & univerfalis  Synodus , qu2 
„ per  Divinam  voluntatem,  & gratiam  , & fandionem  ami- 
„ eorum  Chrifti,  ac  Deo  confirmatorum  Imperatorum  no- 
yy  ftrorum  Balilii , & Conftantini  congregata  eft  in  hac  Deo 
„ confervanda  Regia  urbe  , & famolifsimo  Templo  fandx , & 

„ & magni  nominis  Sophtje  , definivit  fubter  annexa  “ . Do 
utroque  ergo  capite  conftat , quemadmodum  eft  propofitum.- 
a nobis,  hoc  eft,  jufsilTe  Hadrianum  II.,  ut  Synodus  VHL 
haberetur,  & Bafilium  Auguftum  eam  indixilTe  . 

Hoc  alterum  Jacobus  Bafnagius  in  HiflorU Ecclejue  lib.i  o. 
cap.  9.  nhm.  4.  potifsimum  urget , indeque  elTe  Imperatoris 
convocare  Concilia  (Ecumenica,  pro  fuo  more  infert . At  la- 
tum diferimen  intercedere  inter  convocationem  ,&  proprium 
jus  convocandi , jam  oftendimus . Etfi  vero  Imperator  illud 
Concilium  indixerit,  quod  Hadrianus  II.  przceperat,  ut  ha- 
beretur, inde  non  confequitur , ficuti  Bafnagius  vellet  , Im- 
peratorem , vcluti  fervum  ( quod  fane  Imperatorix  majeftati 
repugnat)  Summi  Pontificis  obtemperalTc  mandaris  : noa- 
hoc  , inquam  , inde  confequitur , fcd  illud  folum  , Impera-  • 
torem  fua  audoritate  Ecclefix  negotia  curafte  , atque  promo- 
vilTe  . Falfo  etiam  opponit  idem  Bafnagius  , hoc  incilium., 
jam  indidum  ab  Hadriano  probatum  fuiffe,  ex  eo  colligi , quia 
fuos  Legatos  Hadrianus  ad  illud  mifit:  nam  Hadrianus,  quem- 
admodum conftat  ex  epiftola  ejus  , duo  fimul  fecit  ; & fuam_ 
dc  Synodo  habenda  voluntatem  Imperatori  fignificavit , eaque 
ut  haberetur  , illi  prxeepit  , & de  fuorum  miflione  Legato- 
rum , 

(i)  Cit.  tomo  colum.  5 {4.  (1)  Cit.  tomo  colum.  6%i. 
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rum  , eorumque  in  Concilio  munere  cumdcm  Imperatorcni.. 
monuit.  Aliena  ergo,  non  autem  fibi  propria  audloritato 
Impcrarorcs  ufos  fuiflc  in  CEcumcnicorum  convocatione  Con- 
ciliorum ex  convocatione  VIII.  (Ecumenici  Synodi  conftat . 

§.  XIV.  Quod  ab  Imperatoribus  in  convocatione  Conci- 
liorum (Scumenicorum  geftum  fuit,  ad  fadum  referatur  opor- 
tet , nullo  autem  modo  ad  jus . 

Non  dl  fane , cur  alia  Concilia  (Scumenica  excurramus, 
ut  ex  convocatione  illorum  nihil  de  eo  jure  detradlum  fuilTi-» 
ollendamus  , quod  hac  in  re  foli  Romano  Pontifici  competit, 
ac  propterea  ad  fa<ftum  referri  oportere  evincamus , quod  Im- 
peratores in  convocatione  Conciliorum  (Ecumenicorum  per- 
egi.Te  legimus  . Nam  odio  prima  (Ecumenica  Concilia  fune 
illa , ex  quibus  inter  alios  uterque  Bafnagius  effe  colligen- 
dum contendunt  , fpedlarc  ad  Imperatores  Concilia  (Ecume- 
nica convocare  . 'Ad fidem  ergo  tuendam , non  vero  ad  potentiam 
pendendam  ; qua  fane  de  caufa  piilfimus  Marcianus  Chalce- 
donenfi  Concilio  fe  interefle  voluilTe  affirmavit  (i).  Impera- 
tores, confcnticntc  Romano  Pontifice,  (Ecumenica  Concilia.» 
aliquando  convocarunt,  atque  ita  id  juris  fibi  non  arroga- 
runt , -quod  efi  proprium  Romani  Pontificis  , fcd  qua  ipli  po- 
teftate  ex  fui  dominii  ratione  priditi  erant , in  Ecclefix  utili- 
tatem ufi  fuere  . Eorum  enim  ope  fadium  fuit  , ut  tantunu 
negotium  , cujufmodi  cft  omnium  Ecclefi*  Pratfulum  in.» 
unum  congregatio , ad  felicem  exitum  perduceretur.  Ad  hae- 
reticos deinde  comprimendos , tumultufque  fedandos  pluri- 
mum quoque  profuit  hac  in  re  Imperatoria  majellas , & in- 
citamento fuit  Ecclefiae  Prxfulibus,  ut  facilius,  atque  prom- 
ptius ad  Concilia  convenerint . “ Attendat  , (2)  clementia^ 
y,  vefira  ( ita  Nicolaus  I.  Michaelem  Imperatorem  epill.  8.  mo- 
n nebat)  quanta  fuerit  erga  Sedem  Apoftolicam  reverentiaj 
„ AnteceiTorum  veftrorum  , piorum  dumtaxat  Imperatorum 
„ & prxeipue  quos  longe  fuperius  memoravimus,  amor,  & 
„ Rudium  . . . qualiter  etiam  legibus  fuis  pro  adunandis  ei 

„ Eccle- 

(1)  Tom.4.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  1473.  (»)  Tom.p.  Coa- 
cil.  edit.  Yeuet.  colum.  1343. 
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„ Ecclcfiis  promulgaverunt  , pro  colligendis  Conciliis , ac 
„ proferendis  fententiis  , non  imperaverint  , fed  precati , 
y,  & hortati  folum  extiterint  : & qux  illi  decreverunt  , ipfi 
„ confenferint , & qux  illi  damnaverunt,  ipfi  rcfpuerint  “ 
Et  re  quidem  vera  quod  Conilantinus  Nicxnam  I., 
Theodofius  Conllantinopolitanam  I.  , & Ephefinam , (ff.cu- 
menicam  II., & III., Marcianus  Chalcedonenfem.  (Scumenicam 
IV. , Juftinianus  (Ecumcnicam  V. , Conilantinus  Pogonatus 
fficumenicam  VI.  , Conftantinus , & Irenes  (Ecumcnicam-. 
VII. , Balilius  (Ecumcnicam  VIII.  convocaverint , fadla  qux- 
dam  funt , & quidem  talia , qux  jus  cis  proprium  in  hanc  rem 
non  folum  non  ollendunt , fed  etiam  alieno  jure  , & libi  com> 
municato,  rem  hanc  illos  fecilTe  declarant.  Nam  Concilia,  qux 
in  fui  initio  (Ecumenica  fuerunt , alTcnticnte  , annuenteque, 
atque  etiam  jubente  , ficuti  de  VIII.  (Ecumenica  Synodo 
conftat  , Romano  Pontifice  , ea  Imperatores  convocarunt : 
qux  vero  fua  audoritate  Imperatores  coegere  , ficut  contigit 
in  convocationibus  (Ecumenicx  II.  a Theodofio  , & (Ecumc* 
nicx  V.  a Julliniano  fadis  , ex  profedo  in  fui  initio  (Ecume- 
nicx non  fuere  , & tunc  folummodo  tales  evaferunt , quando 
Romanus  Pontifex  in  eas  confenfit  . H.xc  vero  omnia  fupra_» 
jam  oftcnfa  funt  a nobis . Verum , ficuti  Thomaflinus  Diffir-- 
tatione  3.  i»  Synodum  Nic<enam  num.  9.  refte  animadvertit : 
„ Quod  Synodus  Romana  vociferetur , non  Regis  fuilTe , fed 
„ Papx  Synodum  convocare ; quod  Rex  acquiefeat  ; quod 
w voluntatem  Papx  litteris  dcmonftratam  oftendat ; quod  a_> 
„ fe  nihil  de  rebus  Ecclefiafticis  prxter  reverentiam  pertine- 
>,  re  confiteatur  (i) , hxc  non  fada  funt  tantum , fcdjura.^. 
„ Quod  Valentinianus  Imperator  , fe  utpote  laicum  negotiis 
„ Ecclefiafticis  inferi  non  debere  agnofeat , & copiam  faciat 

w Epi- 

(i)  Vide  quid  Patres  in  Synodo  TII.  Romana  congregati  ad  Sym- 
machi caufam  difcutiendain  julTu  Theodorici  Regis  , eidem  Theodo- 
rico , quoad  hujus  (ioncilii  convocationem  oppofuerint , & qua  ra- 
tione Theodoricus  quoad  rem  illam  eis  fatisfecit , dum  “ Ipfum  quo- 
,,  que  Papam  in  colligenda  Synodo  voluntatem  fuam  litteris  demon- 
„ ftralTe  fignificavit  " . Tom.  5.  Concil.  edit.  Venct.  colum.  4j8. 
Verum  hac  de  re  magis  diftinde  in  fequenti  S. 
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„ Epifcopis  convenire  > ubi  libuerit  ipHs , quorum  curx  cau< 
^ fa  fidei  , & Ecclefix  demandata  efl  (i)  : non  fadli  tantum , 
yy  fed  juris  ilb  funt . Quod  Athanafius , Hoflus  , Liberius  Im> 
yy  peratorem  hortentur  res  imperii  curare  , negotiis  Ecclefix 
yy  abftinere  ; Imperium  enim  ipfi , Eccicflam  a Deo  Epifeo- 
yy  pis  commendatam : ad  jura  pertinent  hxc  , non  adfada^. 
yy  Quod  iidem  Synodus  optent  , fed  vere  Ecclefiafticas  , ubi 
y,  nec  Comes  adfuturus  fit  , nec  fatellites  prx  foribus  excu- 
„ bent , nec  ex  prxfcripto  Imperatoris  gerantur  omnia , Sc 
„ ex  Imperatoris  in  Synodos  potefbte  labem  omnem  Eccle* 
yy  fiarum  prorupilTc  ingemifeunt  (3)  ;*non  faAa  hinc  , fed  ju- 
yy  ra  fplendent  . De  jure  agitur,  nondefado,  fuperadde* 
re  nos  pofTumus  , dum  quxritur  , utrum  (Ecumenicorunu 
Conciliorum  convocandorum  potellas  penes  Principes  eflu 
pofllt  . At  vero  hanc  eis  poteftatem  tribui  nullo  modo 
debere,  lingularis  ratio  demonllrat  (3)  . Tandem  eQ  de  jure 
pcrfpe^um  , femel  ac  potefbtem  in  hanc  , vel  illam  rem  ali- 
cui convenire  lingularibus  rationibus  ollendatur  , qux  ab 
ipfa  ratione  perfonx,  quao)  fullinet , & muneris , quod  gerit, 
defumptx  fuerint . Hoc  autem  modo  dc  ea  auAoritate  com- 
pertum eft,  quam  Romani  Pontifices  (Ecumenicorum  Conci* 
liorum  convocandorum  habent.  Ad  fadum  ergo  referri  opor- 
tere , non  vero  ad  jus,  quod  Imperatores  gelTcrunt  in  convo- 
catione Conciliorum  CEcumenicorum  , um  manifcRum  cft, 
quam  quod  maxime . 

S.  XV.  Ad  fadum  referri  oportere  , quod  Imperatores 
gelTerunt  in  convocatione  Conciliorum  (Ecumenicorum  , in- 
de quoque  condar,  quia  Summi  Pontifices  Imperatoribus  pe- 
tentibus , ut  Concilium  (Ecumenicum  haberetur,  non  femper 
annuerunt . 

Ut  Synodus  (Ecunienica  haberetur , Leo  Ifaurus  a Gre- 
gorio  II.  petiit ; verum  Gregorius  illi  annuere  recufavit , quia 
tunc  id  non  expedire  perfpexcrat  (4) ; “ Concilium  Chridi 
Tom.lII.  G „ aman- 

(i)  Vide  Sozomenum  lib.  6.  Hifior.  ItclefiaH.  cap.  7.  (3)  Vidt» 
Athanafii  epid.  ai  Solitxrios  num.  15.  3^.  44.  (3)  Hujus  cap.  $.3. 

(4)  Tom.  8.  ConcU.  edit.  Venet.  colum.  66 
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„ amantium  Imperatorum,  ( ita  Gregorfus  ad  Leonem  ) & 
„ piorum  PontiHcuin  virtiK  eft  una  , quando  cum  pace , Sc 
„ charitate  res  adminiftrantur . Scripfifti , ut  Concilium  Uni- 
» verfalc  cogeretur . Tu  perfeqputor  es  imaginum , & hoftis 
n contumeliofus  , & everfor  . CeflTa  : nobis  hoc  largire , ut 
„ taceas;  tunc  mundus  pace  perfruetur,  & fcandala  tacc- 
» bunc . Finge  nos  te  audilTe  , & ex  univerfo  terrarum  orbe 
„ Pontifices  congregatos  elFe  , Senatumque  , ac  Confilium- 
„ confedifTc.  Ubi  eft  Chrifti  amator,  ac  pius  Imperator, qui 
„ de  more  in  Senatu  federe  debet?...  Non  animadvertis 
„ hunc  tuum  conatum  , quo  adverfus  imagines  infui  ^^cxifti , 
yt  facinus  dfe  turbulentum, & infolcns,& fuperbiim  ? Quum 
„ Eccleliae  Dei  alta  pace  fruerentur , tu  pugnas , & odia  , & 
„ fcandala  fufcitafti . Ceffa,  quiefee,  tunc  Synodo  minimi.» 
„ opus  crit^^.  Antea  vero  Imperatorem  ita  monuerat Scis, 
„ Imperator , fanda  Ecclefia?  dogmata  non  Imperatorum  elfe, 
5,  fed  Pontificum  , quas  tuto  debent  dogmatizari  . Idcirco 
„ Ecclcfiis  prarpofiti  funt  Pontifices  a Reipublicx  negotiis  ab- 
» ftinentes  : & Imperatores  ergo  fimiliter  ab  Ecclefiafticis  ab- 
„ ftineant,  & qux  fibi  commifla  funt,  capeflTant^^.  In  hac 
autem  refponfione , quam  Gregorius  II.  ad  Leonem  Ifaurum.# 
dedit  , duo  animadvertenda  elTc  putamus:  i.  Leonem  Ifau- 
rum , quamvis  contra  audoritatem , atque  majeftatem  Romani 
Pontificis  multa  tentaverit , & effecerit , licet  fumma  cum  im- 
pietate cultui  facrarum  Imaginum , obfiftentc  fibi  potilfimum 
Romana  Ecclefia  , bellum  apertum  indixerit ; tamen  indicen- 
di (Scnmenica  Concilia  poteftatem  in  Summo  Pontifice  agno- 
vifTe  , indeque  ab  eo  petiifle  , ut  Concilium  (Ecumenicum- 
convocaretur:  2. Summum  Pontificem  non  acquievifle  petitio- 
ni hujufmodi  Imperatoris  , qui  ad  quarvis  fanc  patranda  para- 
tum animum  habebat,  voluiflfcque  uti  fuo  jure,  prout  ad  uti- 
litatem Ecclefix  conducere  videbat,quamvis  voluntati  Impera- 
toris'inde  repugnandum  elfet . 

' Quemadmodum  vero  Gregorius  II.  Leoni  Imperatori  af- 
fentiri  non  voluit , ut  Concilium  (Exumenicura  celebraretur  ; 
iu  etiam. Patres  Concilii  IIL  Romani  habiti  in  caulTa  Symma- 

chi. 
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chi , quod  a Theodorico  Rege  indidutn  fuerat , obftitcrunt , 
ne  in  eo  Concilio  aliquid  decerneretur , antequam  illud  indi* 
fium  fuifle  , confentientc  Romano  Pontifice , perfpcftum  libi 
fieret  (1)4  “ San^ia  Synodus  apud  urbem  Romam  ex  pricc- 
„ pto  gloriofi  Regis  Theodorici  diverfis  e regionibus  congre- 
y,  gata  in  Chrifii  nomine  dixit : quum  cx  diverfis  provinciis 
„ ad  urbem  Romam  convenire  Sacerdotes  Regia  pra-cepillet 
„ au&oritas  . . . Memorati  Pontifices  fuggeflerunt,  ipfe,  qui 
„ dicebatur  impetitus , debuifie  Synodum  convocare  , feien- 
y,  tes  , quia  ejus  Sedi  primum  Petri  Apoftoli  meritum  , vel 
„ Principatus , deinde  fequuta  julfioncm  Domini  Concilio- 
,,  rum  venerandorum  audoritas,  fingularein  in  Ecclefiis  tra- 
„ didit  poteibtem  . . . Sed  potentilTimus  Princeps  ipfuin  quo- 
y,  que  Papam  in  colligenda  Synodo  voluntatem  fuam  litteris 
„ demonilralTe  fignificavit . Unde  & a manfuetudine  ejus  pa- 
y,  gini  poftulatac  lunt,  quas  ab  eo  diredas  conftabat  “ . Pra> 
cipienti  ergo  Theodorico  , ut  Roma*  fimul  in  unum  conveni- 
rent , Ecclcfi®  Prifules  obtemperarunt  , verum  fimul  uniti, 
antequam  de  re  propofita  quidquam  ageretur , de  eo  certio- 
res fieri  voluerunt , utrum  in  eam  Synodum  , in  quam  con- 
venerant, acceflilTet  confenfus  Summi  Pontificis  . Ex  his  au- 
tem illud  confequi  , ut  non  ad  jus  , fed  ad  fadum  referri  de- 
beat, quod  Imperatores  gelTerunt  in  convocatione  Concilio- 
rum (ficumenicorum , nemo  non  videre  non  potefi . 

S.XVI.  Plura  mala  confequuta  fuerunt , quando  Impera- 
tores in  convocatione  Synodorum  adhibuere  eam  poteilatem , 
quam  nullo  modo  habere  poterant;  contra  vero  plura  bona^ 
ab  iis  Synodis  produxerunt  , quas  vel  Imperatores  , confen- 
tiente  Romano  Pontifice  , vel  ipfum  Pontificem  per  fe  indi- 
xiile  legimus . 

Et  primo  illud  omnibus  compertum  eft  , eas  Synodus , 
quas  ante  Conftantini  , & ceterorum  deinde  Imperatorum^ 
tempora  in  Ecclcfia  habitas  legimus , longe  feliciores  paca- 
tiorefque  fuifle  prx  aliis , in  quarum  convocatione  Conflanti- 
nus , aut  filii  ejus  , vel  fubfequentes  Imperatores , eam  pote- 

G 2 Ikteni 

(i)  Tom.  3.  CoDcil.  cdtt.VcQCt.  colum.  457. 
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flatem  adhibuerunt,  quam  xquo  jure  non  poterant,  & fibi 
conceffam  non  habebant.  Quandoquidem  in  prioribus  illis 
Synodis  licet  Patres  inter  fe  aliquando  diffcnTcrint,  non  ta- 
men quoad  ea,  quat  fidei  funt,  difienferunt , feJ  quoad  alia, 
qux  difciplinam  fpedabant,  atque  in  ifiis  ita  quidem  , ut  uni^ 
tatis  , & ejufdcm  fidei  nexu  femper  fibi  invicem  uniti  petllite- 
rint.  “ At  ubi  Conllantinus  (ficuti  Thomaffinus  animadvertit 
„ Dijjtrtatione  3.  in  Synodum  Nkanam  num.  4.)  occupavit,  & 
„ fucceflbribus  refudit  cogendarum  Synodorum  potcftatem-j 
„ quis  fub  ipfo  , & poli  ipfum  maxime  ortas  inde  clades  Ec- 
„ clefix  mente  , aut  calamo  valeat  comprehendere  ? Quis 
„ Hierofolymitanx,  quis  Tyrix  fub  ipfo  Synodi  labes?  Quis 
„ fub  Conllantio  Mediolanenfe , Syrmienfe , Ariminenfc  fia- 
„ gitium ? Quis  fidei  formulas  toties,  & tam  perfidiofe  fixas, 
„ & refixas  ? Quis  Epifeoporum  infaticabiles  difeurfationes , 
„ proferiptiones , exilia,  cruces?  Ubi  ita  Synodis  illufum- , 
„ & de  Synodis  illufum  fidei , & majedati  Ecclefix  ante  Con- 
„ flantinum  ? Et  unde  hx  clades  nifi  ex  uno  capite , quod 
„ Imperatores  nutu  , & arbitrio  fuo  Synodos  cogebant  Epi- 
M feoporum  , & pro  fua  libidine  agebant  ‘^  ? E contrario  au- 
tem , ficut  pergit  idem  Thomaffinus  in  citata  Differtatione.» 
nuin.  38.  poflquam  '*■  Magnificentia  etiam  , & pompa  convo- 
„ cationis  Synodorum  penes  Pontifices  fere  folos  fuit  , num 
„ prxdatoria  ufquam  gralTata  efl  Synodus  in  fidem  Ecclefix , 
„ in  vitam  Pontificum  ? Num  qux  Tyrix  fimilis,  aut  Medio- 
„ lanenfi,  aut  Ariminenfi,  aut  Ephefinx  II.,  aut,  ut  ceteras 
„ taceam  innumeras,  tot  Conftantinopolitanis  adverfus  duas 
M Chrifli  voluntates  , adverfus  facras  Imagines  ? Nuncubi 
„ carceres,  aut  vincula  crepuere?  Num  exilia,  aut  neces? 
„ Num  Cyrillus  quifquam  carceratus  , num  interemptus  Fla- 
„ vianus,  ne  Martinos  , neStephanos,  ne  Theodoros  com- 
„ memorem  ? Maximam  utilitatem  in  Ecclefix  bonum  ea^ 
quoque  Concilia  in  fe  habuiffe , qux  dum  Imperatores  indixe- 
runt , fibi  conceflx  poteftatis  limites  prxtergrelfi  non  fuero  , 
a nemine  negari  potefl.  Quia  vero  a principio  refte  non  or- 
dinato ez  fui  natura  nihil  ordinatum  confequi  debet ; ideo 

miran- 
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mirandum  non  eft , fi  aliis  Conciliis , in  quibus  Principes  ea, 
quam  non  habebant,  poteftate  ufi  fuere , plura  mala  in  Ecclc- 
fiam  profluxerint  • 


CAPUT  n. 

DE  JURE  PRAESIDENDI  (ECUMENICIS  CONCILIIS  , QUOD  EST 
PENES  SUMMUM  PONTIFICEM.  . 

§•  I-  ®tui  hominum  inter  fe  congregatorum , ut  aliquo 
V-J  de  negotio  agant , atque  definiant , quemdam  pr«- 
efle  oportet . 

Si  nullus  fit,  qui  hujufmodi  coetui  prx(it,  tunc  fane.» 
hoc  politicum  corpus  fine  capite  erit . Quemadmodum  ergo 
fi  phyficum  corpus  fuo  capite  deflitutum  fit , inanimis  potius 
truncus  dici  debet,  quam  corpus  i ita  etiam  coetus  hominum 
fimul  unitorum  ad  rem  aliquam  agendam , vel  deliberandam, 
cui  politici  corporis  ratio  convenit , fi  nullum  fui  moderator 
rem,  redoremque  habeat,  non  erit  verum  politicum  corpus, 
fed  illius  imago  quaedam  informis.  Non  eft,  cur  hac  de  ro 
multis  agamus,  quum  ipfa  per  fe  perfpiciatur  ab  omnibus , at« 
que  in  confefib  fit  etiam  apud  illos , qui  Conciliis  (Ecumenicis 
praeefie.  Imperatori  convenire  volunt  (i). 

§.II.  Duplex  praefidendi  ratio  diftingui  debetuna  eft  ordinis, 
feu  honoris,  & dignitatis,  altera  poteftatis,  atque  auctoritatis  • 
Ea  prsefidendi  ratio  dicitur  honoris  , & dignitatis  , qua_/ 
unus  inter  alios  fimul  congregatos  , & in  tota  judicii  ratione 
aequales , primum  locum  tenet,  primufque  fententiam  dicit , 
atque  etiam  ea  proponit , de  quibus  confultatio  adhibendiu, 
& judicium  ferendum  in  ilio  coetu  fit , quem  ipfe  habendum^ 
indixerit . Ceterum  fi  attendatur  tum  ad  confulcationem , quae 
haberi , & ad  judicia,  quae  ab  hujufmodi  coetu  ferri  debeant, 
eadem  eft  poteftas,  atque  audoritas  illius , accujufvis  alte- 
rius ex  eodem  coetu  hominis . Praefidendi  vero  ratio , quae  eft 
au<ftoritatis  , & poteftatis  , aut  refpicit  quae  funt  exteriora^ 
tum  confultationi  faciendae  , tum  judicio  ferendo  a multis  fi- 
mul 

(i)  Oe  his  vide  BelUrminom  De  CeneiU , & Stdefvi  lib.  i.  cap.  i p, 
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mul  in  unum  congregatis , vcl  ad  ipfam  confulradonem 
ciendam  , judiciumque  ferendum  refertur . Prior  ratio  prxfi* 
dcndi  fuum  locum  habet , quando  audloritas  illius  , qui  prz« 
cft , in  eo  fuam  vim  exerit , ut  omnia  ordinate , atque  fine 
tumultu  in  hujufmodi  coetu  peragantur,  atque  etiam  ut  qua; 
in  eo  definita  fuerint, fuam  exequutionem  habeant.  Suus  ve- 
ro eft  alteri  locus , quando  qui  praeeft,  tum  confultationem^, 
tum  judicia  regit,  atque  moderatur,  fupremamque  judicii 
rationem  ipfe  retinet . Prior  prxfideadi  modus  habita  ratione 
tum  faciendx  confultationis  , tum  judiciorum  ferendorum  in 
exteriori  quadam  potefiate  , atque  atfdone  confidit  , quurn^ 
circa  ea  verfetur , qux  confultationem , vcl  judicia  exterius 
aut  prxcedunt ',  aut  comitantur  , aut  fequuntur  : alter  vero 
in  interiori  tum  potedate,  tum  adione  pofita  ed,  qux,  ut 
ita  dicam , tam  confultationem , quam  ipfa  judicia  tangit , at- 
que tum  in  illam  , tum  in  ida  induit . Unde  hanc  prxlidendi 
rationem,  qux  dicitur  potedatis , in  exteriorem , & interio- 
rem didinguimus  : illam  , qux  non  attingit  confultationem- 
faciendam  , vel  judicia  ferenda  in  coetu  hominum  fimul  con- 
gregatorum, exteriorem  vocamus } interiorem  vero  eam , qux 
tum  confultationem  faciendam , tum  judicia  ferenda  refpicit . 

$.  III.  Vera  , atque  potiffima  prxfidendi  ratio  interiori 
potedati  convenit, exteriori  autem  latiori  fenfu,&  per  quam- 
dam fimilitudinem . 

Coetus  hominum  congregatorum  in  eo  potifiimum  fuam 
potedatem  exerit,  ut  de  aliquibus,  qux  in  controverfiam  ve- 
niunt, confultationem  ineat , initaque  confultatione , fuma 
judicium  ferat : qui  ergo  coetui  hominum  fimul  congregato- 
rum ita  prxed,  ut  confultationes  , detcrminationcfque  ejuf 
dem  coetus  regat , atque  moderetur , revera  illi  prxeffe  dicen- 
dem  cd  , quia  id  potilTimum  attingit  , circa  quod  hujufmodi 
coetus  ex  fui  natura  , & inditutione  verfatur . Hoc  vero  non 
habet  ille  alter,  cujus  prxfidendi  ratio  circa  exteriora  tantum 
verfatur . Nam  ide  fua  audloritate  id  folum  facit , ut  nihil  ex- 
terius confultationem  perturbet , aut  judiciorum  ordinem- 
pervertat , nullufque  fit  tumultui  locus , atque  etiam  exe- 

quu- 
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quutioni  mandentur , quae  decreta  fuerint:  quae  fane  omnia.* 
neque  ipfam  confulendi  poteftatem  refpiciunt , neque  decre- 
tis femel  editis  aliquam  obligationem  interiorem  tribuunt . 
Quum  ergo  prxHdendi  modus  interior  fuperius  recenfita  ioj 
fe  habeat , exterior  autem  alia  tantum  fecundo  loco  poil- 
ta  ( I ) , eft  fane  inde  confequens  , ut  interiori  vera,  & 
propria  ratio  prxiidendi  conveniat , exteriori  autem  minus 
proprie  , & quafi  per  quamdam  fimilitudinem . 

$.  IV.  Imperatores  in  Conciliis  (Ecumenicis  habuerunt 
aliquando  eam  prxiidendi  rationem , qux  ell  ordinis , feu  ho< 
noris  , & dignitatis  line  ulla  tamen  poteftate  una  limul  cum.. 
Patribus  difeutiendi , aut  decernendi  ea  , de  quibus  agen- 
dum erat . 

Conllantinum  Nicxnx  Synodo  prxfuifle  a nemine  nega** 
tur  : ita  tamen  prxfuit  , ut  ejus  hac  de  re  prxrogativa  hono- 
ris tantum  cujufdam  fuerit,  atque  dignitatis , non  vero  po- 
tellatis  , qux  judicii  rationem  in  fe  contineret  . Quandoqui- 
dem , licuti  Eufebius  refert  De  Vita  Conjlantini  lib.  3.  cap.  i o. 
„ Poftquam  Imperator  ad  caput  fubfclliorum  venit,  primum.. 
„ medius  ftetit  . Politaque  ante  eum  humili  fella  ex  auro  fa- 
„ brefadia,  non  prius  alTedit,  quam  Epifeopi  ei  innuilTcnt. 
„ Idem  omnes  poft  Imperatorem  fecere  Primum  autem  lo- 
cum honoris  tantum,  & dignitatis,  nullo  autem  modo  au- 
doritatis  , cum  qua  judicii  poteftas  conjungeretur  , fe  in  Sy- 
nodo tenere  hoc  fadio  Conllantinus  manifclle  declaravit  . 
Nam  uti  refert  Gelalius  Cyzicenus  in  Hijlor.  Concilii  Nk<cni 
Iib.a.  cap.8.,  quum  a quibufdam  Epifeopis  aliqui  libelli  con- 
tra alios  Epifeopos  illi  oblati  fuilTent , ipfe  “ Acceptos  libcl- 
„ los  , & annolo  fuo  oblignatos  fervari  pricepit : & quum  ta- 
»,  lium  Epifeoporum  mutuam  contentionem  perfpiceret  , di- 
M xit  oportere  omnes  limul  certo  dic  ad  res  eas  difccptandas 
„ convenire  . Prxftitutus  autem  dies  quum  vcnilTct  , confc» 
» dit  in  medio  Imperator,  & lUentio  opportune  fado, omnium 
„ libellos  alFerri  jullit  : quos  quum  accepilTct  , & in  linu  fuo 
„ pofuilTet  , nec  voluilTet  in  eas  delationes  incumbere  , ita.* 
. • ' ■ ' ! ad 


(i)  Picced.  f. 
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„ ad  Epifcopos  loquitur : pcfteaquam  Deus  vos  Sacerdotes^ 
„ & Judices  defignavit  ad  difeepundas  , & judicandas  populi 
„ controverlias , vofqae  Deos  feribendos  cenAiic  , tamquam 
„ hominibus  ceteris  longe  prxllantiores  (didum  eft  cnim^: 
„ Ego  dixi  : Dii  vos  tjiis  ^ & Filii  AUj/mi  omnes  : &Beusfte- 
„ tit  in  Synagoga  Deorum)  vere  vulgaria  ifta  negligere  opor- 
„ tet  , omnique  cura  , & Audio  in  res  Divinas  incumbere»  ■ 
,,  Quumqbe  julfilTet  ignem  afferri , libellos  omnes  exuri  pra?« 
„ cepit  Sibi  ergo  fupra  Epifcopos  delatum  judicium  Con- 
Aantinus  ferre  recufavit  , affirmavitque  ad  dijudicandas  con- 
troverlias  populi  fe  a Deo  defignatum . Hinc  vero  eft, quemad- 
modum a Gelafio  Gyziceno  in  eodem  libro  cap.  7.  traditunu 
habemus  , quod  Sapientiflimus  Imperator  dum  dodrinx 
M Catholic»  confenfum  ftabilire  moliretur . . . Epifeopis , & 
„ Sacerdotibus  velut  Patribus  propofuic^. 

Qua  ratione  ConAantinus  Magnus  Nicasnx , edam  Con* 
Aantinus  Pogonatus  VL  Synodo  (^umenicat  prsfuit , Acuti 
Ada  iplius  Synodi  neminem  dubitare  Anuut . Hxc  enim 
ne  l.  leguntur  (1)  : Prxfidente  eodem  piiflimo,  & ChriAo 
„ diledo  Magno  Imperatore  ConAantino  in  Secretario  Sacri 
y,  Palati , quod  cognominatur  Trullus  " idem  etiam  in  aliis 
Aliionibus  repetitum  legimus . At  qua  ratione  prxfederit , ea 
in  epiAola  explicatum  habemus , quam  Gregorius  IL  ad  Leo- 
nem Ifaurum  dedit,  in  qua  hxc  habentur  (a)  : ^ Quum  enim 
„ Dominus  Germanus  , quique  tunc  temporis  PatriarcluM 
„ erat  , Dominus  Georgius  fugeflIAcnt  , perfuafifTentquc^ 
„ ConAantino  ConAantis  Alio  , JuAiniani  patri  , ut  Romam 
„ ad  nos  feriberet,  Ac  interpoAto  jurejurando,  feripAt  ad 
„ nos , & nobifeum  egit , ut  ad  iiniverfalem  Synodum  con- 
„ gregandam  viros  utiles  mitteremus  : neque  cum  illis  , in- 
„ quit , tamquam  Imperator  fedebo , aut  imperiofe  loquar, 
„ fed  tamquam  unus  ex  illis  , & prout  Aatuerint  PontiAces, 
„ ego  exequar . Si  pater  meus  quidpiam  ex  intemerata  , pu- 
p raque  Ade  perverterit , ego  primus  illum  anathematizabo : 

„ tum 

(i)  Tom.7.  ConcU.  edit.  Venet.  colum.  ^»7.  (»)  Tom.  8.  Con- 

ciL  ejurdem  edic,  in  anteadis  Concil.  Niceni  U.  cpiA.  i.  colum.  66^. 
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y>  tum  nos , Deo  bene  volente,  mifiinus ; & cjim  pace  VI.  Sy- 
„ nodus  celebrata  eft“. 


Synodo  quoque  VII.  irenes  cum  filio  Conftantino  pro- 
fuit, ficuti  cjufdcm  Synodi F/7/.  legitur  (i);  vcrum_ 
non  ut  fuffragium  ferrent  , fed  ut  fua  pratfentia  ad  damnan- 
dos errores,  ferendumque  judicium  illud  , quod  veritati  Car 
tholici  prorfus  confonum  eflet , magis  magifque  Patres  exci- 
tarent. Quapropter  in  fua  Sacra  ad  Synodi  Patres  (i)  pofi- 
• quam  eifdcm  expofucrunt , eo  fe  confilio  in  unum  illos  con- 
vocafle , ut  d^nitionibus  Synodorum  , re(le  dogmatizarunt , 
judicium  eorum ftmiU fieret , ita  illos  alloquuntur  : “ State  fta- 
„ biles  pietatis  propugnatores,  & omnem  novitatem  vocum, 
„ & noviter  apparentem  feditionem  recidere  procurato  , 
y,  quemadmodum  & Petrus  primus  Princeps  Collegii  Apofto- 
„ lici  , qui  , fervilis  deceptionis  amentia  percufla  , Judaice 
„ {editionis  fenfuin  gladio  abllulit  . Extendite  Iccurim  fpiri- 
„ tus,  & omnem  arborem  germinantem  fruilura  contentio- 
„ nis,  & diffenfionis  , ac  introdudl*  novitatis  , aut  raagifte* 
„ rialibus  vocibus  tranfplantate  , aut  canonicis  increpationi- 
„ bus  concidite  , & in  ignem  future  gehennx  tranfmittito-: 
„ ut  integrum  Ecclefix  corpus  comparum  , & conveniens’, 
„ atque  paterna  traditione  corroboratum  pax  fpiritus  cufto- 
„ diat,  & totius  Roman®  Reipublic®  noftr*  conftitutio  fimul 
„ tranquilla  cum  fidei  tranquillitate  confiftat  “ . Judicium  er- 
go de  re  propofita  faciendum  Imperator  nullo  modo  fibi  tri- 
buit, fed  Epifeopist  ab  iifdem  eife  tranfplantandum  , & fuc- 
cidendum  declarat  omnem  arborem  germinantem  frudum  conten- 
tionis , & diffenfionis  , ac  introduda  novitatis  : per  illos  vult, 
ut  integrum  Ecclefia  corpus  cempadum^  & conveniens , atque  pa- 
terna traditione  corroboratum  pax  fpiritus  cufiodiat . Totam  ergo 
.judicii  rationem  Epifeopis  tribuit  Imperator  , pro  fe  autciL 
quemdam  tantum  prifidendi  honorem  alTumit. 

Tandem  ex  Adione  VII.  (j) , & aliis , compertum  habe- 
. mus , Imperatorem  Bafilium  Synodo  VIII.  (Ecumenic®  pr®fe- 

Tom.III.  „ 


(i)  Cit.  tomo  coluoi.  139.  (»)  Cit.  tomo  colum.  694, 
mo  10.  Concil.  ejufdem  edit,  colum.  88j. 
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di(Te,  ca  ramcn  ratione,  ac  alii  antea  Imperatores  prarfedfr 
rant , quemadmodum  ex  ca  cpiftola  certi  cfTc  poiTumus  , quam 
Hadrianus  Papa  gratulabundus  ad  Imperatores  dedit  (i)  “ loj 
X,  quo  illud  mirabilius  (inquit  Summus  Pontifex)  & laudabi- 
„ lius  fublimitatis  veftr®  pratdicatur  infigne  , quod  non  judi* 
,,  cum  , vel  aflertorum  , fed  confociorum  tantum  , & obfe- 
„ cundatorum  perfona  ufi  fuilTe  cognofeimini  : ita  ut  per 
„ humilitatis  arcem  ad  culmen  virtutum  pervenire  dilexeritis 
j,  potius,  quam  per  imperialis  altitudinis  fadum  ad  inanis 
„ glori*  ima  delabi  confonferitis 

§.  V.  Hujufmodi  etiam  titulo  honoris  Conciliis  (Ecumc- 
nicis  Imperatores  aliquando  prarfuerunt,  ut  ca  convocaverint, 
tempus  , quo  habenda  elTcnt  , prsfcripferint  , & qu*  in  iit 
dem  difeutienda  ,&  decernenda  forent,  determinaverint,  nun- 
quam tamen  judicii  rationem  libi  tribuerunt. 

Ad  fadium  referri  oportere , non  vero  ad  jus  , quod  Iin* 
peratores  geflerunt  in  convocatione  Conciliorum  (Kcumeni- 
corum  , jam  ollendimus  (i)  . Ex  eo  autem  quod  datum  illis 
vel  aperta  conceflione,  vel  tacita  confenfione  fuerit,  utCEcu- 
inenica  Concilia  indicerent,  inde  quoque  confequebatur , ut 
tribueretur  eis  etiam  potcftas  confti tuendi  tempus  , quo  ea- 
dem <^ncilia  haberi  deberent : ficuti  etiam  fcmel  ac  indiciis 
a fe  Conciliis  quadam  prjecellentia  honoris  , & dignitatis  Im- 
peratores pra?elTcnt , inde  fiebat,  ut  ab  eis  determinaretur, 
de  quibufdam  doclrinx  capitibus,  & confultatio  a Patribus 
ineunda  foret  , & judicium  ferendum  . Sicuti  enim  ad  eam_ 
prxfidendi  rationem , qux  dicitur  honoris , atque  dignitatis , 
refertur  convocatio  ; ita  etiam  prxfcriptio  eorum  , de  qui- 
bus in  hujufmodi  coetu  agendum  fit  (3) . Poftquam  ergo  in.i 
fuperiori  $.  ofiendimus  quamdam  prxeminentiam  honoris,  & 
dignitatis  in  Conciliis  Iffcumcnicis  Imperatores  aliquando 
habuilTe  fine  ulla  tamen  judicii  ferendi  potcftatc,  in  hoc  5.  hu- 
jufmodi judicii  poteftatem  fibi  non  tribuifle  dcmonftrandum 
aggredimur  , quamvis  Patribus  fimul  congregatis  rem,  du 

qua 

(1)  Cit.  tomo  colum.  678.  (»)  Cap.  prsced.  $.  ».  (j)  Hujus 
cap.  5. 1. 
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qua  agerent  , atque  definirent  » quandoque  prxfcripferint . 
Quoniam  vero  ex  (ScumenicaEphefina  Synodo  potilTunum., 
conihit,  Imperatorem  Patribus  fimul  unitis  pratfcripfifre  id, 
de  quo  agere  deberent , ex  ea  nunc  videamus  , utrum  Theo^ 
dofius  una  fimul  cum  hujufmodi  a fe  fadta  determinatione  ju- 
dicii rationem  circa  ea  fibi  tribuerit , quae  in  Synodo  definien- 
da eranr . In  fua  itaque  Sacra  Theodofius , quam  ad  Cyrillum, 
& Epifeopos  Metropolitanos  mifit  , tum  tempus  , tum  locum 
Synodi  determinavit,  atque  *quo  animo  fefe  pafTurum  noru 
efle  edixit,  fi  quifpiam  ad  eam  Epifeopus  non  conveniret  (i).- 
In  Sacra  quoqUe  mifia  ad  Synodum  per  Candidianum  Comi- 
tem, poftquam  praecepit , ne  quifpiam,  ve  infeCla  , a conditui» 
difquijitior.is  loco  abiret  t fimul  unitis  Patribus  conllituit , qua_> 
de  re,  aliis  fepofitis , primo  loco  agere  deberent  (a)  . Ex  his 
autem  fi  quifpiam  inferret  , quamdam  in  hac  Synodo  judicii 
rationem  Theodofium  fibi  tribuilTe,  ille  profe(5to  longe  a vero 
aberraret . Nam  in  hac  altera  Sacra , quam  ad  Synodi  Patres 
Candidianum  Comitem  reddidiffe  diximus , ea  de  caufa  Can- 
didianum ad  Synodum  mifilTe  affirmat,  ut  tumultibus  occur- 
reret, non  vero  ut  difquifitioni  eorum,  qux  ad  fidem  perti- 
nerent, fefe  immifccret  (3)  “ Igitur  ( inquit ) Candidianum- 
„ prarclarilllmum  facrorum  domcfticorum  Comitem  ad  facram 
„ veftram  Synodum  abire  julfimus , fed  ea  lege  , & conditio 
„ ne , ut  cum  qua:lUonibus , & controverfiis , quae  circa  fidei 
„ dogmata  incidunt,  nihil  quidquam  commune  habeat . Ne- 
y,  fas  eft  enim  , qui  fan^lilfimorum  Epifeoporum  catalogo  ad- 
„ feriptus  non  eft  , 'illum  Ecclefiafticis  negotiis  , & confulta- 
„ tionibus  fefe  immifccre  Quapropter  ita  fe  difpofuiflc  dicit, 
ne  aliquis  tumultus  oriretur ,“  Ut  iis,  quae  dicuntur,  fingult 
„ ( Epifeopi ) inoffenfe  , quod  vifum  fuerit  , in  medium  pro- 
„ ponere , vel  ab  aliis  propofitum  refutare  queant  t ut  ea  tan- 
„ dem  ratione , ubi  per  fingulas  propofitiones  , exceptionef- 
„ que  inquifitio  citra  ullam  omnino  turbam  contentionem- 

H a que 

(1)  Vide  hanc  Sacra»!  tom.  j.  Concil.  edit.  Venct.  colum  986. par  i. 
Concil.  Ephef.  cap.  ja.  (a)  Cic  tomo  colum.  99o>.  (3)  Vide  cir. 

locum  • 
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„ que  habita  fuerit,  quod  omnibus  placitum  probatumque 
„ erit  , communi  veftrjt  Sanditatis  lententia  conftituatur  , 
,,  dccernaturque  “ . Eft  ergo  perfpedum  , quod  nos  modo 
volumus  , hoc  eft  , Imperatores  in  Conciliis  (Ecumenicis  ju- 
dicii rationem  fibi  non  tribuilfe  , quamvis  aliquando  illa  con- 
vocaverint, tempus  prxfcripferint , quo  haberi  deberent,  & 
quat  in  iifdem  difeutienda  , & decernenda  forent  , determi- 
naverint . 

§.  VI.  Eam  quoque  pr.Tfidcndi  rationem  , qua?  dicitur 
poteftatis , Imperatores  in  Conciliis  (Ecumenicis  quandoque 
habuerunt;  hujufmodi  ea  tamen  fuit  , ut  ad  tumultus  impe- 
diendos , & femel  ortos  comprimendos  referretur. 

Hac  de  caufa  Theodolium  imperatorem  mililTe  ad  Syno- 
dum Ephelinam  Candidianum  Comitem  , modo  vidimus  . 
Marcianus  autem  Synodo  Chalcedonenfi  ipfe  per  fe  pn-efuit  5 
tamen  prarfuilTc  ob  eum  finem,  quem  nos  modo  volumus , a 
Patribus  Chalccdonenfibus  in  ea  Relatione^  quam  ad  Leonem 
Papam  miferunt,  explicatum  habemus  (i):  “ Tu  (inquiunt) 
„ vocis  B.  Petri  omnibus  conftitutus  interpres  ....  Tu  ficut 
„ membris  caput  prateras  in  his  , qui  tuum  locum  tenebant, 
„ benevolentiam  tuam  prajferens  . Imperatores  vero  fideles 
„ ad  ornatum  prccerant : ficut  Zorobabcl , &Jefus,  Ecclefia: 
„ tamquam  Hierofolymi  atdificationem  renovare  circa  dog- 
„ mata  enitentes  “ . (Quapropter  tum  Leo , tum  Marcianus 
Synodo  pn-cfucrunt , attamen  ille  ea  ratione , qua  caput  pra:- 
ell  membris  , ille  vero  ad  ornatum,  & eum  quidem  non  inu- 
tilem , fed  qui  in  Synodi  maximum  bonum  cederet . Nam  ad 
feditiones  prateavendas  Synodo  fc  adelTe  velle , Patres  primum 
Nicxx  congregatos  idem  Marcianus  monuit  (2)  . “ Ut  , no» 
„ ftra  pietate  prarfente,  (inquit) decernantur  , qu®  omnem 
y,  difeordiam,  quxilionemque  fummoveant  ‘‘ . Nam  poft  Ephe^ 
finum  latrocinium  , in  quo  Diofeori  impietas  crudeliter  do- 
minata fuerat,  vix  ac  ne  vix  quidem  fieri  polTc  videbatur,  ut, 
abfente  Imperatore  , nullus  in  Synodo  foret  tumultui  locus , 

& Mo- 
lli Tom.  4.  Concil.  ejurdem  edit,  colum.  1775.  par  j.  Concilii 
Chalcedon.  (»)  Cic.  tomo  colum.  839.  i.  par.  ConciHi  Chalcedon. 
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& Monachi  Nicxa?  excitare  turbas  jam  incoeperant  . Qua 
caufa  Legati  S".  Leonis  Imperatorem  rogarunt,  ut  Synodo 
adeifet : quod  fi  facere  ille  recufaret , fe  quoque  ad  Synodum 
acedTuros  non  dfe  proteftati  fuere  (i):  “ Nam  & Epifeopi 
„ (inquit  Marcianus  Epifeopis,  dum  e Nicaea  Chalcedonem  il- 
„ los  evocat)  qui  vice  Leonis  Archiepifeopi  urbiS  Romae  vc- 
„ nerunt  , a noftra  tranquillitate  petierunt , quatenus  nos 
„ omnino  adefie  debeamus  fando  Concilio  , affirmantes  , 
„ quoniam  non  paterentur  , illic , abfente  noftra  pietate , ve* 
„ nire  . Hinc  A^liont  VI.  Marcianum  ita  Patres  alloquutuin 
fuiiTc  legimus  (z):  “ Nos  enim  ad  fidem  confirmandam  , non 
y,  ad  potentiam  oftendendam , exemplo  religiofiflimi  Princi- 
„ pis  Conftantini  interefle  Synodo  voluimus  Ad  tumultus 
itaque  impediendos  , & femel  ortos  comprimendos  refereba- 
tur ea  pratfidendi  ratio  , qu*  dicitur  poteftatis  , quatque  pe- 
nes Imperatores  in  (Ecumenicis  Conciliis  quandoque  fuit . 

§.  VII.  Prifidendi  ratione  , qus  dicitur  poteftatis  , ad 
cum  quoque  finem  Imperatores  in  Conciliis  quandoque  ufi 
fuere , ut  decreta  Conciliorum  facilius  cxequutioni  manda- 
rentur, nuUoque  modo  inde  fadum  fuit,  ut  decreta  in  fc 
fpedata  novam  audoritatem  acceperint. 

Conftantinus  in  epiftola  data  ad  omnes  Ecclefias  Nic.T« 
nam  Synodum  probavit  , atque  ab  omnibus  eam  efle  fufei- 
piendam  indixit  , quia  ad  Divinam  voluntatem  referendum^ 
eft  , quod  in  fandis  Conciliis  Epifeoporum  conftitutum  ha- 
betur : ” Plane  Divinum  mandatum  (inquit  apud  Eufebiunu. 
„ lib.  3.  De  Vita  illius  cap.  ao.)  libenter  fufeipite  ; quidquid 
„ enim  in  fandis  Epifeoporum  Conciliis  geritur  , id  omno 
„ ad  Divinam  referendum  eft  voluntatem  “ . Ita  etiam  Theo- 
dofius,  poftquam  in  fua  Sacra  ad  Cyrilluin,  & Epifeopos  Me- 
tropolitanos in  id  fe  potiffimum  incumbere  affirmavit  , ut  ex 
concordia , & confenfione  omnium  maxima  tranquillitate  ref- 
publica  frueretur  , torumque  vita , qui  inter  Clericos  cevfentur , 
vel  magno  quoque  inter  illos  Sacerdotio  Junguntur  , omni  pror- 
fus  navo , culpa  vacaret , id  fibi  valde  cordi  cfTe  fuperad- 

dit , 

(i)  Cit.  tomo  colum.  843.  (1)  Cit.  tomo  colum.  1475. 
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dit  (i) , Bf  turba  rite  fecundum  Ecclejiajlicos  Canones  confopiantur , 
Et  in  altera  priori  Sacra  ad  Cyrillum  (i)  “ Etenim  religionem 
( inquit)  jam  inde  a primis  ufque  temporibus  non  imperantis 
n cujufquam  , aut  certe  imperium  ufurpantis  interminatio- 
„ nes  , vel  protervix , fcd  fandorum  Patrum  , facrarumquo 
„ Synodorum  decreta  nobis  conAitucrunt  ^ . Sua  ergo  opera 
illud  Imperatores  non  contenderunt  , ut  Conciliorum  decre- 
tis  aliquid  audoritatis  fuperaddcrent  , fcd  ut  ea  exequutioni 
mandarentur,  atque  in  hanc  rem,  qua  pollebant  audoritate, 
ufi  fuerunt . Hinc  Synodi  Ephefinx  Patres  in  fua  Relatione^ 
ad  Theodofium  , fada  mentione  eorum  , qu*  ipfi  decreve- 
rant, ita  eumdem  Theodofium  rogant  (j) : « Verum  jubeat, 
„ ut  ea , qux  a fanda , & (Ecumenica  Synodo  ad  pietatis  prx* 
„ fidium  contra  Neftorium  , impiamque  ejus  dodrinam  fan- 
„ cita  funt , vim  fuam  obtineant , accedente  ad  eorum  robur 
„ nutu , & confenfu  pietatis  veftrx  “ . Haud  diffunili  ratione» 
Patres  Concilii  Chalcedonenfis  in  AUoquutione  ad  Marcianum, 
habita  ratione  eorum , qux  fimul  uniti  definierant  , ita  obfe* 
erant  Imperatores  (4) : ^ Sed  o vos  Chrifti  amantes , & impe- 
„ rio  fuperno  nutu  vobis  conedib  digniilimi , compenfate  ei 
y,  fidem , qui  beneficia  tanta  conceifit ; (ludioque  circa  pu- 
„ rilfimam  confeflionem  pro  conceifis  honoribus  prx(bntiara 
„ vcfirx  devotionis  oftendite  , malignorum  quidem  molimina 
y,  refrxnantcs , omnibus  vero  pix  confeflionis  declarantes  iiu 
„ unitate  concordiam,  ac  velut  fignaculum  faerx  dodrinx, 
„ Concilii  hujus  a nobis  congregati  prxdicationera  Petri  fedis 
„ audoritate  roborantes  “ . Precibus  Patrum  Imperatores 
obfequuti  fuerunt.  Nam  Valentinianus,  & Marcianus  publi- 
ce edixerunt  , & ne  ullus  pofiea  de  iis  difputare  auderet, 
qux  a Patribus  Chalcedonenfibus  definita  fuerant  ,&  contra-, 
facientes  a fe  quoque  poenam  effe  laturos  (5)  : “ Univerfi  cr- 
» go  (inquiunt)  qux  a fanda  Synodo  Chalcedonenfi  (latura.. 

. M funt 

(i)  Tom.  3.  ConciI,  edit.  Venet.  colum.  p8d. , par.  i.  Concil. 
Ephefini  cap.  31.  (i)  Cit.  tomo  colum.  979.  ())  Cit.  tomo  co- 
lum. 1187.  (4)  Tom.  4.  Concil.  ejufdem  edic,  colum.  1757,  ,par.3. 

Concil.  Chalcedon,  cap.  1.  (5)  Ch.  tomo  colum.  1783. 
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„ funt  , cuftodire  debebunt  , nihil  poftea  dubitaturi  . Hoc 
„ itaque  commoniti  noftra:  ferenitatis  ediiflo , abftinete  a_. 
„ prophanis  vocibus  , & ulterius  delinite  de  Divinis  difputa- 
y,  re  : quod  nefas  eft  : quia  non  folum  Divino  judicio  pccca- 
„ tum  hoc,  prout  credimus,  punietur ; verum  etiam  legum, 
„ & judicum  au(ftoritate  coercebitur . Et  Marcianus  in  al- 
tero edido  (i)  , inquit  : “ Iterata  hac  fancientes  noftrae  cie- 
„ mentis  juffione,  ut  in  futurum  a prohibitis  omnes  ablH- 
„ neant  , nec  conventicula  colligant  fuper  Religione  certan* 
„ tes  ; quia  in  hujufinodi  perverfitate  , & vanitate  detedi , 
„ & (latutas  dudum  fufeipient  poenas  , & judiciario  motu, 
„ prout  religiolis  temporibus  convenit , punientur.  Oportet 
„ enim  Chalcedoncnfem  Synodum  fcqui  , in  qua , omnibus 
„ diligenter  quzlitis  , ea  definita  funt  , qus  pridie  tres  prs- 
„ didi  coetus  , ApoRolicam  fidem  fequuti  , omnibus  obfer- 
„ vanda  tradiderunt**.  Plura  alia  in  rem  illam  adducere  in^ 
medium  polTemus  ; verum  ex  iis  , qux  ufque  modo  dilTerui- 
mus , nemini  non  elle  manifeftum  debet,  przfidendi  ratione, 
quz  dicitur  potcftatis , ad  cum  quoque  finem  quandoque  Im- 
peratores in  Conciliis  ufos  fuilTc , ut  decreta  Conciliorum  fa- 
cilius, atque  promptius  exequutioni  mandarentur,  nulloque 
modo  inde  fadum  Aiifle,  ut  decreta  in  fc  fpedata  novam  au- 
doritatem  acceperint  , quum  obfervationem  eorum  indo 
urgeant  Imperatores  , quia  a Patribus  fimul  unitis  fancita./ 
funt . 

S-  VIII.  Sive  fpedetur  prxfidendi  ratio , qux  ordinis , li- 
ve qux  potellatis  appellatur , Imperatores  latiori  quodam  mo- 
do ®cumcnicis  Conciliis  prxfedilTe  dicuntur . 

Vera  przfidendi  ratio,  quam  diximus  (2)  honoris  , at- 
que dignitatis,  non  folum  in  fe  includit  , ut  qui  prxcfl,  coe- 
tum habendum  indicat  , in  co  fedeat  primo  loco  , illa  conlH- 
tUtat  , de  quibus  in  hujufmodi  coetu  agendum  ell,  fcd  etiam 
ut  non  fecus  , ac  alii  fimul  congregati  , fuum  fulfragium  do 
re  propofita  ferat  ; alioquin  aliquid  minus  , & illud  quidenu 
tale  , quod  in  hominibus  fimul  congregatis  ad  rem  aliquam 

defi- 

(i)  Cit.  tomo  colum.  1786.  (i)  Hujus  cap.  i,  a. 
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definiendam  porillimum  fpe(£tatur , in  co  foret  , qui  prxnde» 
ret , quam  in  aliis  • At  Imperatores  licet  quandoque  in  Con- 
ciliis (Scumenicis  eam  prxHdendi  rationem  habuerint, qux  di- 
citur honoris  , atque  dignitatis  ; nunquam  tamen  una  fimul 
cum  Patribus  vel  difcuinonem  inierunt  , vel  judicium  tulere 
de  iis  , qux  definienda  proponebantur  (i)  ; fi  igitur  attenda- 
mus ad  eam  prxfidendi  rationem , qux  efl  ordinis , fcu  hono- 
ris, atque  dignitatis,  dicendum  efilmperatores  latiori  quo- 
dam modo  Conciliis  (Ecumenicis  prxfuifTe . 

Idem  affirmandum  efl,  fi  refpiciamus  alteram  prxfidendi 
rationem , qux  vocatur  poteflatis . £fl  enim  duplex  hxc  pra> 
fidendi  ratio  : una  quidem  exterior  , quatenus  complebitur 
'ea  , qux  funt  exteriora  tum  confultationi  faciendx  , tum  ju- 
dicio ferendo  ; altera  interior , qux  ad  confultationem  facien- 
dam , & judicium  ferendum  refertur  . Interiori  autem  vera.; , 
& propria  prxfidendi  ratio  competit , exteriori  autem  latiori 
fenfu  , & per  quamdam  fimilitudinem  (2)  . Imperatores  au- 
tem quamvis  eam  quoque  prxfidendi  rationem  ’,  qux  dicitur 
poteflatis  , in  Conciliis  (Ecumenicis  habuerint, hujufmodi  ta- 
men ea  fuit , ut  comparata  efTct  vel  ad  tumultus  impediendos, 
& femel  ortos  comprimendos  , vcl  ad  faciliorem  exequ  udo- 
nem eorum  , qux  a Patribus  definita  fuiffent  (3) ; qux  fane 
omnia  ad  exteriorem  prxfidendi  rationem  fpebant  (4) , ne- 
que ipfam  confultationem  , aut  definitionem  attingunt , vel 
femel  definitis  auboritatem  adjiciunt  : igitur  fi  eam  quoque 
prxfidendi  rationem  fpebemus  , qux  poteflatis  appellatur , 
Imperatores  latiori  quodam  modo  Conciliis  (Ecumenicis  prx< 
fuifTe  dicendum  efl . 

§.  IX.  Nomen  Sacerdotis  a Conciliis  (Ecumenicis , atque 
a Summis  Pontificibus  aliquando  tributum  fuit  Imperatoribus, 
quia  fuam  ifli  operam  in  convocationem  Conciliorum  (Ecu- 
menicorum  impenderunt  , multaque  tum  ad  eorumdem  fai>< 
Ilum  felicemque  exitum,  tum  univerfe  , atque  generatim  in 
utiliutem  Ecclefix  gelTerunt . 

Ea 

(i)  Hujus  cap.  s.  4.  & 5.  (»)  Hujus  cap.  $.  t.  & 3.  (3)  Hujus 

cap.  s.  6.  & 7.  (4)  Hujus  cap.  s.  3. 
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Ea  in  Alloquutione  ■,  quam  Marcianus  Imperator  in  Syno< 
do  Chalcedonenii  habuit  , Patres  Imperatori  fxpius  plaultfTe 
legimus  . Actione  itaque  VI.  ita  plaudentes  Imperatorem  com- 
pellati fuerunt  (i)  : “ Chriftus  , quem  colis,  ipfe  te  fervet^ 
„ Hxc  fide  digna  funt  . Sacerdoti  Imperatori  multos  annos. 
„ Ecclelias  tu  erexifti , vidor  bellorum , do6tor  fidei  “ . Ve- 
rum enim  vero  quo  tandem  fcnfu  talia  de  Imperatore  , . iplb 
prxfente,  Patres  Chalcedonenfcs  prxdicavcrint,  nunc  infpi- 
ciamus . Illud  quidem  primo  Marcianus  in  hujufmodi  Alloquu- 
tlone  proteftatus  fuit , te  non  ad  potentiam  oftendendam , fcd 
ad  fidem  confirmandam  , fcu  protefiandam  Synodo  adeffe  vo- 
luiflc  ; deinde  autem  manifcftare , atque  decernere , qux  funt 
verx  fidei , ad  Synodi  Patres  fpeclare  affirmavit  (i) : “ Noftr* 
„ autem  ferenitatis  pretium  eft  , ( inquit)  omnes  populos 
„ unam  eamdemque  circa  Divinitatem  habentes  fententiam-. 
„ veram  , & Catholicam  Religionem  fidemque  colere  . Hoc 
f,  ergo' operis  fit  San<aitatis  veftrx ....  Et  nunc  per  vcftrum.. 
„ Concilium  omnis  quidem  ambiguitas  pravitate-,  cupidita- 
„ teque  quorumdam  , ficut  diximus  , in  hoc  parvo  medio 
„ tempore  nata,  amputetur  ; in  perpetuum  autem  , qux 
„ vobis  terminata  fuerint , ferventur  “ . Ad  hxc  prima  vico 
Patres  Imperatori  plaufus  dederunt,  quia  opera  ejus  Synodus 
illa  congregata  fuerat  , qux  veram  fidem  fanxerat  . Poft  hu» 
jufmodi  plaufum  Concilii  definitionem  coram  Imperatorcj 
iEtius  legit  , eamque  fua  omnes  Patres  fubfcriptione  firma- 
runt. A Patribus  tunc  Imperator  quxfivit , utrum/ecun/tum-j 
omnium  Sanllomm  Epifeoporum  expojitionem  definitio  relata  prola- 
ta effetx  cui  Patres  fe  confentientes  illi  fubfcripfiffe  dixerunt, 
pofieaquc  Imperatorem  publicis  prxeoniis  denuo  profequuti 
fuere  , quia  fidem  orthodoxam  ampledlendo  roboraffet  . Im- 
perator Patrum  apud  Deum  precibus  pacem  ubique  reftituen- 
dam  effe,  fefe  fperare  tunc  adjecit,  & Patres  tertio  cum  plaufi- 
bus  Imperatori  acclamarunt  , ex  eo  quod  fidem  orthodo- 
xam invii^e  fuftinuiffet  ,.hxreiim  extinxilfet  , hxrcticofque 
‘tom.llL  1 fugaf- 

(i)  Tom.  4.  Concil,  edit.  Venct.  colum,  i^ii,  (i)  Cit.  tomo  co- 
lum. 1475. 
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fugaffct . Poft  hfc  Imperator  poenas  Qatuit  in  illos , qui  con- 
tra declarationem  fidei  in  Synodo  fa&am  difputationes  infU- 
tuere  auderent:  quodfane  decretum  cum  gaudio  Patres  pro- 
barunt . Tandem  Imperator  nonnulla  capitula  Patribus  defi- 
nienda propofuit ; “ Quje  (inquit)  ad  honorem  veftr*  reve- 
,,  rentia:  vobis  fervavimus  , decorum  efle  judicantes  a vobis 
„ hxc  regularirer  potius  formari  per  Synodum , quam  noftra 
„ lege  fanciri“.  Hac  ergo  capitula  quum  perlegi  juififiet  co« 
ram  Synodo;  tunc  fane  Patres  in  eam  acclamationem  proru- 
perunt; Chriftus  , quem  colis  , ipfe  te  fervat . H*c  fidcj 

„ digna  funt.  Sacerdoti  Imperatori  multos  abnos Ve- 

,,  ftrum  imperium  Deus  confervet  . Hxreticos  vos  defiruxi- 
„ ftis , fidem  vos  cuftodiftis  . Quo  ergo  iftx  omnes  Patrum 
acclamationes  fxpius  repetit*  tenderent,  quem  ob  finem  Pa- 
tres Imperatorem  tam  multis  laudibus  profequuti  fuerint,  at- 
que etiam  Sacerdotem  vocaverint  , nemo  non  videt  . Quia-» 
ergo  fua  in  Ecclefi*  utilitatem  poteftatc  utebatur , Synodos 
ad  hxreticos  compefeendos  cogebat,  eorumque  decreta  tue- 
batur, aliifque  fervanda  mandabat , volebatque  , utaudori- 
tare  Patrum  definirentur  , qux  dubia  erant ; ideo  Patres  ei 
tantopere  plauferunt . 

Etiam  S.  Leo  Sacerdotium  cum  Imperio  in  Marciano 
quodammodo  confociavit  (i) : “ Quod  faqjiffimc  multa  janu 
„ experimenta  docuerunt  , fandum  pietatis  vcfirx  fludium 
„ circa  Religionem  Chriftianam  gloriolis  perfeverat , & cre- 
„ fcit  augmentis : & hic  fides  veftrx  clcmentix  non  folum.. 
„ me,  fed  & omnes  Domini  Sacerdotes  confolatur , & robo- 
„ rat , dum  in  chriftianilfimo  Principe  Sacerdotalem  experi- 
„ mur  affedum  “ . Eorum  tamen  habita  ratione , qux  in  uti- 
litatem Chriftianx  Religionis  gelTcrat  Imperator,  atque  gere- 
bat, S.  Leo  affirmavit,  tum  fe,  tum  alios  Sacerdotes,  in  eo 
Sacerdotalem  animum  experiri . Haud  diffimili  ratione  idem- 
S.  Leo  in  Imperatore  Leone  animum  Sacerdotale  , & AfoftoU- 
«««n  depfxdicavit(2),  quia  fua  poteftate  utebatur  ad  Eccle- 

fiam 

(i)  Juxta  editionem  Cacciarii  1^7.  (1)  Juxta  eamdem  editio- 

nem 119. 


Digitized  by  Google 


LIBER  XXI.  CAPUT  n.  6j 

tam  Conlbntinopolitanam  tuendam , & avellendum  illud  inap 
luin , quod  eam  obfcurabat . 

In  parte  3.(1)  cjufdem^ynodi  Chalccdonenfis  ea  epi- 
ftola  legitur,  quam  Agapitus  Rodi  Epifcopus  ad  Leonem  tm> 
peratorem  dedit  , in  qua  inter  alia  hic  Jiabcntur : “ Vercj 
„ namque  Sacerdos  , & natura  Imperator  exiftis  ^ . A6iionc^ 
XVIII.  Synodi  VI.  CEcumenicx  Leo  II.  Summus  Pontifex  Con- 
ftantino  Imperatori  gratulatur , quod  (2)  “ Regali  faftigio  de- 
M polito  , unum  fe  de  collegio  Sacerdotum  pro  zelo  Dei  ad> 
yf  numerari  ooncupifceret  “ . At  Sacerdotem  Agapitus  indi^ 
vocat  Imperatorem,  quia  Ecclelix  maximam  follicitudinem.* 
gereret , atque  ad  procurandum  bonum  ejus  faluberrimai , 
utiUi  litterai  Sacerdotibus  daret , & quibus  ligare , & folvere_, 
peccata  concejjum  ejl , communionis  facra  foUicitudinem  committe^ 
ret.  Leo  quoque  ea  de  caufa  dixit.  Imperatorem  concupifcc- 
re  fe  adnumerari  in  collegio  Sacerdotum  pro  zflo  Dei , quia^ 
dum  Divina  rebus  humanis  prarponebat  , & orthodoxam  fidem  cu- 
ris fecularibus  incomparabiliter  anteferebat , judicium  reUum  Dei 
tuitu  venerabatur  , & facrificium  purijfirmtm  , atque  holocauflum 
Divina  fuavitatis  odore  flagrans  in  ara  fui  pectoris  ejus  invifihili 
majeflati  madabat . Tandem  , ut  multa  alia  omittamus , de  eo 
quidem  Leo  II.  Summus  Pontifex  Leonem  Iconomachum  non 
redarguit,  quod  Imperatorem  , & Sacerdotem  fefe  vocafTet  j 
verum  id  opere  , hoc  eft  , in  Ecclefix  utilitatem  , non  fccus 
ac  alii  Imperatores  fecerant  , ab  eo  compu-obandum  cITe  , il- 
lum fimul  ita  monuit  (3)  : “ Scripfifti  Imperator  fum  , & Sa- 
fy  cerdos  . Enimvero  qui  ante  te  fuerunt  Imperatores  , hoc 
„ opcre,&  fermonc  demonftrarunt.qui  curam  geflerunt  Eccle* 
„ liarunn,  una  cum  Pontificibus  cupiditate  zcloque  inccnfi  re* 
,,  Axque  fidei  veritatem  pervcftigantes.ConRantinus  Magnus, 
„ Theodofius  Magnus,  Valentinianus  Magnus  , & Conftanti- 
„ nus  Juftiniani  pater,  qui  VI.  Synodo  interfuit.  Imperatores 
„ illi  religiofe  imperarunt , & cum  Pontificibus  uno  conlilio. 

Ia  ac 

(1)  Tom.  4.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  1891.  (j)Tcm.7.Con- 
cil.  ejurdem  edit,  colum.  1147  (3)  Tom.  8.  Concil.  ejuldem  edit. 

Colum.  670.  ^ 
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y,  ac  fcntcntia  Synodos  congregantes  , atque  veritate  dog- 

„ matum  perquirentes  , fandtas  Ecclefias  conftitucrunt  , 

„ ornarunt  . Hi  funt  Sacerdotes  , & Imperatores  , qui  id 
,,  opere  demonftraiit  “ . Propter  ea  itaque , quae  Imperatores 
in  Ecclcfix  utilitatem  quacumque  ratione  exterius  gerebant , 
facium  fuit  , ut  aliquando  illos  nomine  Sacerdotum  a fe  ap-. 
pellandos  elTe  cenfuerint . 

§.  X.  Ut  Summus  Pontifex  in  Conciliis  (Ecumcnicis  po- 
tifsimam  prxlidcndi  rationem  habeat , qu®  eft  verx  poteftatis, 
omnino  pullulat  ea  fuprema  Prxfe^lura,  qua  fuper  univerfain 
Ecclcliam  potitur . 

Quinam  fit  potifsima  prxfidendi  ratio  verx  potcllatis  , 
jam  explicavimus  (i)  . Supremam  vero  Prxfedturam  audlori- 
tatis  , poteftatis  & junfdiftionis  fuper  univerfam  Ecclcfiam 
in  Summo  Pontifice  agnofccndam  elTc  , abunde  eft  jam  con* 
fc(5lum  a nobi^(a).  Modo  vero  ita:  confultationes  , & defini- 
tiones , qui  fiunt  in  Synodis  (Ecumenicis , univerfam  Ecclc». 
fiam  rcfpiciunt  , omnes  undique  Fideles  comple(5luntur , & 
nulla  eft  Ecclelia  fingularis,  nullufque  populus  Fidelis,  a qui- 
bus credi , & fervari  non  debeant , qui  funt  fidei,  & morum, 
prout  ea  credenda,  & fervanda  in  hujufmodi  coetibus  omnium 
priftantifsiinis  conftitutum  fuerit  . Semel  ac  ergo  confulta- 
tiones  , & definitiones  , qui  fiunt  in  Conciliis  (Ecumcnicis , 
Summus  Pontifex  non  regat , atque  moderetur , inde  fiet , ut, 
fi  ad  fingularem  quamdam  prxfidendi  rationem  attendamus  , 
qui  fit  verx  poteftatis,  & confultationes  ineantur , & defini- 
tiones univerfam  Ecclcfiam  afficientes  edantur  independenter 
abeo,  qui  toti  Ecclefii  prxeft.  Hoc  autem  fi  non  opponitur 
illi  fuprcmx  Prifcdluri  ainfloritatis , poteftatis  , & jurifdi«flio- 
nis  , quam  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ecclefiam  obti- 
net , non  video  fanc  quidnam  opponi  pofsit  . Nam  fuprema^ 
Prifeiflura  poteftatis  , audloritatis  , & jurifdiftionis  femcl  ac 
vere  fuprema  fit  , vereque  etiam  fit  poteftatis  , auifloritatis  , 
& jurifdiiftionis,  ac  tandem  univerfam  Ecclcfiam  vere  etiam- 
compleftatur  , nullo  modo  patitur,  ut , ipfa  non  regente  , at- 
que 

(i  ) Hujus  cap.  s.  3.  (»)  Lib.  ip.  cap.  i.  §.  8. 
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qOe  moderante  , ea  fieri > inftiraantur  & revera  fiant , quaei 
tamquain  quxdam  decreta  ab  omnibus  , qui  libi  fubduntury. 
fufcipi & fervari  debeant . / . 

§.  XL  Solus  Summus  Pontifex  (Scumcnicis  Conciliis  cum. 
poteftare  prxdTe  debet,  fi  ad  eam  fupremam  legislativam  pote-, 
(late  attendamus  , quam  ipfe  fuper  univerfam'  Ecclcfianu. 
habet  ....  r . ; 

Supremam  poteftatem  legislativam  fuper  univerfam  Ec-: 
defiam  Summo  Pontifici  tribui  oportere,  jam  confecimus  (r)  ;; 
Cum  ea  igitur  ncedTario  conjungi,  ut  Summus  Pontifex  Con-^ 
ciliis  (Ecumcnicis  eam  praefidendi  rationem  habeat  , quae  eft 
verae  potellatis  (2)  , nunc  contendimus  . Nam 'in  Conciliis 
(Ecumcnicis  de  iis  legibus  ferendis  agitur  , quae  totam  Eccle- 
fiam  i qua  late  patet , complebuntur . Leges  autem  , quae  ad 
univerfam  Ecclefiam  extendantur,  eo  non  praefidente  , ferri, 
qui  fupremain  in  univerfam  Ecclefiam  poteflatem  legislativam 
habet , omnino-repugnat . Hoc  enim  fi  fieret , & a fuprema^ 
ille  poteftate  legislativa,  quam  in  univerfam  Ecclefiam  habet^ 
deturbaretur , ( nam  ea  potcftas  fuprema  dici  non  poteft , quae 
alteram  fibi:fuperiorem , aut  etiam  aequalem  habet ) & eam  fi- 
bi  ufurparenc  , qui  fupremae  legislativae  .potefiati  fubjebi  e(Te 
deberent  . Ex  eo  quod  ergo  fuprema  legislativa  poteftas  in_. 
uno  Summo  Pontifice  fit  , cum  poteftate  (Ecumcnicis  Conci- 
liis revera  praedTe,  Summi  tantum  Pontificis  dfe poteft. 

§.  XII.  Non  minus  fuprema  legislativa  poteftas  Summi 
Pontificis,  quam  illius  Monarchicum  regimen  in  univerfanu 
Ecclefiam  oftendit  , Summi  tantum  Pontificis  dfe  debere. 
Conciliis  (Ecumenicis  cum  poteftitte  pracefte  . 

Proprium  dfe  Monarchici  regiminis  , ut  unus  tum  fin* 
gulis , tum  univerfis  fuprema  poteftate  praefit,  & Ecclefiae  re- 
gimen perfede  Monarchicum  die , ac  proinde  pati  non  pofie, 
ut  independenter  a fupremo  imperante  fit  in  Optimatibus  fi- 
mul  etiam  unitis  legum  ferendarum  auboritas  , jam  evinci^ 
mus  (3).  Ex  hifce  autem  duobus  illud  tertium  nccdfario  con- 

fequi- 

(1)  Cit.  lib.  cap.  2.  $ 3.  &feqq.  (2)  Hujus  cap.  $.3.  (3)  Lib.ao. 
.cap.  3.  &4. 
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fequitur,hoc  cft.  Summi  Pontificis  tantum  effc  dcberc.  Con- 
ciliis (Kcumenicis  cum  potefiate  pr^eife  . Quandoquidem  ia^ 
(Ecumentcis  Conciliis  (imul  uniti  Optimates  condunt  leges  „ 
qua;  in  totum  Ecclefia;  corpus  Monarchico  regimini  fubjcctuin 
extenduntur  : fi  ergo  rationi  Monarchici  regiminis  repugnat, 
ut  Optimates  fimul  uniti  abfque  audoritace  fuprcmi  imperan- 
tis leges  condendi  potefiatem  habeant , quia  in  eo  unus  non-# 
minus  fingulis  , quam  omnibus  przeft  , aliundeque  Eccleliz 
regimen  perfefte  Monarchicum  eft;  inde  neceflario  confequi 
nemo  videre  non  poteft.  Summi  tantum  Pontificis  efle  debe- 
re, Conciliis  (Scumenicis  cum  audoritaie  przcfle . 

V S-XIII.  Nicxnx  Synodo  Summum  Pontificem  cum  pote- 
ftate  prxfuifie , a nemine  negari  poteft. 

Hic  illud  monemus , necefle  non  e(Tc , Pontificem  Con-. 
ciliis  (Ecumenicis  per  fe  prxFuifie,  ut  re  vera  hoc  munere  di- 
gnitatis , atque  audioritatis  eum  perfundium  efle  , dici  pol^ 
fit  . Omnibus  namque  confentientibus  , ad  rem  iftam  folum* 
modo  requiritur,  ut  Summus  Pontifex  alicui  vice  fui  Conci- 
liis (Scumenicis  prxfidendi  potefiatem  contulerit.  Nunc  ergo 
fcm  iftam  , de  qua  agimus , odio  primorum  (Ecumenicoruni- 
Concilioru^n  habita  ratione  , expendamus  . Nicxnx  itaqucj 
Synodo SandlumSylveftrum  in  perfona  Hofii, Bitonis, & Vin- 
centi! prxfuifTe  a Gclafio  Cyziceno  traditum  habemus  lib.  2. 
Hift.  Concilii Nicdni ciip.  5.  “ Ipfe  etiam  Hofius  ( inquit)  cx 
„ Hifpanis , nominis , & famx  celebritate  infignis  , qui  Syl- 
„ veftri  Epifeopi  maximx  Romx  locum  obtinebat,  una  cunu. 
„ Romanis  Presbyteris  Bitone,  &Vinccntio,  cum  aliis  mul- 
„ tis  in  confefTu  illo  adfuit  Hxc  Gelafius  cx  Eufebio  refert 
lib.  3.  De  Vita  Cmjiantini  cap.  7.  Quamvis  autem  citato  loco 
Eufebius  omnia  non  habeat  , qux  apud  Gelafium  leguntur, 
& ifta  de  re , qux  ab  Eufebio  , eadem  etiam  a Socrate  lib.  i. 
'Bcclejiajl.  Hift.  cap.  8. , Sozomeno  lib.  i.  cap.  id-,  Theodori- 
tolib.  I.  cap.  7.  tradita  habeamus;  tamen  Gelafii  relationi 
ftandum  cft . Hxc  ergo  apud  Eufebium  lib.j.  De  Vita  Conftan- 
'tini  cap.  7.  leguntur  : “ Ab  ipfa  quoque  Hifpania  vir  ille  mul- 
^ to  omnium  fermone  celebratus , una  cum  reliquis  aliis  con- 
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„ fedit . Aberat  quidem  regix  urbis  Antiftes  ob  fenilem  xta- 
y,  rem  , fed  prxfto  erant  Presbyteri  , qui  vices  ejus  imple- 
rent “ . Verum , ita  rcAe  Petrus  de  Marea  De  Concordia  Smct» 
dotiif  & Imperii  Yib.  5.  cap.  3.  num.  6,  “ Ut  fine  ullo  partium 
y,  (ludio  loquar  , quod  fentio  , locus  Eufebii  in  vulgatis  edi- 
tionibus  mutilus  e(Te  omnino  mihi  videtur : quod  ante  m^ 
5,  profelTus  eft  vir  cruditillimus  Joannes  Morinus  (i)  . Illanu 
„ vero  labem  nolim  audacix  Grxculi  cujufdam  adferiberi-», 
y,  qui  a Socrate , & Eufebio  verba  illa  eraferit ; quum  e Theo* 
n doreto  , & Sozomeno  confiet  , illorum  xtate  Codices  Eu- 
,,  febii , & Socratis  vitio  illo  laboralTe , ut  fiatim  dicam  : Pro- 
„ clivis  error  ex  Amanuenfium  incuria , qui  unum , aut  alte- 
y,  rum  verfum  exferibendum  omiferunt.  Neque  enim  in  ver- 
borum  immutationibus  , fed  in  pericopx  unius  omifiionu 
yt  error  ifie  verfatur  . Fatendum  quidem  efi  abfque  fubfidio 
„ melioris  Codicis  labem  illam  deprehendi  non  pofTe  ; ita  ut 
y,  de  negligentia  Socratis  , Sozomeni  , & Theodoreti  nemo 
y,  conqueri  poffit,  neque  de  illorum  bona  fide  aliquid  finifiri 
„ fufpicari  : qui , fi  Codices  integriores  nafti  fuilTent, veram 
„ leifiionem  non  diifimubfient , quemadmodum  neque  Gela- 
„ fius  Gyzicenus  eam  diflimulavit  . Sed  profiteri  aufim  , ex 
„ indicio  Gelafii  facillimum  e(Te  cuique  non  obtufi  omnino 
„ ingenii  viro  hiatum  illum  apud  Eufebii  Codices . vulgatas 
„ deprehendere  . Quis  enim  non  fiatim  advertit , aliquid  dc- 
„ efie  in  his  Eufebii  verbis  : £x  Hifpanis  celebratur  ille  adfuit 
„ cum  ceteris  ? Quis  tandem  erit  ille  Hifpanus  , licet  famx 
„ celebritate  confpicuus  , fi  nomen  ejus  taceatur  ? Hoc  lo- 
„ quendi  genus  aliquo  paAo  ferri  pofTet  in  oratione  panegy- 
j,  rica  : quod  tamen  fine  vitio  ufurpari  non  poteft  in  hifioria, 
„ qux  virorum  illufirium  nomina  pofteritati  commendare  de- 
„ bet . Si  confulatur  Gelafii  Codex  , fiatim  labes  illa  depre- 
„ henditur  . Verbis  enim  illis  generalibus  Eufebii  fubjungi> 
yy  tur  Hofii  nomen  , & legatio 

Hxc  autem  fapientiifimi  Viri  conjeilura  non  folum  inde 
confirnutur  , quia  quod  de  Hofio  apud  Gelafium  legitur , alii 

quo- 


(1)  Lib.  i.Extrcit.  20. 
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quoque  fubinde  AuiSores  tradiderunt  (i)  i fed  etiam  de  veri- 
tate illius  inde  eife  omnino  perfpecflum  contendimus  , ex  eo 
quod  Hofium  una  cum  Bitone  , five  Vito  , & Vincentio  Ni7 
exnz  Synodi  A<flis  ceterorum  omnium  Patrum  primo  loco  fub^ 
fcripiliTc  , plura  monumenta  antiquitatis  neminem  dubitarem 
linant  (a).^  enim  certo  argumento  elTe  debet^ofiuin  vice  Ro- 
mani Pontificis  Nicxnx  Synodo  prxfuilTe  . Nam  multos  in  ea 
Synodo  fuifle  Holio  fuperiores  , quibus  habita  ratione  fedis, 
quam  retinebant , fubfcriptio  priori  loco  omnino  debebatur  , 
nullus  dubitare  poteft.  Nam,  ut  de  jure  Patriarcharum  lilcar 
mus  , licuti  obfervat  Natalis  ab  Alexandro  (j)  . “ Quomodo 
„ Theognis  Nicxnaf  civitatis  , in  qua  celebrabatur  Synodus, 
•„  Amittes  ,&  Eufebius  Nicomedienfis , totius  Bythinix  Me- 
„ tropolita,  &Imperatorix  urbis  Epifeopus,  homines  ambi- 
„ tioHilimi  , & Ariani  , fefe  non  oppofuilTent  prxfidenti* 

„ Hofii , quem  fux  infenlifsimum  hxrefi  noverant , fi  Icgatior 
ne  Sylvettri  fundus  non  fuiflet  ? Quomodo , inquam , non 
„ intercefsillent  eadem  ratione  , qua  Metropolitanarum  Se^ 
!„  dium  Patriarchx  Conftantinopolitano  fubjacentiuin  Antir 
■„  ftites  reludati  funt  Fortunio , Carthaginenfium  Epifeopo, 

• & totius  Africx  Primati  , qui  ante  ipfos  in  Concibo  (E:ur 

‘ „ menico  fexto  federe  contendebat  ? Quomodo  tandem^ 
quum  hi , tum  alii  Epifeopi  Ariani , qui  pott  Conttantinum, 

„ & Conttantis  obitum , imperante  Conttantio  Arianorunv,. 
fautore  , nullum  non  moverunt  lapidem  , ut  Concilioruiri 
Nicxni,  & Sardicenfis  audoritatem  infringerent,  eam  noi) 
■„  objeciiTcnt  nullitatis  caufam , quod  Hofius  irregulari  planp 
„ modo , & Ecclefix  moribus  repugnante , illis  Synodis  prx* 

„ fuitter  , fi  alia  ratione  extitifiet  illarum  Prxfes , quam  ut 
„ gerens  vices  Sylvettri , ad  quem  prxfidendi  jus  attinebat  “ ? 
Si  autem  ad  merita  attendamus  , quorum  tamen  a Patribus 
■ fimul  congregatis  rationem  habitam  non  fuifie  novimus  , 
ut  fingulari  prxrogativx  meritornm  primum  locum  tribuerint; 

adfue* 

(i)  Vide  Natalem  ab  Alexandro  Ii.  f«  fecuHlf.' 

(i)  Vide  tom.i.  Concil.  edit.  Venet.  colum.55.  & feqq.  (j)  Mox 
citato  loco . 
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adfuerunt  fane  in  Nicxna  Synodo  plures  , qui  hac  in  re  Hodo 
non  folum  squales  , fed  etiam  fupcriores  fuerunt  (i)  . Reli- 
quum eft  ergo  , quod  ob  folum  munus  legationis , quo  Hodus 
in  Synodo  Nicxna  nomine  Romani  Pontidcis  fungebatur,  fu- 
pra  ceteros  Patres  primum  locum  tenuerit . 

Neque  folam  prsddendi  rationem , qus  ed  honoris , fcd 
etiam  alteram , qux  dicitur  potedatis , & refertur  ad  diredio- 
nem  eorum,  de  quibus  confultatio  ineunda,  & fententia. fe- 
renda ed , in  Nicxna  Synodo  Hodus  habuit . Quum  enim  dc 
eo  didinde  explicando  in  Nicxna  Synodo  ageretur  , “ Quo- 
n modo  oporteat  tres  perfonas  intelligere  indivife  in  una  illa 
„ ineffabili  Patris,  & Filii,  & Spiritus  Sandi  Divinitate 
ut  refert  idem  Geladus  fupra  memoratus  lib.  a.  cap.  la., 
„ Sanda  ,&  magna, & generalis  Synodus  Sandorum  Patrum 
„ Nicxx  congregatorum  per  Beatum  , & Sandum  Hodunu. 
M Epifeopum  civitatis  Cordubx  inHifpania,  tenentem  lo- 
„ cum  Epifeopi  Romani  cum  prxdidis  cjufdem  Sedis  Presby- 
„ teris  , altero  ipfum  interpretante , dixit : Divinitas  non  cd 
y,  una  perfona,  ut  Judxi  exidimant,  fcd  tres  petfonx  vere 
• „ fubddentes , & non  folum  nomine  : & hoc  &c.  “ Quamvis 
ergo  dum  de  refellendis  objedionibus  cujufdam  Philofophi 
ageretur  , modo  unus  , modo  alter  Epifeopus  , modo  ecianu 
ipfc  Hodus  refpondcrit , quemadmodum  a Gclado  in  fequen- 
tibus  capitibus  traditum  habemus;  tamen  quando  agitur  dcj 
fide  omnium  Patrum  confendone  prodtenda  , id  univerfa  Sy. 
nodus  per  Beatum  Hodum  facit.  Etiam  ex  confefTione  Aria- 
norum  rem  eamdem  compertam  habemus . Ita  enim  Ariani 
ad  Condantium,  deuti  apud  Athanadum  in  epid.  ad  Solitarios 
num.  41.  legimus  : “ Nihil  non  egimus.  Romanum  Epifeo- 
n pum  in  exilium  ablegavimus,  & ante  illum  permultos  alios 
„ Epifeopos  : omnia  loca  formidine  replevimus  . Sed  nihil 
„ nobis  tanta  tua  geda  juvabunt,  nihil  dudum  a nobis  redo 
„ fadum,quandiu  Hodus  illxfus  remanferit.  Nam  dum  apud 
„ fuos  ipfe  degit  , omnes  in  fuis.Eccledis  remanent  : poted 
„ quippe  ille  verbo  fideque  fua  omnes  adverfum  nos  induce- 
Tom.  III.  K _ . re . 

(i)  Vide  Natalem  ab  Alexandro  citato  loco  . 
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„ re.  Hic  & Synodis  prxciTc  folet,  ejufquc  litteris  omnes 
„ obtemperant . Hic  Nicaenam  fidem  edidit , Arianofquc  ut 
„ hareticos  ubique  traduxit  “ . His  ergo  ita  fefe  habentibus, 
quum  Hofius  in  fua  fubfcriptione  praeceiTcrit  omnes  Patres, 
qnum  Hofium  fcquuti  Patres  quid  de  Trinitate  fcntiendunij , 
firmiterque  tenendum  cfTet  , unanimi  confenfione  ftatucrint, 
atque  definierint , evidenti  argumento  id  e(Te  debet , Hofium 
tum  honore , tum  auftoritate  in  Nicaena  Synodo  praefuifle . 

S.  XIV.  Nicxnx  Synodo  Hofium  non  prxfuiflc,  uterquo 
Bifnagius  oftendere  fruftra  contendunt. 

Samuel  Bafnagius  in  Annalibus  Politico  - Ecclefiajlicis  ad 
an.  Chrifti  num.  19.  Euftachium  Antiochenum  Nicxnx 
Synodo  prxfuiiTe  arbitratur,  quia  a Theodorito  lib.  1.  Eccle- 
JiaJi.  Hifl.  cap.  7.  traditum  habemus  , illum  , Patribus  confi- 
dentibus , in  laudem  Conftantini  verba  feciiTc  . Suam  affer- 
tionem  Bafnagius  confirmat  tum  ex  Synodo  Orientali  in  Sy- 
nodica  ad  Proclum  , tum  auiioritate  Felicis  III.  in  cpiftola  5, 
ad  Zenonem  Auguftum,in  qua  tradit  Euftathiuin  CCCXVIIL 
Nicix  congregatis  prxfediffe , tum  etiam  teftimonio  Facundi 
lib.  1 1.  cap.  I.  afferentis,  Euftathiuin  prxfuiffe  omnibus.  Ex- 
loco  etiam,  quem  Euftathius  in  Synodo  habuit , illum  Synor 
do  prxfuiffe, idem  Bafnagius  contendit.  Nam  in  dextera  parte 
primum  omnium  Euftathium  confedifle  lib.j.  De  Vita  Conjlan- 
tlnl  cap.  1 1,  apud  Eufebium  legitur  . Unde  num.  22..  illud  li- 
bi in  animo  inducere  non  poffe Bafnagius  affirmat,  “ Epifeo- 
„ pos  ignobiliori  loco  effc  voluiffc  dextram  , quam  & Eccle- 
„ fix  honoratiorem  vel  ex  ore  Chrifti  didicimus  , agnos  fuos 
„ ad  dextram  collocantis  . Quatuor  fubinde  monumenta./ 
ex  Hiftoria  Ecclefiaftica  in  hujus  rei  confirmationem  depro- 
mit . Primum  petit  ex  Chronico  MarccIIini , in  quo  de  Joan- 
ne  Papa  , qui  Conftantinopolim  venerat  , dicitur  , quod 
„ Dexter  dextrum  Ecclefix  infedit  folium  “.  Alterum  ex  Sy- 
nodo Conftantinopolitana  , in  qua  ad  Memnx  dextram  Epi- 
feopos , & Legatos  fediffe  legitur  . Tertium  ex  veteri  ordine 
Romano , in  quo  hxc  habentur  : “ Sedebunt  ea  locali  difpo- 
„ fitione,  ut  intrantibus  Ecclefiam  Epifeopi  fint  ad  finiftranx.. , 

Pre- 
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yy  Presbyteri  vero  ad  dextram  : ut  quando  Pontifex  federit , 
^ & ad  eos  refpexerit  ; Epifcopos  ad  dextram  , Presbyteros 
yy  contueatur  ad  finiftram  “ . ^Quartum  ex  Apione  /.  Synodi 
Chalcedonenfis  , in  qua  traditur  , Legatos  Pontificis  in  Ixva 
parte  , in  dextra  autem  Judices  , atque  Senatum  fedifFi-' : 
3,  Pars  enim  ( inquit  Bafnagius  ) in  qua  Leonis  Legati  , Ana- 
yy  toliufque  , & Maximus  fedebant , Altaris  dextrae  obverte- 
yy  batur  , quo  cafu  laeva  fuit  honoratior  “ , 

Num.i9.  aliquam  quidem  Hofio  praeeminentiam  tribuit, 
fcd  Sapientia  folummodo  , non  vero  muneris  y nallamque  fuit- 
fc  canfam  dicit , “ Cur  Holius  in  magna  Synodo  , cui  cOm- 
plures  aderant  Metropolitani , eo  honoris  proveheretur,  ut 
^ ipfis  Metropolitanis  pra:eflet  contra  Ecclcfiae  confuctudi- 
nem  “ . Quia  ergo  , ille  profequitur  , Quali  dodor  , & 
,,  redor  moderabatur,  dirigendo  non  audoritate  capitis  , fed 
yy  fapientia  fermonis  “ j ideo  apud  Athanalium  Ariani  con- 
querebatur , Hollum  verbo  , & fide  omnes  contra  le  in- 
ducere . 

Tandem  illud  opponit , hac  de  legatione  Hofii  altum- 
elTc  filentium  apud  Eiifebium,  Socratem,  Sozomenum , & 
Theodoritum  , qui  locum  Romani  Epifeopi  Presbyteros  qui- 
dem tenuilTe  dixerunt  , non  vero  Hofium  . Quin  etiam  , in- 
quit , Julius  in  fua  epiftola  ad  Orientales (i)  loquens  dc  Nicje- 
na  Synodo  hxc  habet : “ Noftri  Presbyteri , qui  tunc  in  Ni- 
„ c«no  Concilio  aderant, dc  iplius  reda  fide  conteftabantur 
Superaddit  & illud  etiam,  duos  Presbyteros  munus  legationis 
in  fua  fubfcriptione  exprefillfe , non  vero  Hofium  . 

Horum  multa  etiam  Jacobus  Bafnagius  in  Hijioria  Ecele- 
fia  lib.  IO.  cap.  2.  num.  6.  & 7.  opponit  , atque  urget  filen- 
tium Eufebii  de  prasfedura  Hofii  , nulloquc  modo  alicui  pro- 
babile fieri  polTc  affirmat , Socratem , Sozomenum , atquo 
Theodoritum  Eufebii  exemplaria  tantum  mutila  habuilTe  , in 
quibus  nulla  de  legatione  Hofii  , & nomine  ejus  mentio  fie- 
ret, in  Gelafii  autem  Cyziceni  manus  exemplar  integrum  in- 
cidilTc  , in  quo  illa  duo  haberentur  . Animadvertit  cti^m- , 

K 2 apud 

(i)  ApudAthanafiumv^o/0^/41. 
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apud  Athanafium  legi  quidem , ab  Hofio  fidei  formulam  con- 
ditam in  Nicaena  Synodo  fuifle  , non  vero  Synodo  praefuiflo : 
quod  fanc  muneris  in  Synodo' Alexandrina  , & Sardiccnfi 
Hofium  obtinuiflTe  , idem  Athanafius  commemorat  . Simili 
ratione  , inquit  , quod  Hofius  magnam  exillimationem  in^ 
Nicaena  Synodo  fibi  comparaverit  , quodque  Synodo  Sardi- 
cenfi  prxfucrit , I heodontus  lib.  a.  cap.  ly.  tradidit  memo- 
rix  pofterorum : ex  quo  effe  colligendum  putat,  Hofium  Nicx- 
nx  Synodo  revera  non  prxfuifle . 

Nihil  horum  tamen  tale  eft,  ut  iis  evincatur,  quod  Bafna- 
gii  vellent : & quoniam  Samuel  Bafnagius  nullam  caufanu 
fuilTe  dicit  , & redte  quidem  dicit  , cur  Holius  , fi  fpedictur 
quatenus  erat  Cordubenfis  Epifeopus  , “ In  magna  Synodo , 
„ cui  complures  aderant  Metropolitani , eo  honoris  provehe- 
„ retur , ut  ipfis  Metropolitanis  prxeffet  contra  Ecclefix  con- 
„ fuetudinem  “ ; illud  nos  quoque  ei  reponimus,  nullam  nos 
fane  videre  rationem  , ob  quam  contra  Ecclefix  confuetudi- 
nein  potius  Euflathius  Antiochenus  , quam  Alexandrinus 
Prxful  huic  Synodo  prxfucrit , quum  Alexandrinx  Sedi  fe- 
cundus a Romana  locus  deberetur,  & hujus  Concilii  Cano- 
ne 6.  cautum  fuiHc  legamus,  ne  de  jurifdidione  Alexandrinx 
Sedis  aliquid  detraheretur  . Unde  Bafnagii  fententiam  fe- 
quentes  dicere  cogimur,  Euftathium  , non  quia  ille  omnibus 
prxfucrit , fed  quia  in  Conftantini  laudem  coram  cundfis  Pa- 
tribus verba  fecit,  dixiffe  nonnullos , Synodo  prxfuifle  . Eft 
illud  quoque  advertendum  , quemadmodum  Natalis  ab  Ale- 
xandro Difjertatione  1 2.  in  Hljl.  Ecclefiajl.  feculi  4.  monuit , a 
quibufdam  Audoribus  traditum  nos  habere, omnes  Epifeopos 
primarum  Sedium  huic  Synodo  prxfuifTe  , quamvis  in  eo  Ale- 
xandrinus ante  Antiochenum,  & Antiochenus  ante  Hiero- 
folymitanum  &federit,  & fuum  fuffragium  tulerit,  atquo 
etiam  fubfcripferit . Ita  Cedrenus  in  Compendio  Hlfloriarum^ : 
„ Prxerant  cis  ( inquit)  Sylveftri  Papx  Romani  locum  tenen- 
„ tes  Vitus  , & Vincentius  Presbyteri , Metrophanes  Bizan- 
» tii,  Alexander  Alexandrix , Euftathius  Antiochix , &Ma- 
^ • n cha- 
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y,  charius  Hierofolymorum  Epifcopi  “ . Eadem  ratione  Nilus 
Metropolica  Rhodius  in  libello  De  Synodis , loqucns  dc  ConcU 
lio  Nicjcno  ait:  ‘‘  Proierant  Synodo  Sylvcfter  Romae  , Alcxan- 
„ der  Conftantinopolis  , Alexander  Alexandriae  , Euftathijs 
„ Antiochiae , & Macharius  Hierofolymorum  Epifeopi  “ . Ex 
his  vero  conftat  , eo  fenfu  dixilTe  nonnullos  , primarum  Se- 
dium Epifeopos  Nicaenx  Synodo  praefuifTe,  non  quatenus  fin- 
gularcm  praelidcndi  rationem  fupra  omnes  Patres  haberent, 
fed  quia  inter  primos,  prout  fedes  eorum  poftulabat  , locum 
tenuerunt.  Quamvis  in  eo  inter  fe  non  conveniunt,  dum  il- 
lum ordinem  referunt, quem  Antiftites  primarum  Ecclefiarum 
in  Synodo  tenuerunt  : quod  fane  contra  Bafnagium  facit  vo- 
lentem Euftathium  omnibus  praefuiffe  . Quapropter  quum.* 
illud  omnino  compertum  habeamus  ( i ) , Hofium  primo  om- 
nium loco  in  hac  Synodo  fubfcripfiirc  , aliundeque  ex  fui  ra- 
tione Epifeopatus  id  juris  nullo  modo  habere  poffet  ; dicen'<^ 
dum  fane  eft,  quia  Sylveftri  nomine  Synodo  pnfuit , id  ab  co 
peraiium  fuilTe.,  neminemque  in  hac  re  illi  contradixilTe  . 

Non  erat  vero , cur  Bafnagius  in  eo  demonftrando  adla- 
boraret , dextram  prx  laeva  parte  digniorem  femper  habitam* 
in  Ecclefia  fuiife  . Nam  tum  Judsos , tum  Graecos  , tum  Lati- 
nos laevam  dextera  potiorem  effe  nunquam  putalTe,  multis  fa- 
ne Ecclefiafticae  Hiftoriae  monumentis  Antiquis.  Chrijiian.  lib.4. 
par.  altera  cap.  2.  Mamachius  oftend  t . Quid  ergo  ? Anno 
Euftathium  totius  Synodi  praefidem  fuiftc  cenfendum  erit, 
quia  in  dextera  parte  primum  locum  tenuit  ? In  Synodo 
Chalcedonenfi  ad  Izvam  Legati  Leonis  Pontificis , & Conftan- 
tinopolitanus  Antiftes  , ad  dexteram  vero  Diofeorus  Epifeo* 
pus  Alexandrinorum , aliique  ABione  I.  federunt : norr  tamen 
propter  hoc  exiftimandum  eft.  Legatos  Leonis , & Antiftitcm 
Conftantinopolitanum  prae  ceteris  in  parte  dextera  fedentibus 
inferiorem  locum  tenuifte.  Quum  enim,  ficuti  inquit  Bafna- 
gius,  “ Pars  , in  qua  Leonis  Legati  , Anatoliufque  , & Ma- 
„ ximus  fedebant  , altaris  dexterz  obverteretur  ; quo  cifu 
„ Iiva  fuit  honoratior  Quapropter  ut  Bafnagius  id,  quod 

vult, 

(1)  Pfzced.  t. 
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vult  , aflequatur  , ab  eo  dcmonftrandum  erat  , talem  fuiftc 

difpofitionera  locorum  in  Synodo  Nicjtna  , in  quibus  Patres 

confederunt , ut  qui  in  dextera  parte  erant , digniorem , qui 

vero  in  finiftra,  locum  inferiorem  tenerent.  Quemadmodum 

ergo  propter  difpofitionem  loci,  in  quo  Patres  Chalccdonen- 

fes  congregati  erant  , fa<5lum  fuit,  ut  qui  in  laeva  fcdebant, 

digniorem  locum  obtinuerint ; ita  etiam  ob  eamdem  rationem 

idem  in  Nicjcno  Concilio  ufuveniife  dicendum  eft.  Nam  li  ad 

* 

fubfcriptiones  attendamus , Hofius , aliique  duo  Legati  Ro- 
mani Pontificis  primum  locum  in  iis  femper  habent , quamvis 
habita  ratione  fubfcriptionis  ceterorum, non  unus  femper  locus 
ilfdem  tribuatur  (i) . Ne  ergo , ficut  ait  Bafnagius,  ad  hunc  ho- 
norem in  magna  Synodo , cui  plures  Metropolitani  aderant , 
Hofium  contra  Ecclcfi®  confuetudinem  prove«5lum  fuiffe  di- 
camus j ideo  eum  omnium  primo  loco  fubfcripfilTc  dicendum 
cft,  quia  Sylveftri  vice  omnibus  prxfideret. 

Iis  autem,  qux  diximus  , de  Hofii  prxfidendi  rationo, 
& ea  quidem  dignitatis,  atque  audloritatis,  non  vero  Sapien- 
tiaquemadmodum  Bafnagius  vellet,  noneft,  cur  nunc  alia 
fuperaddamus  (2).  Illud  ergo  tantum  urgemus  , ob  fapientiae 
laudem,  qua  unus  fuper  alios  prxfulgebat , nunquam  fadum 
fuiflfe  , ut  ille  ceteris  Patribus  fimul  congregatis  prxeffet , pri- 
mum inter  eos  locum  teneret  , oinniumque  primo  loco  fub- 
feriberet  . Hxc  ergo  omnia  fi  Hofius  fecit  , neque  Patres  re- 
pugnarunt , quum  ea  facere  aliunde  non  potuerit  , quanu 
quia  legatione  fungeretur  , hac  revera  fundum  fuiife  dicen- 
dum eft , quamvis  de  legatione  ejus  apud  nonnullos  Scriptores 
mentio  non  habeatur . 

Deinde , quemadmodum  Natalis  ab  Alexandro  in  fupra 
citata  Difiertatione  monuit,  una  cum  fapientifiimo  Cardinali 
Perronio  diftingui  poteft  duplex  genus  Legatorum  , quos  ad 
Orientalia  (Ecuiricnica  Concilia  Romani  Pontifices  mittercj 
confueverunt : alii  ex  Patriarchatu  Ecclefix  Romanx  , ut  Ar- 

cadi- 

Vide  Socratem  N/flor.  Ecclefiajl.  lib.  i.  cap.  , Codicem  Ara- 
bicum a Seldcno  vulgatum,  in  Comment.  ad  Origenes  Eutychii  ,"8d  toima. 
Concil.  edit.  Venct.  colum.  55.  & feqq,  (2)  Vide  pt*ccd.  §. 
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cadius , & Projedius  in  Concilio  Ephelino , & Pafchafiniis  in_. 
Chalccdonenfi,  alii  ex  ipfa  Romana  Ecclclia  alfumebantur, 
utVitus  , &Vinccntius  in  Nicxno  Concilio  , Philippus  in_» 
Ephefino,  Bonifacius  in  Chalccdonenfi.  Quia  ergo  tota Ec- 
clefia  Occidentalis  Conciliis  (Ecumenicis , qua?  extra  Patriar- 
chatum  Occidentis  habebantur , adefTc  non  confueverat  j Ro- 
manus Epifcopus  Concilium  Occidentalium  Epifcoporum  Ro- 
• ma?  convocabat,  dirigebatque  per  Legatos  relationem  ejus  ad 
Concilium  Orientis  . Unde  Legatorum  , qui  ad  Concilia-» 
Orientalia  a Summo  Pontifice  mittebantur  , alii  erant  vcluti 
interni , & domcftici  Ecclefiae  Romanx  , qui  Legati  Romani 
Pontificis  dicebantur,  ejufque  pcrfonam  lingulari  quadam., 
ratione  gerebant  j alii  externi,  qui  corpus  Ecclcfix Occiden- 
talis reprxfentabant,  atque  tum  vice  Romani  Pontificis,  tum 
Epifcoporum  Occidentis  fuffragium  ferebant  . Quando  ergo 
adVitonem,  & Vincentium  nonnulli  Audores  legationem- 
rcftringunt,  de  folis  Legatis  internis  a Summo  Pontifice  mif. 
fis  loquuntur : quando  vero  alii  legationem  Hofio  quoque  tri- 
buunt, tum  internos,  tum  externos  Legatos  commemorant. 
Hofius  autem  ex  mandato  Pontificis  , & Synodi  Occidentalis 
legatione  fungebatur. 

Neque  eft,  cur  quifpiam  dicat , illam  diftindionem  Le- 
gatorum in  VI.  (Ecumenica  Synodo  fuum  initium  habuilTe . 
Nam  ficuti  una  cum  Cardinali  Perronio  Natalis  ab  Alexandro 
animadvertit,  duplex  modus  in  commillionc  hujufmodi  lega- 
tionis olim  fervatus  fuit . Aliquando  enim  non  folum  diverfis 
perfonis  , fed  etiam  diverfis  cledionibus  , atque  mandatis 
•iuunus  vtriufque  legationis  deferebatur  : quod  fane  in  VI. 
tScumenico  Concilio  fadum  primo  fuit : aliquando  iifdem- 
utraque  legatio  demandabatur,  iidemque  vices  tum  Romani 
Pontificis  , tum  Concilii  Occidentalis  gerebant , ficuti  in  Con- 
cilio Chalcedonenfi , Ephefino,  &Nicxno  ufuvenit . 

Munus  quidem  legationis  in  fua  fubfcriptione  Hofius 
non  expreffit,  alii  vero. duo.  expreficrunt ; verum  iftis  quo- 
que fe  Hofius  in  fubfcriptione  prxtulit  : quod  fane  nullo  alio 
jure  facere  potuit , nifi  quia  & ipfe  legatione  fungeretur . Eft 

illud 
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illud  etiam  animadvertendum  ea  tantum  de  caufa  Vidorem,& 
Vincentium  , utpote  Presbyteros , hac  in  Synodo  fubfcribcre 
potuUTe,  quia  legatione  fungebantur , ac  propterca  ejus  men* 
tionem  in  fubfcriptionc  fecerimt  . Hofius  autem  ob  munus 
tum  Epifeopatus  , tum  legationis  hoc  jure  potiebatur  : un- 
de in  fubfcriptionc  prius  exprclTit  alterum  vero  tacuit  qui- 
dem verbis , fadis  vero  fignificavit  , comprobavitque  femper 
magis,  quia  non  folum  Patriarchis , fed  aliis  duobus  Legatis, 
nemine  repugnante,  fefe  praetulit. 

Ut  aurem  alteri  Bafnagio  refpondeamus , dicimus , omni- 
no ignorari  a nobis  , qua  ratione  fadum  fuerit , ut  in  Gclafii 
manus  talisEufebii  Codex  inciderit,  in  quo  de  legatione  ejus, 
& nomine  mentio  fieret , hujufmodi  vero  Codex  Socrati , So- 
romeno,  atque Theodorito,  incognitus  evaferit:  illud  fane, 
quod  ad  rem  noftram  attinet,  certo  fcimus,ea  Hofio  tribuen- 
da e(Tc,  qujeCelanus  tribuit,  fi  ad  munus  attendamus,  quod 
in  Nicaena  Synodo,  confentientibus  omnibas  Patribus , obi- 
vir(i) . Sive  ergo  ex  non  interpolato  Eufebii  Codice,  five  ex 
aliquo  veteri  Scriptore  noverit  Gelafius , quae  de  Hofio  pofte* 
rorum  mcinori.e  tradidit  , nihil  ad  nos  refert  , caque  lequi- 
mur , quia  cum  iis  confentiunt , qua;  Hofius  geifit . 

Duo  autem  Athanafius  in  cpiftola  ad  Sol  t trios  num.  41. 
in  perfona  Atianorum  , qui  Conflantium  affantur  , refert, 
hoc  cfl,  Holium  & Synodis  prjeefTe  confuevtTe,&  fidem  Nicx- 
nam  edidiffe  . Nicxnx  ergo  Synodo  Hofium  prrfuifTe , Aria- 
ri  fihgillatim  non  conflituunt  ; tamen  fub  nomine  Synodo- 
rum , quibus  Hofium  prxfuiflc  dicunt , etiam  Nicxna  venire 
potcfl,  immo  & fingulari  quadam  ratione  debe:,  tum  quia  ea 
inter  illas  , quibus  Hofius  prxfuit  , primum  locum  habet , 
tum  quia  affirmant,  Hofium  hac  in  Nicxna  Synodo  fidei  fym- 
bolum  condidifTe . Id  autem  ejus  fane  potiffimum  ed,  qui  Pa- 
tribus fimul  congregatis  non  fojum ordine,  & dignitate,  fed 
etiam  auftorititc  prxeft  . His  autem  illud  quoque  fuperaddi 
debet  , Athanafium  in  fua  i.  Apologia  num.  5.  ita  de  Hofio 
abfolute  pronuncialTe  : Qm  Synodus  enim  , cui  ille  nen  frajue- 

ritZ 

(i)  Vide  prxced.  $. 
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Nullam  fane  excludit  , & mulco  minus  Nicxnani  > qux 
ceteris  praeferenda  erat . Inclaruiife  Hofium  in  Nica:na  Syno- 
do T heodoritus  lib.  2.  Ecclefiajl.  HiJiorU  cap.  1 5.  tradit , noa- 
vero  diftinde  affirmat  illi  prxf^uifle , ficuti  facit  , Synodi  Sar- 
dicends  habita  ratione  : “ Porro  hic  Holius  (inquit)  Cordu- 
M benlis  erat  Epifeopus  ; qui  & in  magna  Synodo  Nicxna^ 
j,  inclaruerat  , & pollea  inter  eos  , qui  Sardie*  congregati 
„ fuerant , primum  locum  tenuit  “ . Quapropter  Holium  in 
Nicaena  Synodo  inclaruilTe  , Theodoritus  tradit , quomodo 
vero  inclaruerit  , utrum  ex  eo  quod  illi  prifederit  , an  vero 
propter  dodrinz  laudem  non  determinat  . InclaruilTe  eunu» 
tamen,  quia  illi  prxfederit,  politiva  argumenta  fuadent , licuti 
ex  iis  conllat , qu®  ufque  modo  hac  de  re  dilferuimus  . Irrito 
ergo  conatu  uterque  Bafnagius  ollendere  contendit,  Holium 
Nicxnx  Synodo  non  prxfuilTe  . 

§.  XV.  Ephelino  Concilio  , (Ecumenico  IIL  , Summus 
Pontifex  Czlcftinus  per  fuos  Legatos  przfuit. 

De  II.  (Ecumenica  Synodo  non  eft , cur  difputemus  , 
quum  nullus  nomine  Occidentalium  illi  interfuerit , atquo 
audoritatem  Synodi  (Ecumcnicx  ea  adepta  Itt  , poftquam^ 
Damali  Papz,  atque  confenfionc  Synodi  Occidentalis  pro- 
bata fuit(i),  licuti  fatetur  etiam  ^fluctius 
lib.  8.  , alias  ij. , cap.  3.  Quod  ergo  nunc  tuemur,  hoc  eft, 
in  Synodo  III.  (Ecumcnica  nomine  Czleftini  Romani  Prxftilis 
Legatos  ejus  prafedilTc , & primum  locum  tenuilTe  . Nam  VI. 
Synodus  in  Prefpbonetico  ad  Conftantinum  Imperatorem  AHi»-. 
ne  XVIII.  (2)  ita  habet:  “ Iterum  Neftorius,  & iterum  Cilc- 
„ ftinus,  & Cyrillus:  ille  quidem  Chriftus  dividebat,  & pan- 
„ tiebat  , hi  vero  cum  Domino  confpirantcs  , una  cum  fce- 
y,  ptrorum  Domino  diviforem  dejiciebant,  ut  Ephellus,  & 
n ibidem  gcftorum  tabulx  per  litterariam  vocem  dum  ipli  li- 
„ leant , caulas  ipfas  loquuntur^ . Et  Nicolaus  I.  epift.  p.  (3) 
„ Primo  etenim  loco  ( inquit ) fanda  Synodus  apud  Ephefum 
„ congregata,  fandz  memorix  Cxleftini  Papx  prius  epifto- 
'tom.III.  _ L „ lam 

(i)  Cap.  prxced.  s.  7.  (»)  Tom.  7.  Concil.  edit.  Venet.  colum. 

io8d.  (3)  Tom.  p.  Concil.  ejuldem  edit,  colum.  1350.  ■ 
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„ lam  legit , & ita  demum  ad  alia  exequenda  vocavit , ita  ut 
„ jubente  S.  Cyrillo,  qui  idcirco  in*prafata  Synodo\  ants-» 
„ omnes  fedit , quia  & ipfe  locum  jam  memorati  Papae  ibi- 
„ dem^(-ficut  gefta  ejufdcm  Synodi  teftantur  ) obtinuit^, 
Evagrius  lib.  i.  Hijior,  Ecclejiajl,  cap,  4.  Ephefinam  Synodumu 
habitam  affirmat,  “ Divino  Cyrillo  Caeleftini  Romana:  urbis 
„ Epifeopi  vices  gerente . Liberatus  cap.  5.  fui  Breviarii  i 
„ Porro  (inquit)  Cyrillus  cum  fuis  habens  vices  Sedis  Apo^ 
„ ftolicae,  evocato  Concilio  aoo.  Epifeoporum  , Neftoriuna-. 
„ vocaverunt  ^ . Photius  in  libro  De  Synodis  Concilii  Hphefi- 
ni  praefidem  feribit  fuilTe  ‘‘  Cyrillum  celeberrimum  inter  Pa- 
„ tres  , qui  propter  virtutum  , fapientixquc  divitias  magnas 
„ civitatis  Alexandriae  fedem  tenebat,  & Caelefti ni 'Romani 
„ Pontificis  implebat  fedem  , atque  perfonara  gerebat  . 
Balfamon  apud  Photium  in  Nomocanone  tit.  8.  cap.  i.  '■‘Habuit 
„ ( inquit)  hanc  facultatem  S.  Cyrillus  Alexandrinus  a Roma- 
„ no  Papa  Cxleftino  , quando  fa<fla  eft  Ephefina  Synodus 
„ contra  Neftorium  j vifum  cft  , ut  S.  Cyrillo  a Calcftino 
„ permitteretur , prxfidere  huic  Synodo . Ut  itaque  confta- 
yy  ret  , eum  habere  jus  , & audoritatem  Papas  , fedit  cumu 
y,  Phrygio,  & condemnavit  Neftorium “ . In  eamdem  rem  ita 
feribit  Marcellinus  Comes  in  Chronico  Indid.  13.  (i)  “ Cx- 
„ leftinus  Romanx  arcis  Pontifex  Neftorio  pravitatis  Epifeopo 
„ per  epiftolam  fuam  , datis  eidem  decem  dierum  induciis  , 
„ vel  poenitenti  veniam  , vel  diftentienti  damnationem  de- 
„ nuntiat . Idem  Neftorius  apud  Ephefum  ducentorum  San- 
„ <ftorum  Patrum  Synodo  condemnatus  eft  ,.  Cxleftino  Cy- 
5,  rillum  Alexandrix  civitatis  Epifeopum  pro  tempore  Vica- 
„ rium  denuntiante  “ . 

At  vero  quamvis  multa  alia  poflemus  , non  eft  tamen_, , 
cur  ab  exteriori  audoritate  alia  hujus  rei  argumenta  peta- 
mus, quum  de  ea  ex  Concilii  Ephefini  Adis  convincamur. 
Quum  itaque  Cxleftinus  de  Neftorii  hxrcfi  monitus  a S.  Cy- 
riUo  fuiffet  (i) , nihil  cundatus  ftatim  ad  eum  refcripfit , illi- 

que 

(1)  Tom.  9.  Biblioth.  Patrum,  (a)  Tom,  3.  Concil.  edit.  Vedet, 
colum.  890,  Coucil,  Ephef.  par.  i.  cap,  14. 
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que  dedit  in  mandatis,  ut  (i  Neftorius  monitus  Aium  incra^ 
decem  dies  errorem  non  anathematizaret , ipfc  fua  vice  , at- 
que au&oritatc  Sedis  eumdem  a communione  Fidelium  fegre- 
garet  (t) . Id  pratdicic  Cyrillus , & data  epiftola  ad  Neftorium, 
ita  cum  monuit  (i) : “ Quod  fane  nili  juxta  tempus  in  litteris 
„ CxleAini  lacratillimi  revcrendiflimique  fratris  , & commi- 
„ nidri  nodri  Romanorum  Epifcopi  cxprclTum , przfinitum* 
„ que  prxditeris  , certo  fcias  nullam  tibi  deinceps  cum  £pi- 
„ feopis,  & Sacerdotibus  Dei  fortem,  nullam  tui  rationem, 
„ nullum  denique  inter  eos  locum  futurum  e(Te“  . Nunc  er- 
go videamus,  quamnam  rationem  Synodi  Ephellnz  Patres 
tum  decreti  ipllus  Czledini,  tum  exequutionis  ejufdem  de- 
creti a Cyrillo  fadls.habuerint  . ASiione  I. , fedentibus  Patri- 
bus , & S.  Cyrillo  in  primo  loco  prz  omnibus,  atque  obeun- 
te  Czledini  vices  (3)  , de  Nedorii  erroribus  examen  inditu- 
tum  fuit . Multis  itaque  perledis  feriptis  Sandorum  Patrum^ 
coram  omnibus , & Nedorii  obdinatione  perfpeda , tandem^ 
Icntentiam  condemnationis  contra  Nedorium  in  hxc  verba 
Patres  protulerunt  (4) ; “ Coadti  per  facros  Canones , & epi- 
„ dolam  fandilTimi  Patris  nodri  , & comminidri  Cxledini 
,,  Romanx  Ecclclix  Epifcopi  , lacrymis  fubinde  perfuli  ad 
„ lugubrem  hanc  contra  eum  fententiam  necedario  veni- 
„ mus“.  Latx  vero  fententix  Cyrillus  primus  omnium  fub- 
fcriplit , deinde  vero  quotquot  aderant. 

AiJiatie  II.  una  cum  aliis  Patribus , & S.  Cyrillo  Alexan)> 
drino  (5),  “ Qui  & Cxledini  quoque  fandiUimi , ac  beatilE- 
“ mi  Romanorum  Ecclefix  Archiepifeopi  locum  regebat 
Legati  Apodolicx  Sedis , Arcadius , & Projedus  Epifcopi , & 
Philippus  Presbyter  , qui  dudum  advenerant  , interfuere . 
Tunc  Legatis,  atque  etiam  S.  Cyrillo,  petentibus , tam  La- 
tine , quam  Grzce  ledx  coram  omnibus  Patribus  ex  litterx 
fuerunt , quas  iidem  Legati  a Cxledino  libi  datas  ad  Synodum 
detulerunt  . Earumdem  vero  ledione  peiada  (6):  Omnes 

L 3 Re- 

(i)  Cit.  tomo  colam.  89$.  (»)  Cit.  tomo  colum.  943.  Cir.‘ 
tomo  colum.  994.  (4)  Cit.  tomo  colum.1078.  (5)  Cit.  tomo  co- 
lum. 11 3p.  Cit.  tooto  colum.  1147. 
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^ RevcrendilTimi  Epifcopi  fitnul  acclamavcrunr  : hoc  ;iiflunu 
„ judicium  . Novo  Paulo  Cslcftino  , novo  Paulo  Cynllo : 

C.cleftino  cuftodi  fidei,  Cafleftino  cum  Synodo  concordi , 
„ Ca;lcftiiio  univerfa  Synodus  gratias  agit.  Unus  Catlcftinus, 
„ unus  Cyrillus  : una  fides  Synodi , una  fides  orbis  terraruin“. 
Ut  autem  confirmare  polTent  , quae  AHionr  I.  conrra  Ne- 
ftorium  a Patribus  decreta  fuerant , Legati  Apoftolicx  Sedis  , 
qui  rupervenerant,  ea  coram  fe  legi  deinde  petierunt  (i)  ,fe~ 
q ientti  formulam  Sa»{liflimi  Papa  Caltfltni  ^ pofteaque  publica 
pronuntiarunt,  Neftorium  “ A gradu  Epifcopalis  honoris  , & 
^ ab  omnium  prjrterca  Sacerdotum  orthodoxorum  commu- 
j,  Ilione  alienum  effe  ‘‘  . Tandem  , ut  alia  omittamus  , quid 
fanvla  Synodus  de  iis  Legaris, qui  a Summo  Pontifice  mifli  fue- 
rant, retulerit  Imperatoribus , attendendum  eft(2):“Et  hxc 
y,  quidem  ( fcilicet  qux  contra  Neftorium  decreverat)  ctiarn^ 
y,  antequam  fandtilfnna  h*c  Synodus  conveniret , Cxlcftinus 
„ fanitiftimus  magnx  Romx  Epifeopus  per  litteras  fuas  indw 
„ caverat  , Cyrilloque  famftilfimo  , Dcoque  dilediflimo  ma- 
y,  gnx  civitatis  Alexandrini  Epifeopo , ut  fuas  vices  fubiret, 
y,  commiferat . Sed  & nunc  denuo  aliis  etiam  litteris  fand* 
y,  Synodo , quam  veftra  Majeftas  in  Ephefiorum  Metropoli 
,,  convenire  prxeepit,  hxc  fignificavit  . Mifit  autem  has  lit- 
y,  tetas  per  Arcadium  , & Proiedlum  fanaiflitnos  Epifeo- 
„ pos  , & Philippum  religiofilTimum  Presbyterum  ina- 

„ gnxRomx,  qui  Cxlcftini  fandi  (limi  , Deoque  dilediffimi 
„ Epifcopi  prxfentiam  fupplent . Quia  ergo  viri  ifti , qui  ve- 
„ nerunt  , totius  Occidentalis  fandx  Synodi  fententiam  no- 
„ ftrx  huic  Synodo  per  litteras  expofuerunt  , fenfumqiic  daj 
„ fide  , & pietate  nobis  confonum  declararunt  , &cadcm_, 
,,  qux  nos  , decreverunt , tum  per  litteras,  tum  per  ea,  qux 
y,  in  mandatis  acceperant  Hxc  vero  omnia  Legatos  Apo- 
ftolicx Sedis  in  Synodo  Ephefina  prxfedifte,  atque  ita  quidem, 
ut  , quoniam  agebant  partes  Summi  Pontificis  ,•  dignitatis, 
atque  audoritatis  primum  locum  tenuerint,  ita  manifefte  de- 
monftrant^  ut  id  a nemine  non  videri  pollit. 

S.XVL 

(i)  Cit.  tomo  colum.  1 1 j t.  (*)  CU.  tomo  colum.  1 1 ' 
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• $.  XVI.  Legatos  Apoftolicje  ScJis  Synodo  HI.  (ffcuracnic* 
non  praefuIlTc , nullo  modo  oterque  Bafnagius  evincit . 

Jacobus  Bafnagius  in  Hifl.  Ecclefi^c  lib.  i o.  cap.4.  num.  8. 
Cyrilliim  Cilcftini  nomine  huic  Synodo  pr^fuilTe  , dudlus 
hifce  momentis  negat : i.  Id  folum  Cacleftinus  Cyrillo  com- 
tniiit,ut  in  Neftorium  fententiam  a fe  jam  latam  exequeretur: 
2.  Cileftinus  tres  Legatos  pnter  Cyrillum  ad  Synodum  mi- 
flt,  nulla  Cyriili  legationis  facla  commemoratione : 3.  Lega- 
ti poftquam  Ephefum  advenerunt,  potiufquam  cum  Cyrillo 
fele  conjungerent,  fibi  exponi  petierunt,  Aliione  I. 
fta  fuerant,  feque  uti  Synodi  Praefides  femper  habuerunt,  at» 
que  ipli  , non  vero  Cyrillus  . in  fua  fubfcriptione  munus  le» 
gationis  expreflcrunt . Samuel  Bafnagius  in  Annalibus  Politico^ 
EccUfiaflkis  aJ  an.43 1.  num.i  o.  hifce  omnibus  hxc  alia  fuper- 
addit ; Cyrillum  in  Aiiiong  IV.  l{.  fuppUch  ptrfonam  htduijfe, 

Hifce  aurem  in  Actionibus  neque  etiam  ProjeCtum  , & Arca- 
dium locum  Ccelcftini  tenuiffe  fuftinet  fed  Juvenalem  Hicrofo* 
tymitanum,  quia  ifte  AEltune  IV.  illum  libellum.quem  Cyrillus, 
& Memnon  obtulerant  Patribus,  legi  jufsit  dicens  (i) : “ Li- 
bellus  a fanCHfsimis  facratifsimifque  Epifeopis  Cyrillo  Alc- 
„ xandrino , & Memnone  Ephefino  , oblatus  recitetur  , & 
^ inter  Afta  referatur “.  Hac  vero  (inquit  Bafnagius)  funt 
Prafidis  officia , Illud  quoque  Bafnagius  animadvertit,  AHio- 
ne  V.  'eumdem  Juvenalem  in  fubfcriptione  praecedere  Arca- 
dium , Projectum  , atque  Philippum  (a) . 

His  tamen  omnibus  nullo  modo  evincitur , quod  uter- 
que Bafnagius  vellet.  Illud  quidem  primo  Caeledinus  Cyril- 
lo mandavit,  ut  fuo  nomine  contra  Neftoriuin  ageret  : id  ta- 
men muneris  Cyrillus  retinuit  , etiam  dum  una  (imul  Ephed 
congregati  Patres  contra  eumdem  Neftorium  fententiam  tu- 
lerunt. Nam  Cyrillum  in  AHione  I.  Concilii  Ephdlni  tenuilTc 
locum  C.ntledini  nullus  e(t  dubitandi  locus  (3) : “ Confiden- 
„ tibus  (ita  in  citata  ACtione)  in  SanCtifsima  Ecclena,qua>  ap» 
„ pellatur  Maria,  rcligiohfsimis , & fanCtifsimis  Epifeopis, 
^ ‘ ■ « Cy- 

• (i)  Tom.  3.  Concil.  edit.  Venet.  cotum.iitfd.  (»)  Cit.  tomo  co- 
lum. 1183.  (3)  Cit.  tomo  colum.  pp4. 
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„ Cyrillo  Alexandrias , qui  & Cxleftini  quoque  fan&irsimi, 
„ facracifsimique  Romanx  Ecclelix  Archiepifcopi  locum  obti- 
y,  ncbati&  Juvenali Ad  hxc  Jacobus  Bafnagius  oppoqit,quod 
de  loco  Cyrilli  legitur , traditum  efle  memori*  pofterorum  a-» 
Notariis, vel  forta^  adjeAum  ab  aliquibus, quia  potius  quam  l«- 
cum  tenebat  Scriptor  dicere  debuiiTet:  locum  tenet.Pit  veroBarn** 
giu$,ut  quod  vult,a(requatur,fucilibus  fane  momeutis  adh*re> 
fcit.  Nam  fxpius  in  Ailitmibus  Conciliorum  hac  eadem  ratione 
cxprefTum  legimus, quod  in  eis  pera«^um  traditur.Ulud  quoque 
accedit,  omnium  confenlione  Codicum  de  loco , quem  fupra 
ceteros  AlUone  /.  Cyrillus  tenuit , eilc  eodem  loquendi  modo 
perfpe&um  . Quapropter  quum  a Cxleftino  coinmilTuin  fuif- 
ic  Cyrillo  noverimus  , ut  in  fui  perfona  contra  Nelloriunu 
fententiam  ferret;  quum  eam,  quam  femel  dedit,  auctoritatem 
fuRinendi  fuas  vices  in  caufa  Neftorii,C*lcftinum  a Cyrillo  rc* 
vocaffe  non  legamus ; quum  Cyrillum , confidentibus  Patribus, 
Archiepifcopi  Roman*  Ecclefix  locum  tenuiife  noverimus, 
atque  in  fubfcriptione  ceteros  prxcefsiife ; quum  tandem  sy- 
nodi VI.  Patres  in  fuo  Profpbmetico  ad  Imperatorem , Nico- 
lausL,  Evagrius,  Liberatus,  Photius,  Balfamon , Marcelli- 
nus  Comes  (i),  & alii.  Synodo  Ephefinc,  (Ecumenicx  III. , 
Cyrillum  prxfediffe  dicant  , quonam  tandem  jure  ob  confi> 
^m  conjeduram  id  in  dubium  revocari  poteft  ? , ~ 

Subefie  autem  plures  rationes Cxleilino  potuerunt,  ob 
quas  tres  poftmodum  Legatos  ad  Synodum  miferit  . ER  ergo 
attendendum , munus  reprxfentandi  Occidentalem  Ecclefiam 
in  (Ecumenicis  Conciliis  , qux  in  Oriente  habebantur , iis 
committi  confuevillc  , quemadmodum  ex  Concilio  Nicxno , 
& aliis  fubinde  Conciliis  novimus , qui  ad  ipfam  Occidenta* 
lem  Ecclefiam  fpedarent , atque  ex  ejus  gremio  clfent . Quum 
ergo  Cyrillus  ad  Ecclefiam  Occidentalem  non  fpedarct  , eo$ 
ad  Synodum  mittendos  effe  CxleiUnus  putavit,  qui  e corpo- 
re edent  Ecclefix  Occidentalis  , quique  tum  fui , tum  Eccle- 
fix Occidentalis  nomine  fungerentur  in  Synodo  munere  lega«* 
tionis  ■.  Deinde  NeRorianorum  malo  dolo  effedum  fuerat , 

r ut' 

(i)  vide  loca  eorum  in  prxced.  %.  ; . i •. 
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Ut  Cyrillus  apud  Thcodofium  in  fufpicionem  veniflet , quod 
invidia  , & odio  agitatus  ^ contentionifque  xftu  abreptus , 
Neftoriuin  infequerctur . Unde  Cxlcftmus  , ut  omnem  mali 
occaiioncm,  qux  cx  hujurmodi  fufpicione  facile  oriri  pote- 
rat , omnino  amoveret  , alios  Legatos  ad  Synodum  Ephefi- 
nam  mittendos  a fc  putavit  . Tamen  , ficuti  refte  monet 
Chriftianus  Lupus  DilTcrt.  De  Concilio  Efhefino  cap.  6.  “ Lau- 
» dati  Legati  principalem  locum  dumtaxat  tenuere  , quouf- 
que  in  inflidia  per  Orientales  Epifcopos  contumelia  , & 

M quafi  reatu  fuit  Cyrillus  j in  integrum  reftituto , mox  ccf- 
» fere  locum  , utique  ex  fui  Pontificis  mandato  . Memnas 
» Conftantinopolitanus , & trium  Dioecefeon  Epifeopi  iiLj 
n profcflione  h&a.  Vigilio  Papz  ad  Sandam  Euphemiam  in 
„ civitate  Chilccdonenfi  , diferte  dicunt  , prxfcdiflc  Cxlc- 
„ ftinum  in  Legatis  Cyrillo,  Arcadio,  & Projedlo  Epifeopis, 

„ & Philippo  Presbytero  . Quotque  meminerunt  noftrx  Sy- 
„ nodi , uno  ore  donant  primo  vicis  Apoftolicx  loco 

Quapropter  mirandum  non  eft , fi  Legati , quoniam  eant 
fufpicionem  amovere  debebant,  qux  de  Cyrillo  orta  erat, 
dum  Ephefum  pervenerunt,  ipfi  per  fe  fine  Cyrillo  fux  lega- 
tionis munus  implevere  , exquifieruntque , ut  illa  fibi  mani- 
fellarentur  , qux  ante  fuum  adventum  in  Concilio  gdla^ 
fuerant . 

Verum  quidem  eft , a Legatis , non  autem  a Cyrillo  , 
mentionem  de  legatione  fadlam  fuilTc  ; at  etiam  illud  negari 
non  potell , eodem  modo , quo  Ailione  /.  S.  Cyrillum  Cxle- 
ftini  locum  tenuific  legitur,  quoque  II.  IV.  & VI.  reti- 

nuilTe  perfpedlum  elTe  , fubfcripificque  in  eadem  Allio-  - 
ne  VI.  decreto  fidei  ante  Arcadium , Juvenalem,  & Proje- 
Aum , Legatos  Apollolicx  Sedis  . Quapropter  Natali  ab  Ale- 
xandro in  HiflorU  Ecclefiajlica  feculi  5.  DiJJert.  7.  quxll.  2. 
arbitranti  poli  Legatorum  adventum  Cyrillum  Synodi  prx- 
fidem  Cxlellini  loco  ede  defiilTe , nullo  modo  aflentiri  pof 
fum  . Quamvis  enim  ipfe  Cyrillus  una  cum  Memnone  ficu- 
ti ipfe  animadvertit  , fupplicem  libellum  Synodo  obtulerit 
contra  Joannem  Antiochenum  , atque  conciliabulum  ejus ; 

tamen 
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tamen  Cyrillus  in  fua  caufa  a<3or  liinul , & prjefcs  non  fuit  .r 
Nam  Cyrillus  in  eo  UbcUo  obfecrat  Patres , ut  Joannem  ejuf* 
que  focios  coram  fe  limul  congregatos  vocent , atque  ita  de 
merito  caufx  ipii  cognofeant  (i)t  “ Nos  enim  (inquit)  p^ 
„ rati  fumus  evidenter  oftendere  , ipfum  impie  , & lUegiti- 
„ mc  hanc  nobis  contumeliam  inferre  inolitum  e(Te“.  Omnium 
ergo  Patrum  judicio  volebat , ut  ea  quxltio  difeuteretur , quje 
ad  ejus  prxlidendi  munus  non  fpc^abat,fed ad  illius  perfonam 
referebatur  . Unde  abfque  ullo  prxjudicio  ejus  loci , quem 
tenebat , quoad  rem  illam  Cyrillus  judicio  Patrum  fefe  fubji- 
cere  potuit. 

Quod  autem  Samuel  Bafnagius  de  Joanne  Hierofolymi-. 
tano  opponit , ridiculum  e(l  . Nam  li  Chalcedoncnlis  Conci- 
lii Allia  expendamus  , fxpius  in  iis  gloriojtffimos  Judica  ^ ^ am‘ 
fU/fimum  Senatum , poftulalTe  comperiemus  , ut  hxc  , vel  illa 
legerentur  , caque  leilla  revera  fuillc  , ficut  poftulaverant . 
Anne  hac  de  caufa  illos  Synodo  prxfedifle  dicendum  erit  9 
Nimis  mulca  hujus  rei  exempla  habemus  , quibus  condat  Pa- 
trum dmul  congregatorum  in  (Ecumenicis  Conciliis  modo 
unum  , modo  alterum  podulalTe  , ut  hxc  , vel  illa  lege- 
rentur . 

In  V.  Aflione  Juvenalis  tres  Legatos  Apodolicx  Sedis 
in  fua  quidem  fubfcriptione  prxcedit:  verum  non  omnium 
Patrum  didin<flx  fubfcriptiones  in  ca  AElione  leguntur  , fed 
trium  folummodo  Legatorum  Apodolicx  Sedis,  atque  Juve- 
nalis . Quo  fane  condat  , colligi  ex  ca  non  polTc  , quem^ 
unufquifque  Patrum  fupra  alterum  locum  teneret  . Qua- 
vis autem  alia  ratione  , quam  prxddendi  jure  fadum  fuide, 
ut  in  hac  AHione  Juvenalis  primo  loco  fublcriptus  legatur  , 
inde  colligitur,  quia  in  aliis  ylAWW  nunquam  eum  hujuf- 
modi  locum  in  fubfcriptione  tenui/fe  legimus, 

5.  XVII.  Chalcedoncnd  Concilio  CEcumcnico  IV.  S.  Leo 
per  fuos  Legatos  prxfuic . 

Hoc  juris  Valentinianus , & Marcianus  in  eo  agnove- 
runt, dum  de  Concilii  convocatione  agentes  , hxc  ad  illum 

feri- 

(1)  Cit.  tomo  colum.  ii6j. 
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C:rlpfcrunt(i):  “ Tuam  Sanditatcm  Principatum  in  Eplfco- 
„ patu  divinx  fidei  poflidcncem , facris  litteris  in  principio 
„ juflum  credidimus  alloquendam  , invitantes , atque  rogan- 
„ tes  . . . quatenus  omni  impio  errore  fublato  per  celebrari- 
„ dam  Synodum , te  au^re  , maxima  pax  circa  omnes  Hpi- 
„ fcopos  fidei  catholicx  fiat  “ . Et  Marcianus  in  altera  ad 
eumdem  Leonem  epiftola  (2) : “ Supereft , ( inquit ) ut  fi  pla- 
„ cuerit  tux  Bcatitudini  in  has  partes  advenire  , & Synodum 
„ celebrare  , hoc  facere  religionis  affeftu  dignetur ...  fi  vero 
„ onerofum  eft , ut  tu  ad  has  partes  advenias ; hoc  ipfunu. 
„ nobis  propriis  litteris  tua  Samfbtas  inanifeftct , quatenus  in 
„ omnem  Orientem,  & in  ipfam  Thraciam  , & Illyricum  fa- 
„ crx  noftrx  litterx  dirigantur , ut  ad  quemdam  definitum 
„ locum , ubi  nobis  placuerit , omnes  fandliflimi  Epifeopi 
„ debeant  convenire  , & qux  chriftianorum  religioni , atque 
„ catholicx  fidei  profint,  ficut  Sanftitas  tua  fecundum  cccle- 
„ fiafticas  regulas  definierit , fua  difpofitione  declarent  “ . 
Amflore  itaque  S.  Leone  , qui  principatum  in  Epifeopatu  Di-, 
vinx  fidei  poflidebat,  pacem  inter  Epifeopos  per  SynoduiiL. 
celebrandam  reftitui , Patrefque  in  unum  congregatos  decla- 
rare oportere , qux  Chriftianorum  Religioni , & Catholicx 
Fidei  profint,  prout  S. Leo  fecundum  ecclefiafticas  regulas 
definiverit,  hoc  vero  eft,  quod  Imperatores  affirmant.  Ifta 
autem  cum  ea  prxfidendi  ratione  , qux  etiam  confultationes , 
atque  definitiones  Patrum  regat , & moderetur , neceflariam 
connexionem  habere  , nemo  eft , qui  non  videat . 

Ufus  autem  S. Leo  ea  poteftate  in  concilio  revera  fuit, 
quam  in  ipfo  Imperatores  agnoverunt . Nam  in  epiftola  data 
ad  Synodi  Patres  , poftquam  cofdein  monuit , fe  ad  Synodum 
venire  non  polTc  , ita  habet  (3):  “Tamen  in  his  fratribus 
„ Pafchafino  , & Lucentio  Epifeopis , Bonifacio  , & Bafilio 
,j  Presbyteris , qui  ab  Apoftolica  Sede  direcfti  funt , me  Sy- 
„ nodo  veftra  fraternitas  exiftimet  prxfidere , nec  adjunfta 
„ vobis  prxfentia  mea  , qui  nunc  in  Vicariis  meis  adfum“. 

Tom.lll.  M Unde 

(1)  Tom.4.  Concil.edit.Venet.  colum. 811.  i.par.ConciI  Chalcedv 
cap.ij.  (2)  Cit.lococolum.834  (3)  Ck.totno  colum.  842. 
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Unde  initio  Synodi  ABione  I.  Pafchafinus  , qux  circa  Diofco* 
rum  S.Leo  fervanda  prxcepifTet,  Patribus  firaul  congregatis 
expofuit  (i) : “ Beatilllmi , (inquit)  atque  Apoftolici  viri  Pa- 
„ px  urbis  Romx , qux  eft  caput  omnium  Eccleiiarum , praei* 
„ cepta  habemus  prx  manibus , quibus  prxcipcrc  dignatus 
„ cft  ejus  Apoftolatus , ut  Diofcorus  &c.  “ Patres  vero , qu* 
S.  Leo  decreverat , atque  conftitucrat,  religiofe  amplexi , & 
fequuti  fuere  . Nam  MagnificentiJJimis  Judicibut,  &•  AmfU(Jimo 
Senatu  eos  rogantibus,  ut  fidei  expofitionem'  facerent,  ABio^ 
ne  11.  clamaverunt  (i) : “ Expofitionem  alteram  nullus  facit : 
„ neque  tentamus  , neque  audemus  exponere  . . . Cecropius 
„ neverendiffimus  Epifeopus  Sebaftopolitanus  dixit : emerfe- 

i,  runt , qux  ad  Eutychem  pertinebant , & fuper  iis  forma 
„ data  efl  a fandilfimo  Archiepifeopo  Romanx  urbis , & fe> 

j,  quimur  eam  , & epiftolx  omnes  lubfcripfimus . Reverendit 
„ fimi  Epifeopi  omnes  clamaverunt ; ifta  omnes  dicimus : fufr 
„ ficiunt , qux  expolita  funt:  alteram  explicationem  non^ 
„ licet  fieri  “ . Hinc  in  Relatione , quam  Patres  , peradia  Sy- 
nodo , ad  Leonem  Summum  Pontificem  dederunt , fibi  Divi- 
nx  legis  , vocifque  B.  Petri  eum  interpretem  fuilTe  tcftantur  , 
atque  , ficut  caput  membris , fibi  prxfuilTe  illos , qui  locum 
ejus  tenebant  (3):  “ Quam  ( fcilicet  agnitionem  Dominicam) 
„ vcluti  auro  textam  feriem  (inquiunt)  ex  vcfte  Chrifti , & 
„ prxeepto  legislatoris  venientem  ufquc  ad  nos  ipfc  fervafti , 
„ vocis  B.Petri  omnibus  conftitutus  interpres  , ejus  fidei  bea- 
„ tificationem  fuper  omnes  adducens . Quibus  ( hoc  cft  no- 
„ bis  ) tu  quidem  ficut  caput  membris  prxeras  in  his , qui 
„ tuum  tenebant  ordinem  , benevolentiam  prxferens  “ . 
Prxfuit  ergo  S.  Leo  in  perfona  fuorum  Legatorum  Chalccdo* 
nenfi  Concilio , atque  ita  quidem  , ut  non  folum  honore , & 
dignitate , fcd  etiam  rerum  decernendarum  auftoritate , ac 
poteftare , omnibus , ficut  caput  membris  , prxfederit . 

S.  XVIIL  Synodo  Chalcedonenfi  , (Ecumcnicx  IV. , Le- 
gatos 

(1)  Cir.  TOmocolom.Sdfj.  (a)  Cit.  tomo  colum. laotf.  (3)  Cit. 
tomo  colum.  1774. 
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gatos  S.  Leonis  non  przfedifrc,  futilibus  conjeduris  uterque 
Bafnagius  ollendere  conatur . 

Jacobus  Bafnagius  in  Hijlorta  Eceleji*  lib. i o.  cap.  5.  n.5. 
Leonem  quidem  a Marciano  petiilTe  dicit , ut  Chalcedonenli 
Synodo  prxfidcndi  facultatem  fibi  faceret,  verum  id  Marcia< 
num  pafliim  non  fuille , voluilTcque , ut  Senatores  , quos  ad 
Concilium  mifit , in  fui  abfentia  Concilio  przfidcrent . Hoc 
primo  colligit  ex  iis , quz  Apione  I.  in  caufa  Diofeori  geda^ 
fuere.  Quamvis  enim,  ipfe  ait.  Legati  Romani  Pontificis 
vellent , ut  Diofeorus  in  Concilio  una  cum  aliis  Patribus  non 
federet,  atque  ad  id  facilius  alTequendum  , qus  a Summo 
Pontifice  quoad  rem  idam  in  mandatis  haberent , expofuif- 
fent ; tamen  Senatus  in  id  non  confenfit , prxcepitque  Lega- 
tis , ut  judicum  perfona  depolita , fufeiperent  accufatorum  , 
fi  Nedorium  e Synodo  ejeidum  vellent . Neque  hac  vice  fo- 
lum  (ipfe  pergit)  Judices  fefc  oppofuerunt  fententiz  Legato- 
rum , atque  Legati  Judicibus  obtemperarunt  : quandoqui- 
dem dum  Legati  petierunt , ut  Epifeopi  iEgyptii  fubfcribc- 
rent  , atque  id  urgerent  , quamvis  Epifeopi  caufarentur , 
fine  fuo  Patriarcha  id  fe  faccre  non  pode.  Judices  petitioni 
Legatorum  rediterunt , illorumque  fententiz  Pafchafinus  fefc 
fubjecit . 

Illud  quoque  Bafnagius  opponit , quod  peradum  legi- 
tur in  AOione  V. , quando  fidei  definitio  edita  fuit . Hac  enim 
propofita  Patribus  , mutilam  eam  'elfe  nonnulli  Patres  una.> 
cum  Legatis  cen fuere.  Judices  quoque  in  hanc  fententiam 
defeenderunt,  quamvis  minor  numerus  Patrum  pro  ea  daret: 
quare  propofuerunt  eundis  Patribus  , ut  foda  fidei  confelfio 
reformaretur , eique  ha-c  verba  adjicerentur , quz  Ecclefi* 
dodrinam  clare  exponerent , hoc  ed  “ Jefum  Chridum  na- 
„ tum  e Virgine  Matre  Dei,  habere  duas  naturas  unitas  in- 
„ convertibiliter,  infeparabiliter , & inconfufe  “ . Per  eos 
autem  hac  reformatio  definitionis  fidei  foda  fuit , prafenti- 
bus  Judicibus,  & Senatu,  quibus  illi  rem  hujufmodi  commi- 
ferunt . Quamvis  autem  major  multitudo  Patrum  alteram^ 
fidei  definitionem  fieri  antea  repugnaret  j tamen  podea  de- 
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nuo  conditx  acquieverunt . Ad  hccc  id  etiam  Bafnagius'arti- 
madvertit , neque  obfequiuin  obedientix  , quam  Summo 
Pontifici  prxftare  debebant , neque  Legatorum  obtcftationem, 
qua  fe  ab  ea  Synodo  receifuros  , aliamque  in  Occidente  coa- 
fturos  comminabantur  , a Patribus  , qui  antea  fidei  definitio- 
nem mutandam  non  e(Te  tuebantur , tanti  fafta  fuifie , ut  pro- 
pter ea  in  alteram  denuo  editam  fidei  definitionem  con  fenfe- 
rint , fed  folummodo  Judices  fua  dexteritate  effecifle  > ut  in 
illam  poftea  confenferint . Unde  Judices  ab  Imperatore  de- 
putatos iis  AHion  ibus  praefuifie  , in  quibus  de  fide  agebatur, 
Bafnagius  confidenter  affirmat . 

In  fola  ergo  ABione  IU.  Legatos  Apoftolicae  Sedis  Syno- 
do prxfuifTc , idem  audior  concedit , quia  in  ea  Neftorius  jux- 
ta fententiam  illorum  damnatus  fuit . Ideo  autem  Legatos 
in  hac  AUione  prifuifTe  affirmat , quia  Imperatot , & Senatus 
in  illa  non  aderant,  & de  Patriarchae  Alexandrini , qui  pri- 
mo loco  pod  Judices  federe  confueverat , depofitione  ageba- 
tur . Hinc  eft,  concludit  Bafnagius  , ut  poftea  Senatus  quum 
rediiftet , Legatis  objecerit , effe  illos  rationem  Deo  de  eo 
reddituros,  quod  in  fui  abfentia  egerant,  atque  ita  iifdem 
exprobarunt , illam  jurifdidlionem ; quam  non  habebant , fibi 
tribuiffe . 

Samuel  Bafnagius  in  Annalibus  Politico-EccUJiaJlicis  ad  an. 
Chrifti  45  i.  num.  1 1.  AUioni  XII.  non  Legatos  Leonis  , fed 
Anatolium  prxfuifTe  arbitratur  . Ita  vero  fentit , quia  quje- 
rentibus  Judicibus,  utrum  Baffianus  , vel  Stephanus  pro  Epi- 
feopo  Ephefino  effet  habendus , primus  omnium  Anatolius 
fententiam  dixit . Judicium  autem  Anatolii  Legati  Apoftolicx 
Sedis  fequuti  fuere  . Unde  etiam  Judices  Anatolium  iifdem 
Legatis  per  hxc  verba  prxpofuiflc,  Bafnagius  colligit : “ Quo- 
» niain  placuit  univerfis  interloquutio  Dei  amantiffimi  Ar- 
„ chiepifeopi  Regix  Conftantinopolis  Anatolii , & Reveren- 
„ diffiini  Epifeopi  Pafchafini  obtinentis  locum  Leonis  &c.“ 
Inde  vero  Bafnagius  putat , prxfedluram  hac  in  Adionc  Ana- 
tolio  traditam  fuiffe , “ Quia  Ephefus  ad  Dioecefim  Ipfius  per- 
M tinebat. ..  & incongruuin  fuiffet,  Legatos  Leonis  in  Con- 
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i,  ftantinopolitani  Pnlidis  jura  invoJarc : neque  ad  Chalcedo- 
» nem  mifli  fuerant , ut  Ecclefix  confuetudines  perfringe- 
» rent  “ . 

Fallitur  fanc  hac  in  re  uterque  Bafnagius  . PrasfidurrL, 
ergo  duplex  genus  in  hac  Synodo  fuilTc,  Samueli  Bafnagio 
damUs , hoc  cft  , Politicos  , atque  Ecclefiafticos  : penes  illos 
fuit  efficere , ut  omnia  ordinate,  & fine  perturbatione  fie- 
rent , penes  iftos  autem  regere  , & moderari  confultationes , 
dcfinitioncfque  faciendas.  Illi  rei  Glorlo^ffimi  Judices  ^ ScMa- 
gnificentijfimus  Senatus-,  abfente  Imperatore  , pnefuerunt;  ifti 
autem  Legati  Apoftolicx  Sed's.  Ad  turbas  ergo  omnes  com- 
pefeendas,  atque  vim  prohibendam,  ne  hac  in  Synodo  idem 
eveniret,  ac  in  latrocinio  Ephefino  contigerat , voluit  Impe- 
rator, ut,  abfente  fe , Judices,  atque  Senatus  Synodo  in- 
terefient,  atque  ob  eamdem  rationem  ABioniVI.-,  & fequen- 
tibus  ipfe  interfuit  (i).  “ Nos  omnino  (inquit  Imperator  iru, 
„ Alloquutione  ad  Concilium  habita)  ad  fidem  confirman- 
„ dam , non  ad  potentiam  aliquam  exercendam,  exemplo 
„ Religiofi  Principis  Cbnftantini , Synodo  interefle  voluimus, 
„ ne  vel  ulterius  populi  pravis  fuafionibus  feparentur . Facile 
„ enim  fimplicitas  quorumdam  hadlenus  nonnullorum  inge- 
„ geniis  , atque  fuperflua  verbofitate  decepta  eft , & confiat 

j,  diverforum  pravis  infinuationibiis  difienfiones  , & harrefes 
„ natas  . Studium  autem  noftrum  efi , ut  omnis  populus  per 
„ veram , & fandam  dodrinam  unum  fentiens  , in  eamdem 
„ religionem  redeat , & veram  fidem  catholicam  colat , quam 
„ fecundum  infiitutionem  Patrum  exponere  concordantibus 
i,  iquc  animis  religio  veftra  feftinet  “ . Munus  ergo  expo- 
nendi veram  fidem  Catholicam  Marcianus  tribuit  Patribus  , 
curandi  autem  , ne  diverforum  pravis  diffenfionibus  hirefes 
orirentur , fibi  adjudicat . Eum  autem  voluiffe  , dum  ipfo 
abelfct,  ut  Senatus,  & Judices  illam  in  Synodo  potefiatem 
exercerent,  quam  Patrum  propriam  effe  confefius  fuerat, 
quifnam  unquam  dixerit  ? 

Superiori  autem'  §.  quum  ofienfum  fuerit  a nobis , V.i- 

len- 
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Icntinianum , 'Sc  Marcianum  jus  prxGdendi  hac  in  Synodo  ia 
Leone  agnovifTe , ipfumquc  Leonem  co  revera  ufum , atque 
Concilii  Patres  Divinx  legis  , & vocis  B,  Petri  interpretenu. 
S.Leonem  habuiiTe,  ac  Geut  caput  membris^  Gbi  prxfuiGe  tefta» 
tos  cGci  non  eft,  cur  nunc  refpondeamus  Bafnagio  conGngenti, 
Leonem  a Marciano  rcpulfam  tuliGe,dum  ab  eo  petiit,  ut  Sy- 
nodo  prxGdcret . Fundamentum  ergo  expendamus,  ex  quo  id 
fe  colligere  poGe  , Bafnagius  falfo  putat . Illud  ergo  Pafcha- 
Gnus  Vicarius  Apoftolicx  Sedis  petiit  juxta  praceptutn  Papa 
urbis  Roma  , ^ua  ejl  caput  omnium  Ecclejiarum , ut  Diofeorus 
non  federet  in  Concilio  , fed  audiendus  intromitteretur : quod  G 
ille  non  egrederetur , una  cum  aGis  Legatis  a Synodo  fe  ab- 
fceGurum  dixit.  Ad  hxc  Judices , & Senatus,  quid  fpeciali- 
ter  Diofeoro  ingereretur^  quxGerunt.  Urgere  tamen  Legati 
• perftitere,  fe  nullo  modo  pati  poffe,  ut  Diofeorus  una  cum 
aliis  in  Concilio  federet . Tunc  fane  Judices , & Senatus  Lu- 
centio  Legato  Apoftolicx  Sedis  dixerunt , non  debere  eunu 
agere  perfonam  accufatoris  , G judicis  fuGineret . Verumta- 
men  pofj  hxc  Diofeorus  fecundum  ju(ponem  ■,  & Se- 

natus in  medio  refidens  deferibitur , in  propriis  autem  locis  re~ 
fidentibus  Romanis , & Reverendiffimis  Epifeopis  (i) . Fadlum  id 
ergo  fuiffe,  quod  Legati  petierant,  hoc  eft,  ut  una  Gmul 
cum  aliis  Patribus  Neftorius  non  rcGderet , dubitari  non  po* 
teG . Quod  fane  inde  magis  magifque  conGrmatur , quia  Ne- 
Gorio  in  medio  refidente , in  propriis  autem  locis  refidentibus  Ro* 
manis  ^ & ReverendiJJimis  Epifeopis  in  illa  omni  ABione  de  caufa 
NeGorii , atque  eorum  , qui  eidem  adhxferant , aiGum  fuit . 
Fingit  ergo  Bafnagius  Judices , & Senatum  Legatis  ApoGo- 
licx  Sedis  contradicendo  obGitilTe  . 

Quod  vero  fpedlat  ad  fubfcriptioncm  Epifeoporum  .®gy« 
ptiornm , Judices  reGitiGc  petitioni  Legatorum , & PafchaG- 
num  Legatum  ApoGolicx  Sedis  fententix  illorum  fefe  fubjecif- 
fc , unde  nam  tandem  Bafnagius  novit?  ABione  IV,  hujus  Con- 
cilii Patres  ab  Epifeopis  i^^gyptiis  petiiGe  legimus , ut , omni 
tergiverfatione  fcpoGta,  & Euthychem  damnarent , & epiGolx 

Lco- 

(i)  Cit.  tomo  colum. 


Digitized  by  Google 


LIBER  XXI.  C APXJT  n. 

jLconis  fubfcriberent . In  illud  quidem  poft  multas  contentio 
nes  EpifcopiiEgyptii  confen ferunt,  non  vero  in  iftud, atque  ita 
Patres  alloquuti  fuere (i):  “Sciunt  omnes Sandlilfimi  Patres  no 
„ ftri,  quia  in  omnibus  expe^mus  fententiam  B.noftri  Archie' 
„ pifeopi,  & petimus  clementiam  veftram  expedare  Prxfidis 
y,  noftri  fententiam,  quia  eum  in  omnibus  fequemur  Illud 
quoque  caufati  fuerunt,  Epifeopos  fux  regionis  e(Tc  nimis  mul« 
tos,  fe  vero  paucos.  & non  pofle perfinas illorum fufiipert . Qua- 
propter fuperaddebant:  “Petimus  autem  veftram  fublimitatem, 
„ ut  mifereamini  nobis , ut  expedetis  noftruin  Archiepifeo 
y,  pum , ut  fecundum  antiquam  confuetudinem  illius  fequa- 
M mur  fententiam  . Quia  fi  extra  voluntatem  Prxfidis  noftri 
„ aliquid  faciamus,  ficut  prxfumptores  , & non  fervantes  fe- 
„ eundum  canones  antiquam  confuetudinem  , omnes  ^gjr- 
„ ptiaex  regionis  infurgent  in  nos  “ . Ad  hxc  Aeacius  Epi- 
feopus  Ariarathix  incongruum  elTc  repofuit , eos : “ Univer- 
„ falem  Synodum  prxtcrmittere , & in  unam  perfonam  atten- 
„ dere , qux  fufeeptura  eft  Epifeopatum  Alexandrinx  magnx 
^ civitatis  eorum  intentionem  propterea  effe ,“  Sicut  iiu 
„ Ephefo  perturbaverunt  omnia  , & fcandalis  compleverunt 
» univerfum  mundum,  &^nunc  iftam  fandam,  & magnanu 
„ Synodum  perturbare  “ . Cecropius  vero  Epifeopus  Sebafto 
polis  ; “ Univerfalis  hxc  Synodus  ( inquit)  iEgyptiaca  regio- 
„ ne  major  eft,  & fide  dignior  : & non  eft  juftum  decem  hx- 
„ reticos  audiri , & prxtcrmitti  mille  ducentos  Epifeopos . 
„ Non  enim  nunc  nos  exigimus,  ut  pro  aliis  fuam  fidente 
„ oftendant , fed  dicimus , ut  ipfi  pro  fua  perfona  redx  fidei 
„ confentiant  “ . His  Epifeopi  ^gyptii  non  acquievere , fed 
perorare  perftiterunt , ne  fine  fui  Archiepifeopi  confenfione 
ad  fubfcriptionem  adigerentur . At  tunc  eorum  obftinationc 
perfpeda  : “ Omnes  Reverendifiimi  Epifeopi  clamaverunt  : 
„ ifti  haretici  funt:  fubfcribant  damnationi  Diofeori  “.Tunc 
fane  Judices,  & Senatus  fuam  audoritatem  in  eo  interpofue» 
runt , ut  mitius  a Patribus  cum  Epifeopis  iEgyptiis  ageretur, 
atque  expedaretur , prout  iidem  petebant , ut  Epifcopbs  Ale- 

xan- 

(i)  Cit.  tomo  colum.  140S.  & feqq. 


Digitized  by  Google 


95  DK  J0HE,  ET  LEGOM  DISCIPLINA 

xandrinus  eligeretur,  antequam  ii  ad  rubferiptionem  compel- 
lerentur . Quibus  Pafchafinus  Legatus Apoftolicjc  Sedis : “Si 
„ prarceperit  ( inquit ) gloria  veftra  , & jubetis  iliis  aliquid 
„ proeftari  humanitatis  , fidei  juflbribus  datis , non  exeant  de 
„ ifta  civitate , quando  Alexandria  Epifeopum  accipiat . Ma- 
„ gnificentiifimi , & gloriofiflimi  Judices,  & amplifllmus  Se* 
„ natus  dixerunt:  fan(fii(Iimi  Pafchafini  fit  firmum  judicium . 
„ Unde  permanentes  in  proprio  habitu  Revcrendilfimi  Epi- 
„ fcopi  iEgyptiorum , aut  dent  fidejuilbres,  fi  hoc  illis  eft 
„ poffibile ; aut  per  facramentum  eis  credatur , quia  expe- 
„ dlant  ordinationem  futuri  Epifeopi  magnx  civitatis  Alcxan- 
„ drix  Quam  Bafnagius  oppofitionem  agnofeit  inter  Lega- 
tos, & Judices , atque  Senatum,  nullam  fane  video . Nam  Judi- 
ces,&Senatum  Legatis, immo  omnibus  Patribus,  fefe  oppofuil^ 
fe,  fimpliciter  dici  non  potefi,  quum  Tuam  apud  cos  au(florita- 
tem  folummodo  interpofuerint , ut  mitius,  quam  (latuerant , 
cum  ^gyptiis  Epifeopis  agerent . Pafchafinus  annuit  quidem 
pofiulationi  Judicum,  & Senatus  ; verum  voluit,  ut  fidei  jufTo* 
res  darentur,  ejufquc  hac  de  re  judicium  Judices  , & Senatus 
firmum  e(Te  conftitucrunt . Nihil  ergo  a veritate  magis  alie- 
num eft  ea  fubjcifiionc  , quam  hoc  in  negotio  Bafnagius  fo 
deprchcndilTc  putavit . 

Neque  minus  aberrat  a vero  in  his  omnibus , qux  ex 
hoc  toto  negotio  definitionis  fidei  ipfe  colligit . Quamvis  enim 
ei  demus  , ABione  V.  Senatus,  Judicumque  confilio  fadum^ 
fuilTe  , Imperatore  quoque  poftmodum  in  id  confentiente  , 
ut  ex  quibufdam  provinciis  nonnulli  Epifeopi  eligerentur , 
qui  una  cum  Archiepifeopo  Anatolio  , & Legatis  Apoftolicx 
Sedis  in  Oratorio  S,  Euphemix  leparati  ab  aliis , de  ilLi  fidei 
definitione  viderent,  quam  nonnulli  Orientales  una  cum  Le- 
gatis mutilam  efiTc  contendebant , contra  vero  fentiebat  reli- 
qua multitudo  Patrum ; licet  concedamus  , Senatum,  atque 
Judices  de  eo  hos  Patres  monui(Te,ut  adderent  definitioni (i): 
„ Secundum  judicium  Sandliitimi  Patris  noftri  Leonis  duas 
„ clTe  naturas  unitas  in  Chrifto  inconvertibiliter  , & infepa- 

„ rabi- 

(i)  Cit.  tomo  colum.  1451. 
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rabiliter,  &:  inconfufc  “ ; etfi  ei  affentiamur , prxfcntibus 
Senatu,  & Judicibus  privatim  hac  de  re  aduni  fuit  in  Oratorio 
S.  Euphemiae  ab  Epifcopis  defignatis  una  cum  Anatolio  , & 
Legatis  Apoftolicce  Sedis  ? tamen  & (i)  “ Rogati  ab  omnibus 
„ gloriofiffimi  Judices  intraverunt  in  Oratorio  Sancftiflimaj 
„ Martyris  Euphemiae  una  cum  aliis , & decretum  de  defi- 
nitione fidei  non  a Judicibus  fed  a Patribus  editum  fuit . 
Nam  (2)  ‘‘  Poftquam  tractaverunt  (Patres  fupra  recenfiti ) de 
„ fanCta  fide  , & exierunt , & fcdcrunt  omnes  , magnificcn- 
„ tiflimi.,  & gloriofiflimi  Judices  dixerunt : dignetur  fanCliLj 
„ Synodus  fidem  continens  , cum  taciturnitate  audire , quae 
„ decreta  funt  in  praefentia  noftra  a congregatis  fanCtiflimis 
„ Patribus , qui  & definitionem  fidei  interpretati  funt  “ w 
Tunc  fane  (3)  “ Pofl:  leCtionem  definitionis.omne;s  religiofilli- 
„ mi  Epifeopi  clamaverunt : Haec  fides  Patrum . Mctropoli- 
„ tani  modo  fubfcribaht ; quae >bene  definita  funt,  dilatio- 
j,  nem  non  fufeipiant . Haec  fides  Apoftolorum  ; huic  omnes 
confentimus : ita  fapimus  Quapropter  Judices  , & Se- 
natus Legatis  potius  Apoftolicae  Sedis  , nonnullifque  Orien- 
talibus cum  iifdem  fentientibus , quam  majori  multitudini 
Patrum  affenfi  fuere , Sc  fuam  in  eo  operam  impenderunt , 
ut ,, quemadmodum  Legati  Apoftolicce  Sedis  faciendum  efie 
contendebant , fidei  definitio  fecundum  -judicium  fanCiiflimi 
Patris  Leonis  fieret:  rogati  interfuerunt  quidem  , nullo  au- 
tem modo  incubuerunt difquifitioni ,:quac  haede  re  a Lega-, 
tis  Apoftolicae  Sedis  una  cum  Anatolio  , nonnullifque  aliis  fa- 
^ jfta  fuit ; :quod  ijftij  decrevere,  curarunt,  ut  omnibus  Synodi 
Patribus  proponeretur  : id  autem  femcl  fibi  propofitum,'uti 
deletum,  a J^ongregaph  Janflijfmis  Patribus , qui  & definitionem 
fidei  interpretati fuerant omnes  unanimi  confenfione  fufeepe- 
runt Hac  vero  ratione  faiftum  fuit,  u(  quod  Legati  una.»* 
cum  nonnullis  hujus  initio  contentionis  a ceteris  Patribus  ob» 
tinere  uon  potuerunt,  ppftea,  obtinpcrint ,.  quemadmodum., 
f«pe  contingit,  dum  deje  aliqua  dilputatur  : illudque  feroper 
animadverti  debet,  ex  fententia  Legatorum,  aliorumquc  Epi- 
*tom,  IIL  , ,N  feo- 

(1)  Cic.loco , " (^y  Clt.  loco . ,(j)  Cit*  tomo  coium.i4^2. 
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fcoporum  hac  de  re  definitum , & judicium  illorum  totum^ 
demum  concilium  fuilTe  fequutum . Quod  ergo  nullo  modo 
potell , Bafnagius  colligit  ex  iis , qux  Afiione  V.  quoad  difpu> 
tationem  exortam  de  definitione  fidei  contigerunt ; immo 
omnia  illa  contra  ipfum  faciunt. 

Ha  vero  de  caufa,  quam  Bafnagius  commemorat,  Le* 
gatos  Apollolics  Sedis  AElioni  Itl.  prarfuilTe  , non  ell , cur 
nunc  falfum  efle  ollendamus . Satis  enim  evidenter  de  hujus 
rei  fallitate  confiat  ex  iis  , qux  fupra  dilTeraimus  (t),  & ex 
Sinodi  gefiis  habemus , Legatos  in  omnibus  ABionibus  Sc  eum- 
dcm  fcmpcr  locum  tenuifie  , & vices  S.  Leonis  obiific.  Initio 
quidem  ABiouis  IV.  (2)  “ Magnificentifiimi , & gloriofilfimi  Ju- 
„ dices  , & amplillimus  Senatus  dixerunt : manifefiatis  iis , 

„ qu*  jam  pridem  confiii  uta  funt , quod  placuit  reverendo 
,,  Concilio  de  fanda  fide , ipfum  nos  doceat  “ ; verumtamcn 
ubi  intellexerunt , quid  Patribus  de  fanda  fide  placuerat , & 
de  eorum  unanimi  confenfione  compcrcrunt,  non  fuo  illud 
judicio  fubjccere  , quemadmodum  convenilTet  eis  , fi  hac  in 
re  prxfidentis  perfonam  fufiinuifient,  neque  quidpiam  a Pa- 
tribus prxter  jura  gefium  , definitumquc  exprobarunt , fed 
omnia  Dei  judicio  reliquere  (3) . Pofi  multa  v^ro  alia , de  qui- 
bus , in  hac  ABione  IV.  difputatum  fuit , ftatuerunt  , ut  (4) 
„ Ex  fcntentia  Synodi  in  aliis  quoque  ohmibus  provinciis  re» 
„ gulx  tenerent  Nullum  ergo  hic ‘quoque  vel  Icviflimum 
argumentum  eorum  habemus  , qux  Bafnagius  fibi  videre  vi- 
fus  fuit . 

De  eo  , quod  opponit  alter  Bafnagius  nunc  videamus . 
ABione  itaque  XII.  illud  quidem  a fanda  Synodo  Judices  pe- 
tierunt, ut  decerneret , utrum  Bafiianus  , an  vero  Stepha- 
nus  , pro  Epifeopo  Ecclefix  Ephefinx  eflet  habendus  : neu- 
trum eorum  haberi  debere , fi  tamen  id  Concilio  placeret , 
tunt  Anatolius  omnium  primus  dixit , quia  uterque , contra 
ac  ferunt  canones , fibi  Epifeopatum  ufurpaverat . Ejufdem 
fententix  Pafchafinus  , & Lucendus  Legati  Apoftolicx  Sedis 

fuc- 

(1)  Vide  prcced.  $.  (i)  Cit.  tomo  colum.ijd».  (j)  Cit.10010 

colum.  139*.  (4}  Cit.  tomo  colum.  144). 
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fuerunt . Verum  Julianus , & ipfe  Legatus  Apoftolicx  Sedis 
contra  obiUtit,  dixitque  ambos  projici.  Sua- 

fione  Judicum  re  dcin^  melius  expenfa  , iterum  Anatolius 
primus  omnium , quam  jam  dixerat , fententiam  confirmavit , 
idemque  poft  cum  etiam  Pafcafinus  fecit . Tunc  fanc  in  fen- 
tentiam illorum  omnes  Patres  confenferunt  , atque  ob  id  Ju- 
dices excqu&tioni  mandari  jufferunt , quod  ab  univerfa  Sy- 
nodo decretum  fuerat . At  vero  illud  nos  Samueli  Bafnagio 
ex  hifcc  inferenti  Anatolium  Aflioni  XII.  prifuifle  , pbfervan- 
dum  proponimus , etiam  in  AEliont  IV.  ad  poftulara  Judicunn_. 
Anatolium  primum  omnium  refpondifTc  (1)  : AElione  V.  Joan- 
nem  Epifeopum  Germanicz  ante  Anatolium , & Pafchafinum, 
Icdia  definitione  fidei,  eam  mutilam  elTe  pronutiafTe(5).  Ex 
his  tamen  ipfe  Bafnagius  non  folum  non  infert , Anatolium.. 
AHioni  IV. , Joannem  vero  Epifeopum  V.  AHioni  prifuiffe  , 
fcd  etiam  aperte  confitetur , Legatos  Apoftolica:  Sedis  omni- 
bus AUiottihut,  excepta  XII.,  przfediflc . Verum  fi  non  obftat, 
IV.,  Sc  V.A&ioni  eos  przfcdiflc , quamvis  ante  illos  Anatolius, 
& Joannes  in  iifdcm  loquuti  fuerint , neque  etiam  obftarcj 
debet,  quin  XII.  przfederint , ctfi  Anatolius  omnium  primus 
fuam  fententiam  dixerit . 

§.  XIX.  (Ecumenicx  V.  Synodo  Conftantinopolitans  II. 
Vigilius  Summus  Pontifex  non  przfuit , quia  illi  adeffe  re- 
nuit : przfuHTet  tamen , fi  adeffe  voluiffet . 

Huic  ergo  Synodo  neque  per  fc , neque  per  fuos  Lega- 
tos Vigilius  prxfuit , immo  ea , repugnante  Vigilio  , habita 
fuit.  Verum  contra  illud  jus,  quod  Summus  Pontifex  Con- 
ciliis (Ecumenicis  prxfidendi  hab«,  nihil  ex  hac  Synodo  evin- 
citur. Quandoquidem  V.  Synodus  ut  (Ecumenica  haberetur 
ab  Ecclcfia  , Romanorum  Pontificum  audioritate  faflunu 
fuit  (4).  Quo  fanc  conflat.  Concilia  neque  dici , neque  ha- 
beri uti  (Ecumenica  poffe , qui,  non  prxfidentc  Romano  Pon- 
tifice  , vel  per  fe , vel  per  fuos  Legatos , habita  fuerint.  At 
vero  V.  (Ecumenicx  Synodo , fi  ei  Vigilius  interefle  voluifict , 

N 3 fu_ 

(1)  Cit.  tomo  colum.  lAsj.  (»)  Cit. tomo  colum.  tj6i.  (3)  Cit. 
tomo  colum.  1446.  (4)  Op.prxccd.  i.10. 
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futurum  fuifle,  ut  illi  prarfiderct , hoc  vero  cft,  quod  modo 
volumus . Eutychius  enim  Patriarcha  Conftancinopolitanus 
in  Epiftola  ad  Vigilium  data , poftquam  eum  certiorem’  fecit 
dc  fide  , quam  ipfe  una  cum  aliis  Orientalibus  profitebatur, 
fimul  rogavit , ut  ad  fententiam  ferendam  de  tribus  Capitulis 
huic  Synodo  pra:efrc  dignaretur  (i);  “ Quum  igitur  ( inquit) 
„ prardifta  omnia  & fervavimus  , & fervamus,  & in  his  nobis 
„ iplis  invicem  confentimus,  necdTarium  cft  conferri  dc  tri- 
„ bus  Capitulis  , unde  quibufdam  quasftio  nata  cft  . Et  ideo 
„ petimus , prxfidcntc  nobis  veftra  ficaritudinc  , fub  tran- 
„ qnillitate,&  faccrdotali  manfuetudine , propofitis  fanetis 
„ Evangeliis,  communi  tradatu  eadem  Capitula  in  medio 
„ proponenda  quaeri,  & confervari , & finem  quxftioni  im- 
„ poni  Deo  placitum , Se  convenientem  his , qux  a fandis 
„ quatuor  Conciliis  definita  funt  “ . Ei  autem  rcfpondit  Vi- 
gilius (2):  “ Popofeit  veftra  fraternitas,  (inquit) ut  noibis  prx- 
„ fidentibus  de  tribus  Capitulis,  ex  quibus  quxftio  nata  cft, 
„ fub  tranquillitate,  & facerdotali  manfuctudine , fandis  pro- 
„ pofitis  Evangeliis  , conferatur  “ . Fuit  ergo  huic  Concilio 
prifidendi  jus  Vigilio  tributum  , Vigiliufque  huic  Concilio 
prxefte  annuit , dum  ut  illud  haberetur  , in  fententia  mane- 
bat (j). 

5.  XX.  Jacobus  Bafnagius  falfo  putat,  Patres  V.  (Ecumc- 
nici  Concilii  nullam  rationem  habiiilfe  ejus  juris,  quod  cft 
penes  Summos  Pontifices,  prxfidendi  Conciliis  (Ecumcnicis  . 

hiJlbrU  Txdcfu  lib.i  o.  cap.  6.  num.i  3.  hxc  in  fuam  rem 
animadv'crtit . Patres  Collatione  I.  Vigilium  vocalfe  ad  Conci- 
lium , non  uti  fupremum  Ecclcfix  caput,  fcd  ut  una  fecum 
conferret  de  tribus  Capitulis  : Collatione  II.  Se  eas  cxcufatio- 
nes  depulifte,  ob  quas  Concilio  fefc  intereffe  non,polfc  Vigi- 
lius caufabatur , & indixifte  illi , fe  in  unum , eo  licet  abfen- 
tc  , fimul  conventuros;  Co//i«rfW  declaraflc  , fe  editu- 
ros illas  definitiones , qux  neceftarix  erant , quia  “Abfentia 
y,  unius  peculiaris  non  prxjudicat  definitionibus  Ecdcfix , 

„ & 

(i)  Tom.d  Concil.  edit. V<net. colum,  id.  (2)  Cittomo  colam.30. 

(3)  Vide  qux  dliferuimus  cap.prxced.  i.io, 
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„ & veritas  manifcftari  non  potcft  nifi  hujufmodi  Conciliis  , 
^ atque  unufquifque  ab  alio  illuminari  indiget  Quapro- 
pter, inquit  Bafnagius  , quum  Patres  fub  Vjgilii  oculis  iru 
unum  revera  convenerint , fidcique  definitiones  ediderint , 
confequens  inde  eft,  in  Vigilio  neque  Ecclefiar  caput  cogno* 
vifie,  neque  in  eo  admililTe  illatn  poteftatem,  qua  (Ecume- 
nicis  Conciliis  praefideret. 

At  licet  Patres  , repugnante  Vigilio,  in  unum  fimul  con- 
venire cum  eis  , inter  fe  convenerint,  atque,  edito  decreto, 
triaCapitula  damnaverint  stamen  in  ea  fententia  non  fuerunt, 
quam  Bafnagius  eifdem  affingit . Quid  enim  Eutychius  Pa- 
triarcha Conftantinopolitanus  fenTc-  it  de  jure  prxfidendi  Con- 
ciliis (Scumenicis  , quod  eft  in  Summis  Pontificibus,  omnino 
perfpciftum  ex  ea  epiftola  habemus  , quam  ad  Vigilium  de- 
dit(i).  Neque  alterius  fententia  fefc  efte.  Patres  in  I.Colla^ 
tione  prafctulcre  . Nam  legatio  , quam  ad  Vigilium  com- 
muni nomine  miferiint , ficuri  etiam  Samuel  Bafnagius  ani- 
madvertit , licet  ejufdcm , ac  alter  Bafnagius , falfae  opinionis 
defenfor  & ipfe  quoque  fit  in  Annalibus  Pnlitico-EccUfisJlicis  ad 
an.  Chrifti  553.  num.  1 3 . , honorificentior  ejje  non  poterat , ut  ex 
numero  prafidumque  dignitate  liquet . Deinde  quum  Legati  miffi 
ad  Vigilium  ad  eum  inducendum,  ut  Synodo  intcrelTe  vellet, 
Patribus  retuliffcnt , Vigilium  fibi  refpondiflc,  poftero  dio 
manifeftaturum  , quod  ei  de  tali  conventu  placuerit  {1)  ^ rem 
totam  in  diem  fequentem  differendam  efle  , Patres  cenfue- 
runt : “ In  poftero  autem  die  (dixerunt)  pollicitus  eft  mani- 
„ feftare,  quod  eide  tali  conventu  placuerit.  Oportet  igi- 
„ tur  prarfentem  diem  differre  “ . Profedo  neque  tam  cele- 
bris legatio , neque  tant*  reverentiae  argumentum  hac  in_. 
dilatione  exhibitum  in  illum  cadit , qui  cum  cereris  Patribus 
in  Conciliis  eamdem  potcftatem  habeat . Collatione  II.  Legati 
quidem  de  co  Vigilium  urgere  non  deftiterunt,  ut  ad  Syno- 
dum accederet,  atque  Patres  in  unum  fimul  conventuros, 
etiam  illo  abfente,  dixerunt ; verum  ad  id  Vigilium  inducere 
nitebantur , ut  quaeftio  communem  in  feriptis  definitionem 

reci- 

(i)  Yidcptzced§.  (2)  Tom.5.ConcU.edit.Vcaetcoloin.3i. 
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reciperet  (i)  « “ Nihil  eft,(inquiebant)  quod  prohibeat  con- 
„ venire  vos  una  nobifcum  fecundum  ea , quae  inter  nos  in 
„ fcriptis  fadb  funt : & melius  eft  cum  charitatc  decente  Sa« 

M cerdotes  convenire , & unam  pro  caufa  fententiam  ftatue« 

„ re,  ut  tunc  quxftio  communem  in  fcriptis  definitionem 
„ fufeipiat  “ . Unius  profedo  abfentia  Epifeopi , qui  aequa* 
Icm  cum  aliis  Epifeopis  flmul  congregatis  audoritatem  ha- 
beat , firmitati  definitionum , qux  in  Concilio  fiant , nihil 
oflicit . Quapropter  G repetita  legatione  Patres , & Impera- 
tor Vigilium  rogarunt , ut  ad  Synodum  accederer , evidenti 
argumento  id  dfe  debet , habitum  non  fuiffe  Vigilium  a Pa- 
tribus , uti  alterum  quemdam  Pr^efulem  , qui  fecum  non  ali- 
ter, ac  alii  Pra:fules,  de  tribus  Capitulis  conferret , fed  uti 
eum  , per  quem  faciendx  definitioni  fingulare  robur,  atque 
auifforitas  accederet . Hac  vero  de  caufa  non  contenti  Patres 
Concili  (a)  fsplus  in  fcriptis  y fint  fcriptis , ut  ipfi  ajebant, 

tria  a Vigilio  Capitula  condemnata  fuifle , ad  quorum  & ipfi 
condemnationem  in  unum  cogebantur,  volebant  Vigilium  fc- 
cumunaconvenire(3),“Ut  percommunemconfenfum  omnium 
„ finem  fufeiperet  caufa  trium  Capitulorum  ** . Unius  autem 
altcriufve  privati  Przfulis  pt‘xfentia  communem  confenfum- 
non  inducit,  aut  abfentia  tollit : utrumque  vero  propter  prx- 
fentiam , aut  abfentiam  ejus  contigit , qui  ceteris  omnibus 
pnreffe  debet . 

Collatione  VIII.  in  Labbcana  quoque  editione , quanu 
Bafnagius  citat , ita  Patres  habent : “ Sed  & fanfti  Patres , qui 
r,  per  tempora  in  famSis  quatuoc  Conciliis  convenerunt , an- 
„ tiquis  exemplis  utentes , communiter  de  exortis  hzrefibus, 

„ & quzlbotiibus  difpofucrunt , certo  conflituto , quod  in^ 

„ communibus  difeeptationibus  quum  proponuntur , qUz  ex 
» utraque  parte  difeutienda  funt, 'veritatis  lumen  tenebras 
„ expellit  mendacii . Nec  enim  poteft  in  communibus  de  fide 
„ difeeptationibus  aliter  veritas  manifcftari , quum  unufquiA 
„ que  proximi  adjutorio  indiget  “ . Hzc  vero  omnia  Patres 

non  , 

(i^  Citato  tomo  colum.  35.  (»)  Citato  tomo  colum.  38. 

(3)  Citata  colum. 
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non  eo  quidem  fine  habent , ut  prarrcferant , ficuti  Bafnagius 
vellet , fc  in  Vigilio  neque  Ecclefix  primum  caput  agnofee- 
re  > neque  jus  prxfidendi  Conciliis  (ficumenicis , ( contrarium 
enim  tuin  Eutychius  Patriarcha  Conilantinopolitanus  , tunu«. 
alii  Patres  prxfetulerant ) fed  utoftenderent  erratione,  qua 
pofient,  una  cum  aliis  Vigilium  Synodo  adefle,  non  pneten* 
mittere  debuifie  . Ob  quam  caufam  illud  quoque  in  Vigilii  me* 
tnoriam  fc  revocafie  tefiantur , Apofiolos  , quamvis  Spiritus 
Sandi  gratia  abundarent , atque  ad  ea , qux  agenda  erant , 
alieno  confilio  non  indigerent ; tamen  nihil  prius  de  propofita 
quxiUone  circumcifionis  definire  voluifie  , quam  fimul  con* 
gregati  ea  de  re  vidiiTent . Hxc  vero  omnia  ofiendunt , Pa* 
tres  y dum  ad  condemnationem  trium  CapitulorumjConcilium 
habere  infiituerunt,  licet  Vigilius  ad  illud  intervenire  repu* 
gnaret , de  eo  fuific  follicitos , ut  fuam  deliberationem  haud 
irrationabilem  eile  prxtexerent,  non  vero  ut  quam  debebant. 
Vigilii  rationem  non  haberent. 

Tandem  illud  quoque  animadvertendum  e(Te  cenfeo, 
Jufiinianum  , dum  Patres  Conftantinopoli  congregatos  ad 
condemnationem  trium  Capitulorum  adhortatus  fuit , eofi* 
dem  de  eo  etiam  monuifie,  Vigilium  (i)  “ Non  fcmcl,  nec 
„ bis  , fed  etiam  fxpius  in  feriptis  anathematizaffe  tria  Ca> 
„ pitula  “.  Shnili  ratione  dum  Conftantinus  Quxftor  facri 
palatii  Oblatione  VII.  fuafit  Patribus  , ut  quxfiioni  de  tribus 
Capitulis  finem  imponerent,  de  eadem  re  illos  monuit (i). 
Profedo  neque  Juftinianus , neque  Conftantinus  de  hoc  mo- 
nere Patres  tam  folliciti  fuiftent  , fi  Vigilii  judicium  eo- 
dem in  pretio  , ac  alterius  Przfulis  habuiftent  , immo  fi 
non  illud  a Patribus  fimul  congregatis  magni  faciendum  efle 
putaftent . Habuerint  ergo  fanc  Patres  concilium , cui  Vigi- 
lius interefle  noluit , ut  Imperatori  obtemperarent  t ipfi  iiv< 
unum  congregati  tria  Capitula  damnaverint  j tamen  nullam 
eos  habuifle  rationem  ejus  juris , quod  eft  in  Summo  Ponti- 
fice , przfidendi  Conciliis  (Ecumcnicis , probare  Bafnagius 
fruftra  laboravit. 

s.  XXL 

(i)  Cit.  tomo  colum.  3].  (3)  Ck. temo  colum.  1 78* 
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j.  XXL  (Ecumenic»  Synodo  VI. , Conftantinopolirans  IIL 
Summus  Pontifex  Agatho  per  fuos  Legatos  prxfuit . 

Id  Patres  in  Sermone  Profpbonetico  ad  Imperatorem  aper- 
te teftantur:  inquiunt  enim(i):  “Proinde  infpiratione  San- 
„ di  Spiritus  confpirantes , & ad  invicem  omnes  confonan- 
„ tes,  atque  confentientes,  & Agathonis  Sandiflimi  Parris 
„ noftri , & Summi  Papx  dogmaticis  litteris  ad  veftram  forti- 
„ tudinem  miflis  confentientes  , nec  non  & fuggeftioni  fan- 
„ d«  , qu®  fub  eo  eft  , Synodi  CXXV.  Patrum  concordan- 
„ tes,  unum  de  Sanda  Trinitate  Dominum  noflrum  Jefum_ 
„ Chriftum  etiam  incarnatum  prxdicamus  in  duabus  natu- 
„ risindivifc,  inconfufe  laudandum  Et  infra':  “Summus 
y,  autem  nobifeum  concertabat  Apoftolorum  Princeps  : illius 
„ enim  imitatorem,  & Sedis  fucceflbrem  habuimus  fauto- 
„ rem,  & Divini  Sacramenti  myfteriam  illuftrantem  per  lit- 
„ teras  . Confefllonem  tibi  a Deo  feriptam  illa  Romana  anti- 
„ qua  civitas  obtulit , & dogmatum  diem  a vefpertinis  par- 
„ tibus  extulit  charta,  & atramentum  videbatur,  & per  Aga- 
„ thonem  Petrus  loquebatur  Ita  fane  VI.  (Ecumenici  Con- 
cilii Patres  ad  Imperatorem  . Quid  vero  ad  Agathonem  Sum- 
mum Pontificem  fcripferint , nunc  videamus  (2)  : “ Itaquo 
„ tibi , ut  primx  Sedis  AntiAiti  univerfalis  Ecclefix , quid 
„ agendum  fit  , relinquimus  , Aanti  fuper  firmam  ^fidei 
n petram , libenter  perledis  ver®  confefiionis  litteris  a VcftrA 
„ paterna  Beatitudine  ad  piillimum  Imperatorem  miffis ; quas 
„ ut  a fummo  Apoftolorum  vertice  divine  pr«fcriptas  agno» 
n fcimus,  per  quas  exortam  nuper  multiplicis  erroris  h®re- 
„ ticam  fedam  depulimus . Anathematibus  interfecimus  > 
„ ex  fententia  per  facras  veftras  litteras  de  iis  prius  lata, 
„ Theodorum  Epifcopuin  Pharan  &c. ...  Sic  nos  Sando  Spi- 
„ ritu  illuArati , veAraque  inAituti  dodrina,  infeAa  dogmata 
,,  impietatis  depulimus  “.  PrxAitcrunt  fane  Patres,  quod 
Agatho  una  cum  Romana  Synodo  in  litteris  ad  Imperatorem 
«latis  ab  omnibus  przAandum  eAc  fignificavit  (3) : “ Perfonas 

» au? 

^i)  Tom.  7.  Conctl.  edit.  Venet.  colum.  toStf.  (a)  Citato  tomo 
colum.1110.  (j)  Cit.  tom.  colnm,i7i4. 


Digitized  by  Google 


Liber  X5tl.  Caput  II.  loy 

,,  autem  ( Inquit)  de  noftrae  humilitatis  ordine  praevidimus  di- 
„ rigere  ad  veftrae  a Deo  protegendee  fortitudinis  veftigia  , 
5,  qux  omnium  noftrum,  id  eft  , univerforum  per  feptentrio- 
5,  nalcs , vel  occiduas  regiones  Epifeoporum  fuggeftionem , 
yy  in  qua  & Apoftolicae  noftra?  fidei  confeflionem  prxlibavi- 
„ mus , offerre  debeant , non  tamen  tamquam  de  incertis 
yy  contendere , fed  ut  certa , atque  immutabilia  compendiofa 
„ definitione  proferre,  fimpliciter  obfecrantes,  ut  a Deo 
„ coronato  veftro  imperio  favente,  ha?c  eadem  omnibus  prjc- 
„ dicari , atque  apud  omnes  vim  obtinere  jubeatis  ^ . Et  poft 
alia : “ Quicumque  proinde  Sacerdotum  hsec , qua?  in  hac 
„ noftrae  humilitatis  confeflionc  continentur , nobifeum  fin- 
„ cere  pra?dicare  defiderat , ut  noftrae  Apoftolicae  fid?i  con- 
„ cordes  , ut  confacerdotes,  ut  comminiftros  ejufdem  fidei, 
& ( ut  fimpliciter  dicamus ) ut  fpirituales  Fratres  , & Coe* 
„ pifeopos  noftros  'fufcipimhs . Qui  vero  haec  confiteri  no- 
„ luerint,  ut  infeftos  Catholica»,  atque  Apoftolicje  confeflio-^ 
„ ni , perpetua:  condemnationis  reos  effe  cenfemus : nec 
„ -aliquando  tales  in  noftra:  humilitatis  collegio , nifi  corre^* 
„ dios  fufeipere  patimur  ^ . Ii  ergo  , quos  Pontifex  mifit , 
ut  vice  fui  Concilio  praffiderent,  quofque  primo  loco  omnium 
in  fingulis  hujus  Concilii  Adlionibus  revera  preeredifie  legi- 
mus , quae  ab  eodem  Summo  Pontifice  in  Romano  Concilio 
'definita -fuerant,  ut  certa  y atque  immutabilia  compendiofa  defi^ 
ditione  proferre  in  VI.  Synodo  debebant,  eaque  ut  ab  omni- 
bus reciperentur , Imperatoris  opera  poftulabatur . Ex  tunc 
autem  illud  quoque  ab  Agathone  decretum  fuerat , efle  eos 
omnes  in  Ecclefia,qui  juxta  ea  , quae  definiverat,  una  fecum 
'feiitirent , perpetuae  vero  condemnationis  reos  effe  alios , qui 
Apoftolicae  confeflioni  adverfarentur . His  ergo  mandatis  Aga<* 
thonis  VI.  (Ecumenicae  Synodi  Patres  obfequuti  Imperatorem 
in  fuo  ad  eum  Profphonetico  fermonc  certiorem  fecerunt , do- 
gmaticis litteris  Agathonis  in  fua  fidei  profeffione  confen- 
fific , atque  eorum , qux  decreverant , Agathonem  habuifio 
fautorem , Divini  Sacramenti  m^erium  illujlrantem  per  Ut* 

teras*  Agathoni  autem  fcripferunt , fe  recepifle  litteras  ejus 
*tom*  UL  0 ut 


lt)6  DE  JORE,  ET  LE09M  DISCrPLIFfA 
ut  a fummo  Apojlolorum  vtrtice  divine  prdfcriptas  , per  quas  exor~ 
tam  nuper  multiplicis  erroris  bareticam feHam  depulerant : ana* 
thematibus  interjecijfe  ex  fententia  per  facras  litteras  C]\xs  t 
eis  prius  lata  ■, 'Ilse odorum  Epifcopum  Pbaran  &t.:  diemam  ejus 
dodrina  inftitutos  fefe  impia  dogmata  repuliiTc . Illud  ergo 
jus  in  Synodo  prxfidendi  Agatho  (ibi  tribuit , quo4  non  fo- 
lum  primatum  honoris  contineret , fed  confultationes , & .de- 
finitiones in  Synodo  faciendas  regeret , atque  ipodcraretur : 
Patres  autem  hujufmodi  potedatem  in  Agathone  (iipul  inCoi>< 
cilio  congregati  venerati  fuere . 

§.  XXll.  Synodo  (ELcumcnicx  VI.  Imperatorem  praefuifTe, 
dudfus  fallis  conjeiduris  Jacobus  Bafnagius  propugnat . 

hijloria  Ecclefia  lib.  lo.cap.  y.num.  9.  his  momentis  fua* 
dere  contendit , Imperatorem  huic  Synodo  prxfuilTc  . i.Prae» 
fidente  Imperatore  , fefliones  habitas  fuiffe  legimus  , Impera- 
X toremque  conftituilTe , de  quibus  rebus  agendum  effet , atque 
revera  nihil  non  adum  fecundum  juflionem  ejus  . a.  Locum 
fuperiorem  Epifeopis  Imperator  in  Concilio  tenuit , ac  fxpe 
in  concilii  Adfis  repetitum  legimus:  Imperator-,  dr  Concilium 
dicunt.  Ante  Legatos  vero  Agathonis,  atque  Patriarchas  Im- 
peratori acclamatum  fuit,  eoque  abfente  , delegati  ab  ipfo 
ludices  tenuerunt  locum  illius , fefliones  habendas  conftituo 
re , atque  in  editis  decretis  eos  ante  Legatos  Pontificis  nomi- 
natos invenimus.  3.  In  latina  verfione  hujus  Concilii,  quam 
Leo  II.  faciendam  curavit , Imperatorem  ei  prxfuilTe  ubique 
traditur  , & abfente  Imperatore  , fedem  illius  prxfidere  dici- 
tur. Quo  fane  Imperatorem  huic  Concilio  revera  prxfuilTe, 
> evidenter  adllruitur  : nam  tunc  fedem  prxlidentis  in  aliquo 
coetu  relinqui  vacuam  , confuevifle  novimus  , quando  au&o- 
ritas  ejus , qui  prxed , alteri  non  communicatur  . 

At  vero  antequam  daruamus , qua  ratione  Imperator 
VI.  (Ecumenicx  Synodo  prxfuerit , plura  advertantur  opor- 
tet , quibus  feinel  compertis , etiam  de  ili?  ratione  omnino 
compertum  erit . 1.  Imperator  in  Sacra  Divali dire^  ad  Do» 
Dum  Summum  Pontificem , ab  eo  petiit , ut  Conftantinopo- 
lim  mitteret  aliquos  viros  indutos perfonam  ApqfioUca  Sedis,  qui 

una 
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uha  cum  Patriarcha  Conftantinopolitano , atque  Macario  Pa- 
triarcha TheopoUtan*  civitatis  , omnem  controverfiam  com* 
ponerent,  fimulque  etiam  Summum  Pontificem  certiorem^ 
fecit,  eis,  quos  milTurus  effet , futurum  , ut  nulla  ncceflitas 
tn  quovis  capitulo  inferretur  (i).  a.  In  epiftola  Agathonis  , & 
Romana:  Synodi  n 5.  Epifeoporum , qua  Legati  mifli  ad  Con- 
cilium infHtuuntur , qua  ratione  in  eo  fefe  gerere  debeant , 
iifdem  in  mandatis  datum  fuilTe  legimus  , ut  Apojiolica  fidei 
confijfionem  offerrent,  & non  tamquam  de  incertis  contenderent ^ 
fcd  ut  certa  , d"  immutabilia  compendiofa  definitione  proferrent , 
qux  acceperant  (2).  3.  Agatho  etiam  ante  ullum  Synodi  de- 
cretum ut  confacerdotes  , & comminiftros  ejufdem  fidei  illos 
aghovit , qui  una  fecum  profiterentur  , qux  in  fua  confefiTio- 
ne  fidei , quam  ad  Patres  direxerat , continebantur : contra . 
vero  alios,  qui  hoc  facere  recufarent , uti  infeftos  Catholicx, 
atque  Apoftolicx  confelfionijeffe  reos  perpetux  condemnatio- 
nis {latuit  (3)  . 4.  Patres  in  Sermone  Profphonetico  ad  Imperato- 
rem aperte  teftati  fuerunt , non  in  eo , fcd  in  Agathone  Prin- 
cipem Apoftolorum  fecum  deccrtalTe  , quia  fuccelTorem  Se- 
dis Principis  Apoftolorum  {ibi  fautorem  habuerant,  & Divini 
Sacramenti  mfilerium  illujlrantem  per  litteras  {q) . 5.  Eodem  in 
fermone  Imperatorem  monuerunt , confeflionem  feriptam  a 
Deo  a Romana  civitate  ei  oblatam  , & diem  dogmatum  su 
vcfpertinis  partibus  illa  charta  extradlum  fuilfe,  in  qua  Petrus 
perAgathonem  loquebatur  (5).  6.  Judicio  Agathonis, «r  prima 
Sedis  Antijlitis  univerfalis  Ecclefia  , quid  agendum  cflet , Pa- 
tres reliquerunt  (6)  . 7.  Epillolas  Agathonis  uti  a fummo  Apo- 
ftolorum  vertice  divine  praferiptas  agnoverunt,  & per  eas  exor- 
tam nuper  multiplicis  erroris  fedam  dcpulfam  proteftati  fue- 
runt (7) . Ad  hxc  alia  quoque  fuperaddi  poffent ; verum  non 
eft  , cur  in  hoc  ultra  lab^emus . Nihil  fane  eorum , qux  ufquc 
modo' animadvertimus  , ei  prxfidcndi  rationi  non  repugnat  J 
quam  Bafnagius  Imperatori  tribuit?  Repugnat  profefto , Im- 

O 2 pera- 

(i)  Tom.7  Concil.  edit.Vener.  colum.  di8.  (»)  Citato  tomo  co- 
lum. 714.  (j)  Vide  locum  in  Tuper.».  (4)  Vide  locum  b fuper.  t. 

(j)  Cit.  loco,  (d)  Cit.loco.  (7)  Cit.loco. 
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peratorem  a Dono  petiifTe  viros , qui  una  cum  duobus  Pa- 
triarchis , & aliis  rem  propofitam  deiintrenc : repugnat  hos 
viros  , ut  certa  , & immutabilia  proferre  compendiofa  defi- 
nitione in  Concilio  dcbuifTc,  quar  ab  Agathpne  acceperant : 
repugnat  ab  Agathonc  ante  Concilii  definitionem  ftatutunu 
fiiiiTe,  quinam  recipi  inEcclelia  deberent,  quinam  vero  non 
deberent « repugnat , Patres  Imperatori  teftatos  fuifle  , Pe- 
trum non  in  eo , fed  in  Agathone  fecum  dccertafle , atquia 
cumdem  Imperatorem  de  illo  quoque  monuiflTc  , confclfio- 
nem  a Deo  feripram  abEcclcfia  Romana  ipfum  rccepiife,  in 
qua  Petrus  per  Agathonem  loquebatur  : repugnat  eofdem- 
Patres  Agathonis  judicio  rcliquiiTe , quid  agendum  efTet : re- 
pugnat tandem  , eos  exortam  hxrelim  dcpulfam  agnovifiL» 
per  lirreras  Agathonis  , & non  per  Imperatorem  . 

Eftergo  advertendum, quemadmodum  jam  monuimus (i), 
illum  alicui  coetui  revera  prxeflTc , qui  confulrationes  , de- 
terminationefque  ejufdem  coetus  regit,  atque  moderatur; 
qui  autem  coetui  adhllit , ut  in  eo  cunifta  ordinate  procedant, 
vel  ut  fua  poreftate  illorum , qux  in  eodem  coetu  decreta-» 
fuerint , exequutionem  faciliorem  reddat , revera  coetui  prae- 
c(Te  dici  nullo  modo  pofTc  , fed  per  quamdam  fimilitudinem  . 
Secundum  hanc  vero  rationem  Confiantinus  VI.  (Ecumenicae 
Synodo  praefuit . Nam  hujus  Synodi  Afiioves  prdjidente  Impe- 
ratore-^ vel  illo  abfente  , propojito  venerando  fejjit  illius  , & f x 
perfona  ejus  prafentibus , refidentihut  Judicibus  habitas  quidem 

fuilTe  legimus : ha:c  quoque  verba  ; Cot\fiantinus , & Concilium 
dixerunt'.  Judicet,  ^Concilium  dixerunt,  farpe  occurrunt  in 
AI1ionibut)\\x]as  Concilii : verum  ut  haec  omnia  referantur  ad 
eam  praefidendi  rationem  , qux  dicitur  honoris , & dignitatis, 
non  vero  ad  alteram,  qux  eft  potcftatis(a) , illa  omnia  co- 
gunt , qux  modo  animadvertimus . Hinc  vero  eft , ut  licet 
etiam  A&iont  XVIII.  Conftantinus  prxfuerit ; tamen  definitio- 
ni fidei  editx  a Patribus  AfUone  XVII. , & ledx  in  Actio- 
ne XVItl.  primos  omnium  Legatos  Apoftolicx  Sedis  fiibfcri* 
pfilfe  competimus,  deinde  ceteros  juxta  fuum  ordinem  Prx- 

fulcs, 

(i)  Hujus  cap.  (.  s.  & 3.  (i)  Clt.  cap.  $.  s. 
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Ailes,  ac  poftremoConftantinum  Imperatorem  (i).  Fidei  de* 
finitio  ultimum  profecto  Synodi  complementum  fuit  , ad 
quam  omnia  , de  quibus  diu>  ac  multum  in  pluribus  Synodi. 
Afiionibui  difputatum  fuerat , referebantur  r huic  ergo  quum 
Legati  Apoilolicx  Sedis  primi  omnium  rubfcripferint,  Impe* 
rator  vero  ultimus  , illos  , non  Imperatorem  eam  prxfidcndi 
rationem  habuiile  dicendum  eft , qux  Concilii  definitiones 
regeret,  atque  moderaretur.  Quod  ergo  Ltiperatorem  omnium 
primo  loco  in  Concilio  confedifle  legamus  : eo  abfente  , va> 
cuam  relidam  fuifle  fedem , in  qua  allidebat , primum  in  di- 
cendo locum  illi,  aut  Judicibus  tributum : Imperatori  antea 
acclamatum  , quam  Legatis  Apoilolicx  Sedis  , aliaque  non- 
nulla , qux  Bafnagius  commemorat ; argumenta  funt  ejus 
prxfidendi  rationis,  qux  dicitur  honoris,  & dignitatis,  at- 
que etiam  exterioris  cujufdam  potelhtis ; (qua  quidem  prxfi- 
dendi ratione  Imperatores  in  Conciliis  (Scumenicis  aliquan- 
do ufos  fuilTc  (i),  jam  animadvertimus ) non  vero  ejus  pote- 
ftatis,  & audoritatis , qux  Concilii  confultationes , ac  defi- 
nitiones regat,  & moderetur : qux  fane  Summo  tantum  Pon- 
tifici tribui  poteft  (5)  • 

. $.  X XIII.  Synodo  VII.  (Ecumenicx  , NicenxII. , Hadria- 
nus I.  per  fuos  Legatos  prxfuit. 

Petrum  Romanx  Ecclefix  Presbyterum  , & Petrum  Ab- 
batem Monafierii  S.  Sabx  in  fingulis  hujus  Synodi  AlUonibut 
primum  locum  tenuilTc,  prxcelfiircque  in  fua  fubfcriptione 
etiam  Tarafium  Patriarcham  Conftantinopoliianum  , quia^ 
Hadriani  locum  ipfi  renebant,  ex  ipfius  Synodi  Adis  perfpe- 
dum  habemus  . Gefia  deinde  Synodi  neminem  dubitare  fi- 
nunt , Patres  Hadrianum  agnovifie  uti  fupremum  caput , ac 
redorem,  & moderatorem  omnium,  qux  definienda  erant. 
Nam  AiJ/one  II.  Patres  petierunt , ut  tum  ea,  quam  ad  Impe- 
ratores , tum  altera,  quam  ad  Tarafium  Patriarcham  Con- 
fiantinopolitanum  Hadrianus  miferat , Epifiola  legeretur  (4) . 

Le- 

(1)  Tom.7.  ConcR.  edit. Venet.  colum. io5}.  (i)  Hujus  cap.$.4. 

&reqq.  (3)  cU.cap.  (.7.  Scfcqq.  (4)  Tom.  S.Concil.  cdit.Ycnct. 
co.um.745. 
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Leda  itaque  coram  Patribus  utraque  epiftola  fuit , earumque 
Icdione  perada,  Legati  Apoftolicae  Sedis  a Tarafio  exquifie* 
runt , utrum  confentiret  Uttefh  San&ifimi  Papa  fenioris  Roms 
Hadriam  , an  nor!.  Tum  praeter  alia  Tarafius  haec  habuit  (i) : 
• ,,  Sic  quod  confeifi  fumus  , confitemur  , & confitebimur , 
yy  confonamus,  & confirmamus,  atque  permanebimus  iiu 
„ fignificatione  litterarum , qu*  leda»  funt  “ . Synodus  ve- 
ro univerfa  clamavit : “ Tota  facratiflima  Synodus  ita  credit, 
yy  ita  fapit , ita  dogmatizat  “ . Ventum  deinde  fuit  ad  fingu* 
lares  fubfcriptioncs  Epifeoporum . In  his  autem  nonnulli  fefe 
credere  protcftantur  , ficut  honorabiles  littera  San[i'^imi  Papa 
tontinent : alii  fecundum  'litteras  SanHiJfimi  Papa  fenioris  Roma 
Hadriam ; nonnulli  Hadriani  epiftolas  Nitidijfimum  Orthodoxis 
terminum  vocant . Monachi  vero  poft  Epifeopos  rogati  fubfcri- 
bere,  & fe  credere  profefli  fuerunt  juxta  id,  quod  in  Hadriani 
litteris  continebatur,  qua» , ficuti  inquiebant , illnflraverunt^ 
& fdguraverunt  mentes  nojlras . Haec  vero  omnia  demonftranri 
Patres  inftar  cujufdam  canonis , cui  fuam  fidem  conforma- 
rent , Hadriani  epiftolas  fufcepifTe,  atque  habuifte  . Obtinuit 
ergo  hac  in  Syrico  Hadrianus  eam  praefidendi  rationem.,  ^ 
quae  eft  poteftatis  , atque  audoritatis , & Patrum  fimul  con- 
gregatorum confulcationes , ac  definitiones  regit , & mode* 
ratur. 

§.XXIV*  Tarafium  Conftantinopolitanum  Patriarchanu 
huic  Synodo  VIL  (Ecumenicae  praefuifle  Jacobus  Bafnagius 
falfo  putat . 

Hifloria  PcclefU  lib.io.  cap.  8,  num.  14,  illud  quidem  fa- 
tetur , Legatos  Apoftolicae  Sedis  hac  in  Synodo  & primum  lo- 
cum tenuiffe , atque  fubfcripfifle  omnium  primos;  vult  tamen 
Tarafium  Conftantinopolitanum  Patriarcham  eundarum  Ailio^ 
num  fuiffe  diredorem,  atque  moderatorem,  ac  proptereaL» 
dicendum  , Legatos  id  juris  illi  concefliffe  . Hoc  mirandum., 
nofi  effe'  affirmat , quia  Patriarchae  loco  cedere  nunquam  vo- 
luerunt Legatis  Apoftolicae  Sedis  . Unum  affert , quo  fuam 
de  praefidendi  praerogativa,  quam  Tarafius  habuit,  fenten- 

ciatn 


(i)  Cit.  tomo  colum.  774.  & fcqq. 
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mta  confirmat,  atque  cjufmotU  eft.  Grici  in  fuoSypodico 
libro  Tarafium  ponunt  Synodi  Primum.,  Caput.,  & Prajidtm  . 

In  hoc  itaque  libello  Photii  De  Synodis  {i)  non  folum_. 
Tanfio  ifta  omnia  tribuuntur , fed  etiam  duobus  Petris  Lega» 
f tis  Apoftolica:  Sedis,  quamvis  Tarafius  primo  loco  ponatur. 
Cur  ergo  hoc  momumento  fretus  Tarafium  tantum  huic  Sy- 
nodo ptaefuifle  , & faltem  non  fimul  etiam  Legatos  Apofiolics 
Sedis  , Bafnagius  velit ; fanc  non  video . Legati , inquit , id 
juris  Tarafio  concelTerunt ; ergo , ipfo  confentiente , jus  prae- 
fidendi  Conciliis  (ficumenicis  Legatis  Apoftolicx  Sedis  ex  fui 
natura  convenit : quod  tamen  ipfc  femper  negat . Qua  fo 
vero  ratione  Tarafius  in  hac  Synodo  gelTcrit , quidve  fibi  mu- 
neris fumpferit , & quam  una  cum  aliis  Hadriano  reverentiam 
uti  fupremo  omnium  capiti  exhibuerit , quanaque  fubjeiflio* 
nem  iis , qux  idem  Hadrianus  jam  fanciverat , profeflus  fue- 
rit, ex  ea  epifiola  conftat,  quam  ad  Hadrianum  dedit  (a): 
„ Et  quum  (inquit)  perlat*  primitus  veftrx  fraternitatis  lit- 
„ terx  legerentur , prxfiolabantur  Oimnes  fpirii|ualibu$  edu<- 
„ liis , tamquam  in  regalibus  coenis  fruentes , qux  Chriftus 
r,  per  litteras  tuas  epulantibus  prxparabat  } & ficut  oculus 
„ totum  corpus  ad  redUtudinis  , & veritatis  femitam  often- 
„ debas  . Sic  ergo  dirupta  membra  in  unum  conveniebant  | 
,,  fic  vero  confonantia  confirmabatur  ; fic  Catholica  Ecclefia 
» unitatem  recipiebat.  Cum  quibus,  & earum,  qux  d«i^ 
„ Orientali  Dioecefi  miflx  funt  nobis  littcrx , ledlionc  fafta , 
„ integra  paternx  traditionis  pulchritudo  ^monflrabatur^ac 
„ vis  veritatis  roborabatur , propoficis  videheet  ledlioni  plu- 
„ rimis  tellimoniis  Patrum . His  itaque  geftis  prxdicabatur 
y,  a nobis  omnibus , qui  beneplacito  Dei  congregati  eramus, 
„ re«aa , & iiTeprchenfibilis  confelfio  , qux  ^obis  mifla  cft  a 
„ vobis , & per  relationem  etiam  piis  Imperatoribus  noftris  “. 
Non  confuevifTe  autem  Patriarchas  Legatis  Sedis  Apqftolica: 
loco  cedere , manifefte  falfumeft , uti  ex  iis  omniao  condat, 
qux  ufque  modo  difreruimus . 

- > ' ’ 5,  XXV. 

(i)  Tom.  8.  Concil.  edit.  Veoet.  «olam,  i jod.  <i)  Citato  tomo 
colam. 
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§.  XXV.  Synodo  VIIL  (Ecumenicx  Condantinopo/ita-' 
nae  IV.  , Hadrianus  II.  per  fuos  Legatos  prxfuic . 

Donatum  ergo  Oftienfem  Epifeopum , Stephanum  Epi- 
feopumEphefinum,  & Marinum  Diaconum  ad  hanc  Synodum 
Legatos  Hadrianus  mifit , ut  ei  fua  vice  prxiiderent . Nanu 
quemadmodum  Anadaiius  in  vita  Hadriani  IL  tradit : **  Eis 
„ prxeepit  Pontifex , ut  fcandalum  Ecclefix  Conftantinopo- 
„ litanx  folerter  fopirent , confecratifque  a Methodio , & 
„ Ignatio  fub  fatisfadione  Libelli , quem  de  ferinio  fufeepe- 
„ rant,  proprias  Ecclefias  redderent.  Photianis  vero  fub  ea- 
„ dem  , ac  didridiori  facisfaidione  communicarent  quidem  , 
„ Sacerdotum  judicium  ufque  ad  Sedis  Apodolici  fenten- 
„ tiam , manente  SanAiffimi  Papx  Nicolai  judicio , protela» 
„ rent  “ . Hos  Legatos  Bafilius  Augudus  honorificentiilimo 
excepit,  & exofculatus  epidolam,  quam  a Summo  Pontifice 
fibi  datam  reddiderunt,  fequenti  die  eos  ita  alloquutus fuit , 
quemadmodum  apud  eumdem  Anadafium  Bibliothecarium  in 
vita  Hadriaiu  II.  legimus  : “ Nos  cum  omnibus  Orientalibus 
Patriarchis , Metropolitis , atque  Epifeopis  cenfuram  fan- 
yy  dlx  matris  nodrx  Ecclefi*  Romanx  prxdolantes , propter 
„ Deum  petimus,  ut  Dei  negotium  viriliter  peragatur,  ac 
„ tandem  aliquando  auftoritate  vedri  facri  collegii  tam  pe- 
,,  difera  Photianx  tergiverfationis  fcandala  propellantur,  qua* 
„ tenus  unitas  , & tranquillitas  Gptatx  diutius  juxta  decre* 
„ tum  Sandidimi  Papx  Nicolai  redaurentur  “ . Legati  vero 
ad  hxc : “ Et  nos  ideo  venimus  , ideo  rniffi  fumus ; Icd  no» 
minem  Orientalium  vedrorum  unquam  in  nodram  Syno- 
„ dum  fufeipere  poffumas , nifi  oblato  Libello , cujus  for» 
„ mam  de  Sandix  Sedis  ApodoBcx  defumpfimus , nobis  fue* 
„ rit  fatisfadhim  “ . Ad  moderanda'  ergo  Concilii  nego» 
tia  Legatos  mifibs  fuiife , dubitari  non  poted  , tam  fi  ad 
ea  attendamus , qux  eifdem  Hadrianus  mandavit , quam  ad 
alia  , qux  Imperator  , & Legati  fibi  mutuo  dixerunt  . 
Nunc  videamus  ,, utrum  id  muneris  revera  fudinuerint. 
Altione  I.  illud  quidem  a Legatis  Apodolicx  Sedis  quxfiturtu 
fuit , ut  dc  commifla  fibi  legatione  rationem  redderent , ejuf> 

que. 
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que  , a quo  mifli  erant , mandata  exponerent . Bahanes  Pa^- 
tritius  nomine  Epifeoporura , atque  Senatus  rem  iftam  a Le- 
gatis poftulavit . Id  primo  Legatis  indignum  vifum  fuit  5 po- 
ftea  tamen  quum  compcrliTcnt , hoc  fieri  cum  cis  non  in  in- 
juriam, & contemptum  Apoftolicje  Sedis,  fcd  quia  Radoal- 
dus  , & Zacharias  Nicolai  I.  mandata  tranfgrcfll  fuerant , at- 
que ita  Orientales  deceperant , acquieverunt  (i)  . “ Ergo 
„ ( dixerunt ) ut  omnem  dubitationem  emittamus  e cordibut 
„ veftris  , & verbis  , & operibus  ccrtificcmus  vos  , quia  fc- 
„ eundum  ca  , qu^  mandata,  & jufia  funt  nobis  , ita  difpo- 
„ nemus  ....  prx  manibus  habemus  cpiftolam,  quam  trant 
„ mifit  Imperatori  Sanaiflimus  Papa  Hadrianus  , qui  etiam_. 
„ poteftatem  dedit  nobis  , ut  , fecundum  quod  Sandiflimus 
„ Papa  Nicolaus  difpofuit  de  fanda  Conftantinopolitanorum.. 
^ Ecclcfia , ita  ordinemus  , ut  moderemur  , atque  firmemus, 
„ ut  nullus  adverfus  eam  pugnare  polfit , & ut  qiix  ipfc  San- 
„ diifimus  Hadrianus  edidit , confirmemus  . Cujus  enim  fu- 
„ fccpit  honorem  , fufeepit  & laborem  ; quia  propter  hoc 
„ Deus  pofuit  cum  in  Ecclefia  fua  . Ecce  cpiftola  Sandiflimi 
„ Papx  Hadriani  , & fi  vultis  , fecundum  quod  pridiximus', 
„ legatur'^.  Omnibus,  confentientibus  , tum  ifta  , quam  ad 
Imperatorem , tum  altera , quam  ad  Ignatitim  Patriarcham 
Hadrianus  dederat  , leda  fuit  . Tunc  vero  Legati  qua  erant 
jurifdidione  prxditi , uti  coepere  . Nam  ut  legeretur 

Sanfla  Romanorum  Ecclejia  expofuit , & cui  omnes  fubfcri* 
bere  deberent , petierunt  . In  eo  autem  expreflum  erat  , ut 
illum  profitentes  anathema  Photio  dicerent , & iis  conven- 
ticulis , qux  fub  Michaelc  Imperatore  iterum  iterumqucj 
contra  Ignatium  Patriarcham  , & fcmcl  adverfus  Sedis  Apo- 
ftolicx  Principatum  confpiravcrant;  ampledercntur  vero  tura 
eam  Synodum,  quam  Nicolaus , tum  alteram  , quam  Hadria* 
nus  habuerat  , rccipercntque  , aut  damnarent  cos  , qui  eifi- 
dem  in  Synodis  recepti , aut  damnati  fuerant:  demum  fcque- 
rentur  in  omnibus  ApoJIolicam  Sedem  , & obfervarent  ejus  orrmifs 
(onjlituta,  , ut  in  una  communione  , quam  Sedes  Apqftolica  prsedi~ 

P .tat, 

(1)  Tomo  10.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  489.  ^ 1 
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tat  ■,  efle' mererentur : “ Quia  non  poteft  Domini  noftri  Jefu 
„ Chrifti  praetermitti  fententia  dicentis : 'tu  es  Petrus  , & fu- 
„ fer  hanc  petram  idificaho  Ectlefiam  meam  . Hatc  , quae  dida^ 
„ funt , rerum  probantur  effedibus  : quia  in  Sede  Apoftolica 
„ immaculata  eft  femper  Catholica  refervata  religio,  & fandla 
„ celebrata  dodlrina  (i) . 

Hic  autem  non  eft  praetereundum , quod  ad  rubfcriptio« 
nes  hujus  libelli  faiflas,  habita  ratione  nonnullorum  Epifeopo- 
rum,Anaftafius  in  Notis  ad  Synodum  VIII.  confequutum  fuilTe 
commemorat  (2).  A fe  enim  fadlae  rubferiptionis  nonnullos  Epi- 
feopos ,&  Clericos  poenituiiTe  refert, eaque  dc  caufa  tum  Im- 
peratori , tum  Ignatio  Patriarchae  clam  obloquutos  , “ Non_. 
^ bene  fadum  fuillc  , quod  Ecclcfiam  Conftantinopolitanam 
^ tanta  fubjedione  Romanx  Sedis  Ecclelix  permiferint , ita.^ 
,,  ut  hanc  ei  tamquam  dominx  ancillam  tradiderint  ^ . His 
permotus  Imperator  juflit  iis,  quos  ad  obfequium  Legatorum 
dellinavcrat.ut  eifdem Legatis  chirographa  clam  fuffurarentUR 
quod  & perfecerunt.  Verum  Legati  fraudem  ftatim  detegen- 
tes , de  ea  graviter  cum  Imperatore  conquefti  fuere  . Impe- 
rator tunc  vidus  querimoniis  eorum  jiilTit  , ut  illis  chirogra- 
pha reftituerentur , hifcc  eofdem  verbis  compellans  : Ego 

„ quidem  ut  magiftram  Ecclefiafticoriim  negotiorum  Apofto- 
„ licam  Sedem  per  meos  Legatos  adii  ; & ideo  vcftram  prx- 
,,  fentiam  prxftolatus  fum  , ut  veftro  Decreto  , & folcrtia_» 
„ EccleHa  noRra  remedia  fanitatis  perciperet ; & nos  noru 
„ nollris  motibus  , fcd  veftrx  fententix  pareremus  . Ergo 
,,  chirographa  , qux  a noftris  Sacerdotibus , & eundis  Cle- 
„ ricis  falubriter  exegiftis  , recipite  , & fpirituali  Patri  no- 
„ ftro  Sandiflimo  Papx  noftro  reprxfentate : ita  ut  fi  quis  eo- 
^ rura  per  abrupta  vitiorum  foHto  incedere  more  tentaverit, 
» his  quodammodo  habenis  ab  co  refrxnetur  , & ad  redura.. 
„ juftitix  tramitem  revocetur  “ . Hxc  vero  omnia  Hadrianum 
io  fuis  Legatis  VIII.  (Ecumenicx  Synodo  prxfuifTe , atque  ita 
quidem  , ut  eorum  , qux  facienda  erant  , normam , atquo 

cxem- 

(1)  Vide  libellum  in  cit.  tomo  colum.  497.  (a)  Cit.  tomo  Con- 
cil.  cglum.  498. 
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exemplar  dederit  , quod  Patres  fequuti  fuere  , adeo  eviden- 
ter oilendunt,  ut  ad  id  comprobandum  alia  a nobis  afferri  ne- 
^ ceffe  non  fit  . Quapropter  non  eft  , cur  modo  commemore- 
mus , Aiiione  II,  quofdam  Epifeopos  , qui  ad  Photium  defe- 
cerant, poftquam  fuum  errorem  coram  Patribus  confefli  fue- 
re, a Legatis  Apoflolicx  Sedis  in  communionem  per  hic  ver- 
ba fuiffe  receptos  (i) : “ Sufeipimus  vos  fecundum  prarceptio- 
„ nem  San^iffimi  Paps  noftri  Hadriani  per  confeffionem  li- 
„ belli  pccnitentix  veftrx“  . Quibus  Epifeopi  pcsnitentcs: 
„ Et  nos  adoramus  vos,  & fufeipimus  vos  Judices,  &judi- 
„ cium  veftrum  tamquam  ex  perfona  Filii  Dei  habemus  “ . 
Poftea  vero  , prout  cifdem  Legati  prxeeperunt  , ei  libello 
fubfcripferunt , quem  Legati  ab  Hadriano  acceperant . Neque 
eft  etiam,  cur  mentionem  faciamus,  \n  AHime  III.  Theodo- 
lum  Metropolitam  Ancyranum  , & Nicephorum  Metropoli- 
tam  Nicxnum  ab  univerfa  Synodo , dcAIUone  IV.  Zacharianu, 
&Theophylum  a Legatis  Apoftolicx  Sedis  fuiffe  rejeeios  , ex 
eo  quod  illi  fubfcriberc  rcnuilTent  libello  a Sede  Apoftolica.» 
tranfmiffo , ifti  autem  eum  ne  audire  quidem  voluilfent ; & in 
Afllone  III.  quum  Theodorum  Cari®  Metropolitam  , qui  A8io- 
nel.zA  cortimunionem  jam  admiffus  erat , effe  unuin  ex  iis  de. 
prehenfum , qui  una  cum  Photianis  depofitioni , & anathe- 
mati Nicolai  Pap*  fubfcripfcrat  , caufam  illius  fuiffe  Romani 
Pontificis  judicio  refervatam  . Tandem  neque  in  memorianu 
revocabimus  , in  hac  Synodo  Legatos  Apoftolic®  Sedii 
omnium  Epifeoporum,  & eorum  quoque  , qui  Patriarcha- 
rum Orientis  vices  gerebant  , primo  loco  fubfcripfiffe  . Illud 
ergo  tantum  monebimus,  hujus  Concilii  Patres  in  epiftola  ad 
Hadrianum  aperte  fuiffe  teftatos, vicem  ejus  in  Concilio  egiffe 
Donatum  Epifeopum  Ofti®  , Stephanum  Epifeopum  Nepefi- 
num  , & Marinum  Diaconum  , atque  ab  iis  , qu®  antea  a_» 
Nicolao , poftea  ab  eodem  Hadriano  conftituta  erant,  nomine 
eorum  in  Concilio  annuntiata  fuiffe  (a):«  Sicut  enim  (inquiunt) 
„ ille  Eeatilfimtis , ( Nicolaus  ) & veraciter  homo  Dei  primii 
» tus  definivit , & promulgavit , & fynodice  roboravit  ; ita^ 

P * - dt  ipfi 

• (i)  Cit.  tomo  colum,  jii,  (»)  Cit.  tomo  colum,  tfyj. 
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5,  & ipfi  h^c  annuntiaverunt  , & egerunt  amborum  veftrum_i 
3,  ranftiflfimorum",  videlicet  fenioris  Romae  Pontificum  , no- 
„ men  , & memoriale,  inflantibus  temporibus,  & eundis 
„ generationibus  , qux  deinceps  futurae  fu nt  ,■  laudabile  “ . 
Quod  ergo  nos  contendimus  , negari  a nemine  poteft , femel 
ac  eorum , quae  in  hoc  Concilio  gefta  fuifle  legimus , rationem 
habere  velit . ; • . . - . - 

§.  XXVI.  Synodo  VIII.  (Scumenica?  alios  , praeter  Lega- 
tos Romani  Pontificis,  praefedifTe,  Jacobus  Bafnagius  falfo 
tuetur . 

Quamvis  qv^o  UiJiorU  Ecckf.  lib.  lo.  cap.  9.  num.  7. 
jpfc  fateatur  , Legatos  Apoftolica:  Sedis  in  hoc  Concilio  plu- 
rimum audoritarc  valuifTe  , judiciumque  Romx  a Nicolao  Pa- 
pa latum  Paties  in  fuis  definitionibus  , uti  quamdam  regulam,' 
fuiffe  fcquutos  ; tamen  huic  Synodo  tum  Imperatorem  , tum 
Orientales  Patriarchas  pra'fcdifre  tuetur.  Num.  6.  illud* i.  ob« 
fervat:  Imperatorem  hac  in  Synodo  &,primumrlocum  liabuif- 
fe  , & dignitatem  Vrstfidis  obtinuiffe  : fcripia  , ‘quae  Legati- 
Apoftolicae  Sedis  detulerant , eo  praecipiente , leda  coramu 
Patribus  , atque  eumdem  etiam  in  fine  Synodi  ab  Epifeopis 
exquifiviffe  , utrum  libere  ea  decreta,  qu»  condiderant , edi* 
diffent  , atque  illa  revera  probarent  . 2.  Imperatorem  duo- 
decim Senatoribus  commififTe , ut , fc  abfente.  Synodo  prae- 
fiderent . 3.  Legatos  Apoftolicx  Sedis ,-  quamvis  aegre  , in  id 
confcnfiflc  , ut  munusifibi  creditae  Legationis  , litteris  Ha-» 
driani  probarent , -ficuti-Bahanes.Patritius  nomine  Epilcopo- 
ruin  , & Senatus  ab  cis  petierant . Num.  8.  pro  communi  prs- 
lidendi  ratione  , quam  Patriarchas  in  hac  Synodo  habuiflo 
contendit , hcTc  animadvertenda  effe  tradit : 1.  Theodofiunu 
Hierofolymitanum  habuiffe  S.  'Jacobum  uti  primum  omnium 
Archiepifeoporum  . 2.  Archiepifeopum  Tyri  una  cum  Lega- 
to Hierofolymitano  de  Photii  caufa  judicafle,  eofque  cenfuit 
fe  ad  eundos  Presbyteros  illa  verba  Chrifti  referri  oportero  r 
^uodeumque  ligaverit h fuper  terram -i  erit  ligatum  & in  coelis  , 
atque  hanc  fententiam  eorum  ab  univerfo  Concilio  probatam 
fuiffe^.  3,  Legatum  Alexandrinum  id  quidem  prxdicaffe  do 

,Vica^ 
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Vicariis  Summi  Pontificis : Gratia  Dei  , atque  inipiratione  Spi~ 
ritus  SanSii  duci  eos  fine  errore  in  via  veritatis  5 verum  in  hoc 
iUis  etiam  Legatos  Orientalium  fedium  focialTc  . 4.  De  xquali 
dignitate , & poteftate  omnium  Legatorum , qui  perfonam^- 
Patriarcharum  rcprxfcntabant  , ex  ea  oratione  perfpe<aum 
effe  , quam  Metrophanes  Hpifeopus  Smyrnx  coram  Impera- 
tore, & Concilio  habuit.  In  ea  enim  Patriarchas  illis  lumi» 
naribus,  qux  Deus  ad  illuftrandam  terram  , & diftinguenda_i 
tempora  initio  creationis  produxit  , Metrophanem  comparaf- 
fe  , iqualemquc  eis  illuminandi  terram  , prifidendi  noCti 
dicique  , & feparandi  lumen  a tenebris  poteftatem  tribuiflc», 
Bafnagius  obfervat  • Ex  quibus  clTe  fibi  colligendum  arbitra- 
tur , Synodo  V^lII.  (Ecumenicx  omnes  Patriarchas  prxfedilTe . 

At  illud  nos  ab  eo  primo  quxrimus  , qua  ratione  Impe- 
rator , quave  Patriarchx  huic  Synodo  prxfucrint : vult  enim^ 
ipfe,  ut  tum  ille , tum  ifti  prxfucrint  . Dum  de  ea  prxfidcn» 
di  ratione  agit  , quam  habuit  Imperator  , talem  illam  fuilTo 
contendit  , ut  etiam  Legatos  Apoftolicx  Sedis  Imperator  fibi 
fubjeccrit.  Ex  quo  fanc  conftat,  Patriarchx  Occidentis  , cu- 
jos illi  perfonam  gerebant,  ac  propterea  etiam  aliis  ; quiim.. 
omnes  fibi  xquales  Bafnagius  faciat.  Imperatorem  prxfuifTe  , 
multoque  magis  aliis  Concilii  Patribus . Quando  vero  loqui- 
tur de  illa  prxfidendi  ratione,  quam  Patriarchx  omnes  , ficu- 
ti  ipfe  contendit  , xqualiter  habuerunt  , eundis  Patriarchis 
xqualem  in  Concilio  , &in  his  , qux  in  Concilio  difeutien- 
da  , & definienda  erant  , prifeduram  tribuit  . Quare  , ipfo 
fentiente , Imperator  prxfuit  fanc  omnibus  Patribus  , ne  Pa- 
triarchis quidem  exceptis  , ac  propterea  toti  Concilio  prx- 
fuit ; eidem  tamen  Concilio  etiam  omnes  Patriarchx  prxfuc- 
runt , quamvis  tum  iUis , tum  aliis  Patribus  Imperator  pra> 
fuerit . Igitur  ne  Patriarchas  prxfuilTe  , & non  prxfuifTe  fimul 
dicere  cogatur  , ipfe  quoque  fateri  debet  , ca  omnia  , qu» 
quoad  prxfidendi  rationem  Imperatori  tribuit , referri  oporte» 
re  ad  exteriorem  quamdam  dignitatem  , & audoritatem  , qux 
in  Concilio  difeutienda  , & definienda  non  rcfpiceret  , fcd 
circa  alia  oinaino  exteriora  confultationibus  , atque . defini? 

tiotu> 
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tionibus  faciendis  omnino  vcrfaretur  (i)  . Quo  femel  poGto; 
nihil  contra  nos  Bafnagius  concludit,  quum  hanc  pneUdendi 
rationem  Imperatoribus  convenire  polTc  fateamur  (a)  . Reve« 
ra  autem  omnem  eam  prxfidendi  rationem  , qux  Imperatori 
tribui  poteft , referri  oportere  ad  exterius  quoddam  regimen 
comparatum  ad  redlum  ordinem  fervandum  , tumultus  amo» 
vendos,  & curandum  felicem  exitum  illius  coetus,  qui  a P»< 
tribus  iimul  unitis  habebatur  , inde  conilat , quia  Imperator 
& cenfuram  Sandix  Matris  Ecclefix  Romanx  prxilolabatur , 
& juxta  Decretum  San&illimi  Papx  Hadriani  voluit,  ut  su 
Patribus  & peftiferx  Photianx  tergiverfationis  fcandala  pro- 
pellerentur , & diutius  optata  tranquillitas  rcftauraretur  (3)  . 
Illud  quidem  Imperator  a Patribus  quxHvit  , utrum  in  ea^ 
omnia  confentirent , qux  in  Synodo  conditura  fuerant  ; ve- 
rum id  non  fecit , quafi  judicium  fuper  Epifeopos  libi  tribue- 
rit , fed  ut  (4)  “ Qui  in  mente  haberet  ( quemadmodum  ipfe 
„ inquiebat ) quid  ambiguum  de  his , qux  decreta  fuerant  ab 
„ hac  fanfta  Synodo , hoc  in  medium  exhiberet,  & fufcipc- 
„ ret  fatisfadiionis  falubre  remedium  “ . Nam  peradia  Syno- 
do , eum  , qui  adhuc  contradicere  auferit  , poenas  a fe  latu- 
rum elTe  his  verbis  , uti  facrorum  Canonum  defenfor , prote- 
datus  fuit : Nam  foluta  fandla  , Sc  univerfah  Synodo  , qui 

y,  apparuerit  Ecclefix  Dei  contradicens  , aut  non  communi 
„ cans  ei  , five  Epifeopus  fit , five  abfolute  Sacerdos  , five.» 
„ dignitate  aliqua  prxditus,  vel  aliter  converfatus,  veniam^ 
„ ab  imperio  nodro  minime  confeqhetur  ; fed  jude  condem- 
„ nabitur  , & a civitate  nodra  pelletur,  ut  corruptor  , & 
„ pedilens,  & membrum  putridum , & inutile,  & commune 
„ corpus  Ecclefix  violans ‘i.  Semper  tamen  Imperator 
viam  Synodicum i uti  proprium  illorum  jure  Divino,  Epifeo* 
pis  tribuit ; quemadmodum  ex  ejus  Epagnodico  habemus  , 
quod  AcUent  I.  ledium  fuit  , in  quo  ita  inquit  (5)  : “ At 

» vero 

(t)  Vide  $.  1.  & feqq.  hujus  capitis  . (1)  Cit,  loco,  & ejufdem-* 
cap.  $.  at.  (3)  Vide  hiprzced.  $.  Anadafii  locum . (4)  Tom.  10. 
Concit,  edit.  Venct.  colum.  6^9,  (5)  Cit.  tomo  colum.  488. 
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yy  vero  & ad  vos  ipfos  acclamationem  imperii  noftri  pro- 
yy  ponimus,  quippe  qui  poteftatem Synodici  judicii  divinitus 
yy  accepi ftis  “ . 

Quod  vero  Bafnagius  fuperaddit  de  petitione  fa<^a  Le- 
gatis, ut  commiifi  fibi  muneris  certa  monumenta  proferrent} 
nullius  momenti  eft  . Nam  , ficuti  jam  monuimus  (i)  , id  ab 
eis  petitum  fuit,  non  in  contemptum  au(5ioritatis  Apoftolicjc 
Sedis , fed  ficuti  inquit  Chriftianus  Lupus  tom.  3.  Sjnodorum 
General.  DiJJert.  de  VIII.  Synodo  cap.  10.  “ Ad  evadendos  nu- 
„ peros  Rhadoaldi,  & Zacharix  Epifeoporum  a Nicolao  Pon- 
„ tifice  mifibrum  dolos , & de  prxfentis  Synodi  legitiinitato 
yn  ccrtificandam  omnem  Ecclefiam  fieri  proteftatus  “ fuit  Ba- 
hanes  Patritius.  Hinc  vero  eft,  ut  Legati  in  id  aftentiri , quod 
ab  eis  petebatur  , primo  reftiterint  , inquientes  (2)  : “ Hoc 
„ nos  ufque  nunc  non  invenimus  in  Univerfali  Synodo  fa- 
„ dum , ut  Vicarii  fenioris  Romx  a quolibet  perpendantur , 
„ utrum  talem  exiftimationem  habeant  “ . Verum  quum- 
poftea  perfpcxiftent , id  peti  ab  eis  non  in  contemptum  Apo- 
ftolicx  Sedis  , fed  ut  omnis  prorfus  fufpicio  ejus  mali , quod 
paulo  ante  contigerat,  a eundorum  animis  avertereturv,  pe- 
titioni acquieverunt.  Quid  vero  ex  hac  petitione  fada  Lega<« 
tis  colligere  pro  fe  Bafnagius  poftit , fanc  non  video  . An  ex 
ea  fortaftc  confequitur  , ut  Synodi  Patres  in  Legatis  eam  per- 
fonam , quam  gerebant  , agnofeere  noluerint  ? ut  Hadriani 
audoritatem  vel  non  in  eo  , quo  debebant,  vel  non  in  alio, 
ac  ceterorum  Patriarcharum  , pretio  habuerint  ? At  eo  femel 
perfpedo,  quod  volebant , eam , qu*  in  Legatis  inerat , po- 
leftatem  agnoverunt,  atque  venerati  fuere  . Cetera  profe- 
quamur . 

Theodofius  Patriarcha  Hierolblymitanus  in  epiftola  ad 
Ignatium  (j)  Jacobum  primum  Archiepifeoporum  dixit,  non 
quafi  ille  fuper  omnes  ^xfules  dignitate , atque  audoritato 
prxfulfcrit ; alioquin  Patriarcha  Hierofolymitanus  totius  Ec- 
clefix  caput  elle  debuifiet , fed  habita  ratione  eorum , qui  Ec- 

cie  lix 

fi)  Prsced.  5.  (»)  Tom.  10«  ConcU.  cdk.  V«oet.  colum.  48^. 

(3)  Cit.  tomo  colum.  4p0» 
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clcflx  Hicrofolymitanx  prxfuerant  , ficuti  ex  ea  ratione  con»» 
ftat , ob  quam  Jacobi  mentionem  fecit.  Nonnulla  enim  Sacra 
infignia  B.  Apoftoli , quibus  tum  fui  Prxdcccflbrcs , tum  ipfc, 
S.iccrdotio  fungentes  , uti  confueverunt  , ad  Ignatium  f<u 
tranfmififTc  tcftatur,  ut fanBifica  fuavitate  etiam  ille  perfrucre- 
tur . Ad  fc  ergo,  fuofquc  prxdeceffores  Theodofius  refpe- 
xit , dum  Jacobum  primum  Archiepifeoporum  vocavit . 

In  definitione  autem  Thomi  Mctropolitx  Tyrii  ledtu. 
ABione  I.  Concilii  hxc  habentur  (i)  : “■  Quifquis  ergo  a noti- 
y,  tia  prxeeptorum  Beatifiimi  Papi  Nicolai , & hoc  fe  judicio 
„ noftro  aufus  fuerit  reprobare  aliquid  eorum  , qux  hic  pro- 
„ feruntur  , vel  moleftiam  afferre  auditibus  potentum  ad  ali- 
„ cujus  reprobationem , vel  receperit  hujufmodi ; ifte,  quif 
„ quis  fit , five  Sacerdos  , five  Laicus  , five  quicumque  Mo- 
y,  nachus  , five  cujufvis  Ordinis  Clericatus  , anathema  fit  aj 
y,  Patre,  Filio,  & Spiritu  Sanfto , & privatus  gloria  Dei,  & 
,,  hxrcs  xterni  tormenti  , & cohxres  diaboli  , atque  alicna- 
„ tus  a Chriftianorum  gratia,  tamquam  qui  irridet  Chrifti 
„ veri  Dei  noftri  munificentiam,  quam  dedit  Sacerdotibus 
y,  dicens:  ^uemcumque  ligaveritis  fuper  terram , erit  ligatus  dt" 
„ /«  coelis  ; &•  quemcumque  folveritis  fuper  terram  , erit  folutus 
,,  /«  caelis  . Qui  enim  verax  ede  Chrifti  verbum  exiftimat , 

„ & annuntiat , creditque  quod  ea , qux  fuper  terram  ligata 
„ funt,  ligantur  & in  coelis,  quai  a Sacerdotibus  ligata  funt, 
„ quomodo  putas  audebit  folverc , .aut  folutum  ligare  “ ? Le- 
gerat fanc  Thomas  Metropolita  Tyrus , legerat  cum  eo  Lega- 
tus Hierofolymitanus  decreta , qux  a Nicolao  Papa  edita  fue- 
rant . Quia  vero  non  putabant  , ut  ab  Ecdefia  Romana  con- 
tra Photianum  fchifma  Conftantinopolim  Legati  mitterenturj 
idcirco  antequam  ad  hanc  ipfi  civitatem  advenirent,  hujuf- 
modi definitionem  ediderunt,  omnino  fcquuti  dccrctum^i 
quod  Nicolaus  fecerat  . Hac  vero  de  caufa  prxeepta  Beatiffi- 
mi  Papx  Nicolai  in  fui  decreto  primo  loco  ponunt , & fuum_ 
judicium  deinde  fubjiciunt , atque  anathema  dicunt  iis  , qui 

obtem- 

(i)  Tom.  8.  CoaciL  colum,  ppj,  editionis  Labbeanx , quam  Baf- 
nagius  citat.  , . 
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obtemperare  recufavcrint . Ad  eos  autem  Sacerdotes  prardi- 
fta  Chrifti  verba  referunt , qui  Apoftolis  in  Epifcopali  jurif- 
di&ione  fuccedunt : nam  de  eo  agunt , quod  Aia  audoritatc-» 
ligaverant . Thomas  autem  erat  Metropolita  Tyrius , Elias 
autem  Presbyter  ; tamen  hoc  in  judicio  Patriarch.%  Conilan- 
tinopolitani  vices  gerebat. 

Jofeph  autem  Monachus  ,.&  Archidiaconus , ac  Vicarius 
Alexandrinx  Sedis , qux  in  Concilio  decreta  fuerant  , dunv.. 
fc  ampledi  , atque  venerari  profitetur  , Legatis  tum  Sedis 
Apoftolicx  , tum  aliarum  Sedium  Divinum  lumen  affulliffe 
tradit  in  definitionibus , quas  ediderunt.  Anne  fortalTc  omni- 
bus Divinum  lumen  non  affulferat  , femel  ac  omnes  in  veri- 
tate confenferant  ? De  Legatis  tamen  dum  loquitur  , Lega5 
tos  Apoftolicx  Sedis  aliis  femper  prxponit . ' 

In  AOione  VI.  Concilii  duobus  prxdidlis  luminaribus 
quinque  Patriarchas  Metrophanes  quidem  comparavit  (r) , 
cifdemque  datum  dixit  , ut  fuum  lumen  effunderent  fuper 
omnes  : verum  hac  in  oratione  Metrophanes  eos  Patres,  qui 
primum  locum  in  Concilio  tenuerunt  , nulla  eorum  diftinda 
habita  ratione  , qui  inter  primos  fuperiorem  locani  habue- 
runt, laudibus  celebrare  fibi  propofuit  , idque  dum  faceret, 
illud  folummodo  obfervavit , ut  Legatos  Apoftolicx  Sedis  an- 
te alios  recenferet  . Quamvis  autem  ab  omnibus  Patribus  fi- 
mul  congregatis  lumen  affulgeat  , fi  tamen  illud  potiori  quo- 
dam modo  ab  eis  affulgere  dicatur,  qui  magis  dignum  ioj 
Cftncilio  locum  tenent  , nihil  re«5lx  rationi  contrarium  dici- 
tur . Quapropter  mirandum  non  eft  , A Metrophanes  in  ora- 
tione habita  coram  Patribus , atque  Imperatore  , quinque  Pa-* 
triarchis  munus  effundendi  lumen  fuper  alios  .Angulari  qua- 
dam ratione  tribuerit  , neque  diftinxerit  , quinam  inter  eos 
primum  locum  teneret . Ex  hac  ergo  omiffione  Theophanis 
tunc  fortaffe  colligere  quifpiam  pofTet  , omnes' Patriarchas 
huic  Synodo  eodem  modo  prxfuiffe  , quando  aliunde  multa.^ 
non  fuppeterent  nobis  , qux  de  fuprema  prxAdendi  ratione , 
quam  in  ea  Legati  habuerunt , neminem  dubitare  Anerent . 

7c>m.  III.  Q Ac 

- (i)  Cit.  tomocolum.  J53-  . 


DE  JOftE,  ET  LEOOM  DISCIPLIMA 
At  hujus  gehcris  multa  fane  habemus  , dcque  iis  edam  Ba> 
fnagius , uti  in  prxcedenti  §.  monuimus , mentionem  fecit . 
Nimis  ergo  futili  argumento  ille. utitur , dum  ex  prxdido  te- 
fiimonio  Metrophanis  omnes  Patriarchas  Synodo  Vlll.  (Ecu* 
menicz  prxfuiiTe  colligit . 

; c A p u T ra. 

DE  £0  JORE  CONFIRMANDI  ETIAM  DECRETA  CONCIUORIIM 
(ECVMENICORCM  , QUOD  EST  PENES 
SUMMUM  PONTIFICEM.  , 

P 

S.  I.  Onfirmationis  varia  divido  aperitur . 

Quadruplex  genus  condrmationis  attendi  potcft  , fo 
mei  ac  fermo  dt  ea  de  condriii^ione  , de  qua  nunc  loqui- 
mur , hoc  eft , de  illa , qua  lex , aut  decreta  femel  edita  com- 
probantur. Alia  eft  ergo  condrmatio,  qu*  fupcr  legem,  aut  de- 
creta cadit , eorumque  drmitatem  refpicit ; alia , qux  fuper 
cxequutionein  decretorum  : rurfus  alia  eft  condrmatio  legis, 
feu  decretorum , qux  habetur  a fubditis,  dum  dbi  propoidtx 
legi  aut  editis  ^cretis  , prout  debent  , morem  gerunt , 
alia  , qux  ab  xquali  poteftate  proficifeirur  , ac  illa  dt  , Xj 
qua  lex  , vel  decreta  prodierunt . Primum  genus  condrma- 
tionis in  eo  podtum  ^ , ut  poteftate  condrmantis  plenam., 
audoritatem  ip(a  lex , aut  decreta  acquirant  , ultimumque 
complementum  quoad  vim  obligandi  aftequantur : alterum., 
vero  genus  condrmationis  audoritatem  legis  , aut  decreto- 
rum non  folum  non  attingit,  fed  etiam  uti  certam  prxfup- 
ponit  , indeqqe  ad  illud  tendit , ut  qux  lege , vel  decreto 
xonftituta  fuerint,  cxequutioni  mandentur.  Condrmatio  , 
qux  habetur  a fubditis  in  quodam  teftimonio  ejus  obedien- 
tix  condftit , feu  in  quadans  aftendone  , quam  ipd  prxftaro 
debent : condrmatio  autem  , qux  prodeifeitur  ab  xquali  po- 
teftate , ac  illa  dt , a qua  lex , vel  decreta  prodierunt , legi, 
vel  decretis  femel  latis  , jam  in  fc  habentibus  omnem  vim  ad 
obligandum , totamque  plenitudinem  audoritacis  > approba-  ■ 
tio  quxdam  adjungitur.  $•  II* 
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S.  IL'  Ea  eft  vere  , & proprie  dida  confirmatio  , qua  fit , 
ut  lex , vel  decreta  plenam  au^oritatem  acquirant , ultimunn 
^ue  complementum  quoad  vim  obligandi  alTequantur  . 

Confirmatione  proprie  difta  fit , ut  firmetur  , quod  fo- 
mcl  conftitutum  eft , atque  id  ftabilitatis  acquirat  , quod  in., 
fc  antea  non  habebat  (i)  . Hoc  vero  eft  , quod  confirmatio 
illa  focit , qua  ipfa  lex , vcl  decreta  plenam  auaoritatem  ac- 
quirunt , ultimumque  complementum  quoad  vim  obligandi 
«iTcquuntur , uti  ex  fe  manifeftum  eft : h«c  ergo  eft  vera , & 
proprie  difta  confirmatio . 

§.  III.  Confirmatio  refpiciens  exequutioncm  eorum , qu« 
lege  , vcl  decretis  fancita  funt  , vera  , & proprie  dida  con- 
firmatio non  eft , dici  tamen  poteft  confirmatio  fecundunu 
quamdam  fimilirudinem . 

Dum  quifpiam  fua  poteftate , atque  audoricate  in  id  atv 
nititur  , ut  ferventur  , quae  lege  , vcl  decretis  jam  fancita^ 
fuerint  , omnem  in  eis  vim  ad  obligandum  inefle  fupponit . 
Nam  fi  hoc  non  praefupponcret  , injuftc  procul  dubio  ageret , 
dum  obfervationem  legis,  aut  decretorum  fua  audoritatcj 
apud  alios  urgeret . Quum  ergo  tunc  alterius  auAoritatc  lex, 
aut  decreta  confirmari  vere , & proprie  dicantur  , quando  fit 
ex  jure  , & auctoritate  confirmantis  , ut  ea  veram  , & com- 
‘plctam  obligandi  vim  habeant  (2) , confequens  inde  eft,  eam 
confirmationem , quae  fuper  exequutioncm  iliorum  , qu*  le- 
ge, aut  decretis  conftituta  funt , folummodo  cadit,  veram^, 
& proprie  didlam  non  efle  . Habet  ea  tamen  quamdam  fimili- 
tudinem  confirmationis  , quatenus  dum  urge  tur  obfcrvaiio 
eorum , qux  femel  conftituta  fuerunt  , ea  magis  magifque 
confirmari , «quo  jure  dici  poteft . 

S.IV.  Confirmatio  legis  , & decretorum  , qus  habetur 
a fubditis  , in  quodam  debitx  obedientix  obfcquio  revera..» 
confiftit  ; tamen  latififimo  quodam  fcnfu  etiam  in  hujufmodi 
obfcquio  quxdam  confirmatio  continetur.  » 

Prout  debent,  fubditi  obfequuntur , dum  fervant , quod 
fui  Principis  legitima  audoritate  fibi  prxeipitur:  fua  ergo  ob- 

Q 2 fervu 

(i)  Pixced.  (i)  Prxccd.  $. 
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fcrvatione  legum  illud  obedientiz  obfequium  ]>rxftant  , a quo 
fcfc  retrahere  nullo  modo  polTunt : in  hujufmodi  ergo  obfe- 
quio  revera  polita  cft  confirmatio  legis  , & decretorum  , qux 
habetur  a fubditis  . Quia  tamen  negari  non  poteft  , quin  ali- 
quo modo  firmetur  , quod  decretum  eft  , femel  ac  illud  fer- 
vari  confuevit  ; ideo  latifliino  quodam  fenfu  etiam  in  hujui^ 
modi  obfcquio  quxdam  confirmatio  legis  , & decretorum^ 
continetur . 

S.  V.  Confirmatio,  qu*  ab  iquali  poteftate  proficifei» 
tur  , ac  illa  fit , a qua  lex , vel  decreta  prodierunt , dici  qui- 
dem aliqua  ratione  eorumdem  decretorum  confirmatio  potefi, 
ad  id  tamen  ipfa  non  tendit . 

. Ut  ergo  hac  in  re  utamur  exemplis,  in  Synodis  (Ecume- 
nicis  Ephefina,  Chalcedonenfi  , & aliis  fubfcquentibus  , Ni- 
exna-  decreta  confirmata  fuifle  rede  dicitur : fimili  ratione 
qux  priores  Summi  Pontifices  fanxerunt  , a pofterioribus 
confirmata  fuifle  , dum  idem  , ac  illi  , credendum  , vel  fer* 
vandum  conftitucre,  omnes  fatentur  . Verum  enim  vero  ne- 
que Concilia  fubfcquentia  decreta  priorum  , neque  poftciio- 
res  Summi  Pontifices  eorum  , qui  fibi  prxceflerunt  , defini- 
tiones ita  confirmarunt,  quafi  illa  non  omnem, antea  auSori- 
tatem  haberent  , eamque  plenam  , & completam  per  adve- 
nientem acquirerent  , fcd  ut  magis  magifque  adverfus  hirc- 
ticos  Ecclefix  decreta  urgerent , eifque  repetitum  Eccicfiae 
judicium  opponerent  , ut  tandem  aliquando  refipifccrent . 
Quandoquidem  unius  (Scumenici  decreta  Concilii  , xque 
obligant  omnes  Fideles  , vel  fint  illa  aliorum  (Ecumenicorura 
Conciliorum  auctoritate  confirmata  , vel  nullam  talem  con- 
firmationem habeant  : idemque  judicium  de  definitionibus 
Summorum  Pontificum  ferendum  eft  . Quia  tamen  Ecclcfix 
judicio  iterum  iteruraque  idem  conflitutum  habetur,  quando 
a fcquentibus  Conciliis  tEcumenicis  , vel  Summis  Pontifici- 
bus confirmatur  , quod  antecedentia  (Ecumcnica  Concilia-. , 
priorefque  Pontifices  (latuerant ; ideo  quando  hoc  fit , fuus 
eft  confirmationi  locus  , qui  tantum  eo  tendit,  ut  de  fua  per- 
•tinacia  magis  convincantur,  qui  in  errore  funt.  Confirmatio 

ergo, 
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:crgo,  quae  ab  aequali  poteftate  proficifcitur , ac  illa  fit,  a qua 
lex  , vcl  decreta  prodierunt  , dici  quidem  aliqua  ratione  eo- 
rumdein  decretorum  confirmatio  poteft,  ad  id  tamen  ipfiu. 
non  tendit . Non  erat  ergo  cur  BolTuetius  Dtjtnjimis  &c.  lib.g., 
alias  13.,  cap.  2.,  ut  vim  confirmationis,  abfolutc  elevaret  > 
illud  opponeret  , a pofterioribus  Conciliis  (Ecumenicis  con- 
firmata fuilTe  , quae  in  ptioribus  fancita  fuerant  , indeque 
concluderet , confirmatiimit  vocem  ad  argumentum  fuperioris  po- 
tejlatis  trabi  non  poffe  . 

§.  VI.  Jus  verae  , & proprie  diflae  confirmationis  Impera- 
tores quoad  ad  ea  non  habent , quae  in  Conciliis  (Ecumenicis 
confiituuntur. 

(Ecumcnica  Concilia  indicendi  nullo  jure  Imperatores 
cx  fe  potiuntur,  eamque  Patribus  fimul  congregatis  praefiden- 
di  rationem  non  habent , qua  confultationes  , & definitiones 
eorum  ®quo  jure  regere  , atque  moderari  polTint  (i)  : igitur 
neque  etiam  jus  verae , & proprie  didiae  confirmationis  quoad 
ea  habere  poflunt  , qux  in  Conciliis  (Ecumenicis  a Patribus 
.fimul  unitis  confiituuntur  . Nam  fingularis  qu.xdam  potefias 
fupra  Patres  ab  illo  exercetur  , qui  ut  in  unum  fimul  conve- 
niant, proprio  jure  , atque  auftoritate  eifdem  indicit  i longe 
potior,  dum  eorum  fimul  unitorum  confultationes,  & defini- 
tiones regit,  atque  moderatur  ; potifiima  fane  , quando  qua; 
Patres  fimul  uniti  decreverint  , ita  confirmat  , ut  illa  ex  hu- 
jufmodi  confirmatione  plenam  audioritatem  acquirant , ulti- 
mumque  complementum  quoad  vim  obligandi  alfequantur : 
quod  fane  vera  confirmatio , & proprie  didla  facit  (2) : fi  ergo 
ad  illa  duo  potiora  nullum  jus  efi  penes  Imperatores  , nequo 
etiam  quoad  hoc  tertium  potilfimum  omnium  eflTc  poteft. 

Et  re  quidem  vera  undenam  tandem  habemus  ex  Divino 
verbo  vel  feripto , vcl  tradito  Imperatoribus  Ecclcfix  negotia.» 
commifla  fuilTcl  Anne  Conftantinus,qui  primus  fuit  Imperato- 
rum Chriftianorum,  an  reliqui  deinde  camdem,  ac  Sacerdotes, 
poteftatera  a Chrifto  fuper  Ecclefiam  recepcrunt?annc  fuperio- 

rem, 

(1)  Tn  duobus  procedentibus  capitibus  utrumque  evicimus . 

(2)  Hujus  cap.  i.  1.  & feq. 
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rem , qua  SuccefToribus  Apoftolonim  fimul  etiam  congregatis 
praedent , corumque  decretis  audoritatem  firmitatemque  tri- 
y buerent  ? De  re  nimis  certa,  & pervulgata  loquimur  , neque 
< ed  , cur  dc  ea  diutius  dideramus  . S.  Theodorus  Studita^^ 
epift.  lib.  2.  epift.  129.  (i)  contendens  coram  Imperatore  di- 
fputanduin  non  ede  dc  facris  Imaginibus  : “ Non  enim  ( in- 
„ quiebat ) dc  rcbiu  feculi  carnifque  fermo  eft  , de  quibus 
„ judicandi  penes  Imperatorem  potedas  cd  , & judicium  fe* 
„ culare  ; fed  dc  Divinis  , ac  coeledibus  dogmatibus  , qu® 
y,  aliis  commida  non  funt , quam  iis  , quibus  Deus  ipfe  ver- 
„ bum  dixit:  ^mteumque  liguveritisfuper  terram  ^ erunt  ligat» 
„ & in  calo : & quacumque  folveritis  fuper  terram  , erunt  folut» 
•„  & in  calo.  Quinam  autem  hi  funt,  quibus  hoc  juflum  ed  ? 

„ ApodoH , & eorum  SuccefTores Penes  hos  Divinorum 

„ dogmatum  judicia  . Imperatorum  vere  , & Prsfidum  eft 
„ opem  ferre , & comprobare , qu®  decreta  funt  , & recon^* 
„ ciliare,  qui  carnalitcr  diferepant,  & diffident  Si  autem 
dubium  fit  , utrum  aliquis  Succedor  Apodolorum  a veritatia 
deflexerit ; “ Mittenda  eft  ( ait ) ad  Romanum  ( Pontificem  ) ex 
„ utraque  parte  legatio , & inde  fidei  accipienda  certitudo". 

§.  VII.  Ecclefi®  valde  utile , atque  etiam  Politico  regimi- 
ni falutare  eft  , ut  Imperatores  decreta  Conciliorum  (Ecume- 
nicorum  ea  confirmatione  corroborent  , qu®  ad  eorumdem^ 
excquutioncm  refertur. 

Hanc  non  efle  veram  , & proprie  didam  confirmatio- 
nem , fed  per  quamdam  fimilitudinem,  fupra  monuimus  (2). 
Nunc  quod  volumus  . Ineft  quidem  in  Concilii  (Scumenici 
decretis,  qu®  Summi  Pontificis  audoritate  confirmata  fuerint, 
omnis  ea  audoritas  , qu®  in  Ecclefiafticis  legibus  defiderari 
poffit : funt  enim  illorum  communi  judicio  conditura  , quos 
pofbit  Deus  Ecclefiam  fuam  regere  , ejufque  fandione  com- 
probata , quem  Chriftus  univerf®  Ecclefi®  pr®fecit . Quaro 
fi  agatur  dc  ea  obligandi  vi , qu*  ineft  in  hujufmodi  decretis, 
nihil  amplius  defiderari  poted  . Quamvis  autem  nonnulli  du- 
di  amore  virtutis  pricepta  fibi  propofita  fervent ; tamen  Ion-  ‘ 

gc 

(i)  ApudSirmondumqp«r»n>^4r/0rMMtom.{.  (a)  Hujus  cap.(.3>: 
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gc  plures  ad  id  adiguntur  timore  poenarum , atque  ea  ratio- 
ne  aliqui  eorum  , ut  primo  quidem  timore  folummodo  poe- 
narum concuin  , deinde  vero  etiam  amore  juftirix  permoti 
iifdem  prxeeptis  cervicem  fubjiciant  , quidam  vero  propter 
unicum  timorem  poenarum  id  femper  faciant  . Utile  autem_ 
quam  maxime  e(Tc  Ecclelix , ut  hi , qui  ex  fe  ultro,  ejus  prx- 
cepta  non  fervarent  , adprxftandam  iis' illam  obedientianu 
quam  debent,  poenis  fenfibilibus  adigantur  , nullus  fanc  ne- 
gaverit . At  vero  dum  Imperatores  in  id  quoque  fua  au&ori- 
tare  , atque  poteflate  utuntur  , ut  qux  ab  Eccleiia  decreta_i 
fuerint  , ferventur  , tunc  ii  quoque  ad  id  prxdandum  com- 
pelluntur , qui  aliunde ^ex  fe  ultro  amore  juftitix  non  prxda- 
rent . Eft  ergo  dicendum  , Ecclelix  quam  maxime  utile  efle, 
ut  Imperatores  (Ecumenicorum  decreta  Conciliorum  per  hoc 
conlirmenc,  quod  ea  fervari  fua  audloritate  , atque  poteftate 
faciant  (i)  . “ Principes  fecuU  (licuti  ex  S.  Ifidoro  habent 
yt  Patres  Concilii  VI.  Parifienlis  lib.  a.  cap.  1.)  nonnunquain 
„ intra  Eccleliam  potellatis  adeptx  culmina  tenent  , ut  per 
„ eamdem  poteftatem  difciplinam  Eccleliallicam  muniant. 
„ Ceterum  intra  Eccleliam  Potedates  necellarix  non  clTent, 
„ nili  ut  quod  non  prxvalet  Sacerdos  efficere  per  dodlri- 
„ nx  Termonem , potellas  hoc  imperet  per  difciplinx  ter- 
„ rorem  “ , Hinc  S.  Leo  ad  utendum  ea  potedate  , quaj 
muniti  erant , in  defenlionem  decretorum  Ecclelix  , Impera- 
tores fuis  adhortationibus  fxpius  excitavit  (2)  : “ Quantunu 
prxlidii  ( inquit  ad  Pulcheriam  Augudam ) Dominus  Eccle- 
„ lix  fux  in  vedra  clementia  prxparavit  , multis  fxpe  proba- 
„ vimus  documentis  . Et  quidquid  nodris  temporibus  contra 
y,  impugnatores  Catholicx  veritatis  indudria  Sacerdotalis  ob- 
yy  tinuit  , ad  vedram  maxime  gloriam  redundavit  : dum  , It- 
„ cut  Spiritu  Samdo  docente,  didicidis,  iUi  per  omnia' pote- 
„ datem  vedram  fubjicitis , cujus  munere , & proteidione  re- 
5,  gnatis ."Et  ad  Marcianum  (3)  inquit  : “ Profeidus  chari- 
„ tatis  , & fidei  utrorumque  armorum  potentiam  infuperabi- 

„ lem 

(t)  Tom.  9- CoficU.  edit.  Venet.  colum  7^1.  (2)  Epift.aS.  juxta 
editionem  Cacciarti . (3)  Epid.  6}.  juxta  eamdem  edit. 
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5j  lem  facit,  ut,  propitiato  per  unam  confeflioncm  Deo,  fi- 
„ mul  & hirctica  falfitas  , & barbara  deftruatur  hoftilitas  “ . 
Tandem  ad  Leonem  Auguftum  (i):  “ Quum  clementiam- 
j,  tuam  Deus  tanta  Sacramenti  fui  illuminatione  ditaverit, 
5,  debes  incundanter  advertere  regiam  poteftatcm  tibi  nonj 
,,  folum  ad  mundi  regimen  , fed  maxime  ad  Ecclefix  prxfi- 
„ dium  clTe  collatam  , ut  aufus  nefarios  comprimendo , & 
„ qux  bene  funt  ftatuta , defendas  , & veram  pacem  his , 

„ qux  turbata  funt,  refiituas Nec  hxreticos  homines, 

„ & merito  fux  perverfitatis  damnatos , uti  fua  perfuafioncj 
„ patiamini : quum  five  impietatem  eorum  afpicias , five  opus 
„ perpetrati  furoris  attendas  , non  folum  ad  Sacerdotii  ho-^ 
5,  norem  admitti  nequeant,  fed  ab  ipfo Chriftiano  nomine 
j,  mereantur  abfeindi . Nam  ( quod  exorata  pietatis  veftrx 
„ venia  dixerim  ) quodam  contagio  fplendorem  veftrx  ferc- 
„ nitaris  obfcurant , quum  facrilegi  parricidx  id  audeant  pe- 
„ tere  , quod  non  innocentes  liceat  obtinere  “ . Leo  au- 
tem II.  epift.  2.  ad  Pogonatum  (2)  errorem  fublatum  efle  gra- 
tulatur tum  fynodali  fentenria  , tum  imperiali  edido : “ Sy- 
M nodali  igitur  fententia,( inquit)  & imperialis  edidli  cenfura 
„ tamquam  ancipiti  Spiritus  San<fti  gladio , error  expundus 

„ cft O Sandla  Mater  Ecclefia , exurge  : depone  pal- 

„ lium  moerori^  : ecce  filius  tuus  , defenfor  tuus , adjutor 
tuus , accindus  cft  gladio  &c.  “ Dubitari  ergo  non  poreft, 
quin  Ecclefix  valde  perutile  fit,  ut  Imperatores  decreta  Con- 
ciliorum (Ecumcnicorum  ea  confirmatione  corroborent , qux 
ad  excquutionem  illorum  refertur . 

Eft  id  etiam  politico  regimini  valde  falutare . Nam  ut 
fubditi  omnes  in  rebus  potilfimum  gravioribus  inter  fe  con- 
fentiant , ad  imperii  felicitatem  quam  maxime  conducit  i fub- 
ditorum  enim  inter  fe  confenfio  imperia  firmat , difeordia  au- 
tem aliquo  faltem  modo  nutare  facit  . t*rofcdo  cuivis  homini 
nihil  iis  gravius  efle  debet  , qux  religionis  funt  , vel  ad  reli- 
gionem pertinent : dum  ergo  Imperatores  in  obfervationenu 

Ecclc- 

• fi)  Epift.  129.  juxta  eandem  edit.  (2}  Tom.  7.  Concil.  edit.  Ve^ 
net.  colum.  II  ji. 
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Ecclefia  decretorum  fua  poteftate  incumbunt , efficiant  fanc» 
ut  omnis  de  re  graviffima  inter  fubditos  diffieniio  tollatur  : id 
ergo  quum  ad  bonum  politici  regiminis  quam  maxime  con- 
ducat , inde  confequitur  , ut  illud  promoveant  , dum  (5cu- 
menicorum  Conciliorum  decreta  fcrvari  curant . 

Per  hoc  etiam  , quae  fibi  debetur  , fubjeftioni  profpi- 
ciunt.  Quum  enim  (Ecumenicorum  decreta  Conciliorum  fint 
Optimatum  Ecclefiae  confcnfione  conftituta  , & Supremi  ejus 
capitis  audloritatc  roborata  j ex  fc  patet  dum  harc  decreta^ 
contemnuntur,  quidquid  altioris  fublimiorifque  poteftaris  in 
Ecclefia  excogitari  poteft  , contemni  . Hoc  autem  fi  Impe- 
ratores patiantur  , quid  aliud  natum  eft  fcqui , quam  ut  eo- 
rum etiam  fupremir  potcftatis  fubditi  eam  , quam  deberent , 
rationem  revera  non  habeant  ; atque  ita  ipfi  fuam  potefta- 
tem  in  aliquod  periculum  conjiciant  . Nam  fcmcl  admif* 
fa  facinora  ad  alia  faltem  ejufdem  generis  perpetranda  ho- 
mines non  tardiores  , fed  alacriores  faciunt  . Eft  igitur  di- 
cendum , etiam  politico  regimini  quam  maxime  expedire , ut 
Imperatores  decreta  Conciliorum  (Ecumenicorum  ea  confir- 
matione corroborent , quee  ad  cxcquutioncm  illorum  tendit. 

§.  VIII.  Principibus  jus  verx , & proprie  d'ifta:  confirma- 
tionis quoad  difciplini  canones  non  minus  fallo  , quam  ali- 
quo modo  fibi  contradicens  , Petrus  de  Marca^tribuit. 

, De  Concordia  Sacerdat!i\  &■  Imperii  lib.2.  cap.  i o.  num.9. 
ca,  qui  funt  fidei,  re£tc  diftinguit  ab  aliis  , qui  ad  difcipli- 
nam  fpedlant  : illa  omnem  fuam  auctoritatem  a Patribus  in_; 
Concilio  congregatis  habere  affirmat  , eorumque  definitione 
fieri  concedit , ut  iifdem  nemo  non  alTentiri  debeat . At  vero, 
inquit  ipfe  , “ Quod  attinet  ad  Canones  , qui  non  quidem_ 
„ de  fide  , aut  Sacramentorum  ritibus  , fed  de  reliqua  difei- 
„ plina  feruntur  , quia  legum  perpetuarum  vires  obtinere 
y,  debent , & Clericorum  , immo  etiam  fipiffimc  Laicorunu 
„ perfonas  refpiciunt  , ex  quibus  reipublici  corpus  cerrpo- 
„ nitur,  novamque  aliquando  difciplini  formam  conftituunr, 
„ quam  plurimi  Principura  intereft,  ut  ca  decreta  mature  di- 
„ fcutiant,  antequam  exequutionem  publicam  , deforenTem 
Tom.lII,  R 'P 
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„ lege  fua  indulgeanc,  ne  fortaflis  aut  publicx  ucilirati , aut 
„ tranquillitati  adverfentur  . Confirmati  autem  a Principe 
5,  Canones  vim  legis  publica?  adipifeuntur  : qux  necefTaria_> 
^ eft  , ut  per  omnes  imperii  provincias  excquiitioni  tradi 
„ pofTint  , & fi  qui  contradicant  , audioritate  publica  coer- 
„ ceantur  . Confirmatis  de  ride  decretis  , contumacia  qui- 
j,  dem  refragandum  legibus  plc«flitur  , ac  fi  in  leges  Impera- 
„ torias  peccatum  fuilTct  , fed  non  indigent  ea  decreta  im- 
y,  perio  Principis  , ut  Chriftianos  adftritigant , quum  jure  Di- 
„ vino  nitantur , quod  ceteris  omnibus  prxcellit  “ . Num.io. 
& feqq.  , nulla  diftiniftionc  fadla  inter  Canones  fidei  , & di- 
fciplinx,  plura  ex  Ecclefiaftica  Hiftoria  monumenta  in  me- 
dium adducit , quibus  etiam  decreta  Conciliorum  (Ecumeni- 
torum  ab  Imperatoribus  confirmata  fuiflc  tradit . Eo  tameiu 
in  fenTu  hujufmodi  confirmationem  accipiendam  eiTe  num.  14. 
affirmat , quo  nos  fupra  (i)  docuimus,  & locum  Facundi  Her- 
mianenfis  ex  libro  ejus  la.cap.  ^.in  medium  adducit, in  quo 
idem  AuAor  Principes  , canonicas  quarIHones  ad  fuum  judi- 
cium revocare  tentantes  , reprehendit  , eifqiie  Marciani  Im- 
peratoris exemplum  proponit , inquiens  : “ Sciens  igitur  ille 
,,  modeftiflimus  Princeps  Ozix  Regi  non  impune  ceflUTe,  quia 
„ facrificarc  prxfuinpfit  , quod  licitum  eft  fingulo  cuique 
„ etiam  fecundi  ordinis  Sacerdoti  , multo  magis  fibi  impune/ 
„ cedere  non  polfe  cognovit,  vel,  qux  de  fide  Chriftianaj 
„ rite  fuerant  conftituta , difcutcre , quod  nullatenus  licet, 
„ Vel  novos  conftituere  Canones , quod  nonnifi  multis  , & 
,,  in  unum  congregatis  primi  ordinis  Sacerdotibus  licet  . Ob 
„ hoc  itaque  vir  temperans  , & fuo  contentus  judicio  , Ec- 
y,  clefiafticorum  Canonum  exequtor  effe  voluit  , non  condi- 
„ lor  , non  exai^lor  “ . Quibus  ipfe  Petrus  de  Marea  hxc  fu- 
„ peraddit  : “ Hic  eft  certus  limes  , quem  regiae  audoritati 
y,  in  his  negotiis  prxfigere  oportet  , ne  inconfulto  trahamur 
„ ad  eam  adulationem,  qua  Principibus  fuis  totius  difeiplin® 
* Ecclefiafticx  fummam  Grxei  deferebant  “ . 

Lib. 6.  cap.  2.  num.  i.  rurfus  illud  urget,  definitiones 

fidei 

(t)  Hujus  lib.  i.  6.  ^ 
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fidei  confirmari  non  poiTc  a Principibus , deinde  vero  ha:c  fu- 
peraddic : “ Quantum  autem  ad  Canones ; quum  in  legum., 
„ locofint,  & inftituta  perpetua,  qu*  fpctflant  ad  fubditos 
„ Principum  , five  Clericos  , five  Laicos  , novamque  poli- 
y,  tiara  introducant  in  difpofitioncm  civilem  , valde  intereft 
„ Principum  , ne  eorum  ante  cxequutioncm  permittant  , 

y,  quam  eos  confideraverint Quare  confirmatio  horunu 

„ Canonum  decernenda  eft  a Principe  cum  cognitione  cau- 
„ fae“  . Nura.  2.  hanc  veterem  confuetudinem  probari  dicit  edi- 
dis  Conftantini  , Theodofii , Marciani,  & Juftiniani  Impe- 
ratorum , qui  confirmaverunt  decreta  Concilii  Nicaeni , Con- 
ftantlnopolitani , Ephefini,  Chalccdonenfis , &Conftantino« 
politani  fubAgapcto,& Mena. Hac  etiam  de  re  fatis  comper- 
tum efle  poiTc  dicit  cx  cpiftola  fynodica  Concilii  Ccnftantino< 
politani , (Ecuraenici  II.  , ad  Theodofium  Imperatorem , in., 
qua  Patres  ex  fui  officii  ratione  , relationem  eorum , qu®  in 
Synodo  gefta  erant , ad  eumdem  fefe  mittere  affirmant  , illo- 
rumque  confirmationem  ab  eo  petunt.  Num.  3.  hac  de  ro 
quoad  praxhn  Eccle/ia  Gallicana  illuftrius  exemplum  proferri 
non  pofle  tradit , quam  epiftolam  fynodicam  Concilii  I.  Au- 
relianenfis  , in  qua  Patres  a fe  conditos  canones  Clotarii  Re- 
gis judicio  fubmittunt,  eorumdemque  confirmationem  ab  eo 
petunt  . Num.  4.  ad  Concilium  Conftantinopolitanum  fub 
Patriarchatu  Mens  redit  , atque  pro  fc  illud  in  medium  ad- 
ducit, Patriarcham  Confianrinopolitanum  , quamvis  ab  Epi- 
feopis  Patriarchatus  Antiocheni, nonnullifque  aliis  rogatum.., 
noluiffc  in  Concilio  a fe  congregato  ferre  fententiam  damna- 
tionis in  Severum  Epifeopum  Antiochenum,  & aliquos  alios, 
quia  in  litteris  Juftiniani  pro  convocatione  Concilii  datis  folius 
Anthimi  caufa  difeutienda  proponebatur  , idcoque  petioncut 
illorum  Principi  referendam  effe  dixiffe  . Num.  7.  cdidlunx, 
Clotarii  Regis  profert,  in  quo  &c  canones  Concilii  Pariiienfis 
an.  614.  confirmantur,  & quoad  aliqua  etiam  corriguntur.  - 
Petro  itaque  de  Marea  & nos  utique  damus  , qua:  funt 
fidei,  diftingui  oportere  ab  iis,  qu®  ad  difciplinam  fpedantj 
verum  ifta  non  ab  audloritate  Patrum,  fed  a confirmationaa, 

K a ‘ ‘ Prin- 
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Principum  fuam  obligandi  vim  dcfuincre,  hoc  vero  cft,  quo<J 
ei  nullo  modo  dare  poflumus . Eas  rationes  nunc  primo  ex- 
pendamus , ob  quas  in  hac  ipfe  fententia  verfatur  . Plurimi 
ergo  Principum  interefle  dicit , ut  in  Conciliis  de  difciplina^ 
edita  decreta  mature  difeutiant , antequam  obfervationem- 
eorum  induci  patiantur,  “ Quia  legum  perpetuarum  vires 
„ obtinere  debent,  & Clericorum,  immo  etiam  farpiflimu 
„ Laicorum  perfonas  rcfpiciunt,  ex  quibus  reipublicx  cor- 

5,  pus  componitur quia  novam  politiam  aliquando  in- 

3,  troducunt  in  politiam  civilem  At  vero  quod  de  hujuC- 
modi  decretorum  perpetuitate  tradit  , id  ei  nemo  unquam^ 
conceiTerit . Eft  enim  omnium  confenfione  receptum  , & per- 
petuo Ecclclix  ufu  confirmatum , mutari  ea  pofTe , tempo- 
rum , aliorumque  circumftantiarum  habita  ratione  , qux  ad 
difciplinam  fpediant  . Ex  hac  ergo  parte  ratio  illa  evanefeit, 
ob  quam  Principum  plurimum  interefie  Petrus  de  Marea  di- 
cit , ut  difciplinx  decreta  maturius  expendant  , antequam^ 
ebrumdem  excquutioncm  patiantur  . Non  folum  autem  Cle- 
ricos , fcd  etiam  Laicos  iis  decretis  affici  concedimus  , qux 
ad  difciplinam  fpedant  . Verum  quotquot  funt  undique  Fi- 
deles fidei  decretis  afficiuntur : fi  ergo  quia  decreta , qux  cir- 
ca difciplinam  verfantur.  Clericorum  , immo  etiam  fiepiffime 
Laicorum  perfonas  rcfpiciunt , Principum  plurimum  intereft  , 
ut  ea  mature  difeutiant  , antequam  cxequutionem  illorum^ 
patiantur  j multo  potiori  jure  ob  hanc  eartidem  rationem  Prin- 
cipum quam  maxime  intererit  , ut  fidei  decreta  difeutiant , 
antequam  excquutioncm  illorum  patiantur.  Fidei  enim  de- 
creta nemo  non  tenere  , & quidem  femper , debet  . Ob  no- 
va autem  decreta  difciplini  civile  regimen  non  perturbatur , 
aut  quidquam  ei  juris  detrahitur  . Sunt  enim  illa  pro  tempo- 
rum , locorum  , & perfonarum  conditione  comparata  ad  in- 
formandos homines  in  iis  , qux  ad  Dei  cultum  referuntur. 
Per  hoc  autem  fieri  , ut  in  civili  regimine  aliqua  perturbatio 
facile  oriatur  , vel  ei  aliquid  juris  adimatur  , quifnam  un- 
quam dixerit  ? Qux  ergo  novitas  hujufmodi  decretis  intro- 
ducitur , politico  regimini  officere  oon  poteft  , Ccuti  etiam 

ca 
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ca  revera  non  officit  , quam  fidei  decreta  fecum  afferunt . 

Non  erat  ergo  , cur  Petrus  de  Marea  etiam  lib.  6, 
cap.  2 2.  num.  I.  rem  eamdem  urgeret,  atque  in  cemproba- 
tionein  ejus  id  affumeret , quod  fine  aliqua  fui  contradictione 
non  poterat  . Nam  Ub.  2.  cap.  10.  num.  14.  pollquam  men- 
tionem fecit,  a Conftantino,  Theodofio,  & Marciano  ha:c 
Concilia  , Nicamum  , Conftantinopolitanum  , & Chalccdo- 
nenfe , confirmata  fuiffe , id  referendum  dicit  ad  exequutio- 
nem  decretorum  , quam  Imperatores  faciendam  curarunt  : 
quod  fane  audioritate  Facundi  Hermanienfis  redle  confirmat , 
atque  hac  ratione  certum  limitem  Regix  Majefiati  prifigen- 
dum  effe , non  minus  recte  dicit  . Attamen  i.i  hoc  libro  5. 
cap.  22. , fcmcl  ac  conftituit  , confirmat  onem  Canonum  di- 
fciplinai  decernendam  effe  a Principe  cum  cog'  ition«  cauft , fta« 
tim  num.  2.  fuperaddit  , hunc  veterem  confuetudinem  probari 
edidlis  Conftantini , Theodofii , & Marciani  , qiii  cofirma;- 
runt  decreta  Concilii  Nicini  , Conftantinopolitaiii  , Ephefi» 
ni,  Chaiccdonenfis,  & Conftantinopolitani  fubAgapeto,  & 
Mena.  Ipfo  itaque  fentiente  & ad  cxequutionem  decretorum 
confirmatio  fada  ab  Imperatoribus  referri  debet , ut  certus 
limes  in  his  negotiis  Regii  audioritati  prarfigatur , atque  non 
trahamur  ad  eam  adulationem  , qua  Graeci  totius  difciplin.i 
Ecclefiaftici  fummam  fuis  Principibus  deferebant , & non  ad 
exequutioncm  decretorum  referatur  oportet , fcd  ad  confir- 
mationem  Canonum  difciplini  decernendam  a Principe  cum^ 
cognitione  caufie.  Nam  haec  vetus  confuetudo,  ficuti  ipfc  dicir, 
probatur  edidlis  Conftantini,  Theodofii,  & Marciani . Rur- 
fus  : fidei  Canones  audloritate  Imperatorum  confirmari  noiu 
pofte  , ipfc  quoque  affentitur.  Nunc  ergo  ab  eo  quaero,  utrum 
fidei  Canones  in  Nicino,  Conftantinopolitano,  Ephefino, 
& Chalcedonenfi  Concilio  editi  fuerint?  Quis  id  unquam., 
negaverit  ? Igitur  ca  confirmatio  , quam  fua  poteftatc  Impe- 
ratores hifcc  Canonibus  adjecerunt,  etiam  juxta  ipfum  vera- 
confirmatio  non  erat  , qua  iifdem  Canonibus  aliquid  audori- 
tatis  fuperaddcrctur  : erat  quoque  fimul  etiam  juxta  ipfum.. 
vera  confirmatio  , ob  quam  audoritas  ad  obligandum  fuper- 

veni- 
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veniret  Canonibus  , quia  ex  ca  vetus  illa  confuetudo  oftendt- 
tur,  iicuti  ab  eo  prxfertur,  qua  confirmatio  Canonum  difci- 
4»linx  decernenda  eft  a Principe  cum  cognitione  cauf*  . Ma- 
nifefium  ergo  eft  , quod  Petrus  de  Marea  aliquo  modo  fibi 
contradicens  tueatur , confirmationem  proprie  diftara  quoad 
difciplinx  Canones  tribuendam  efle  Principibus . Reliqua.^, 
qux  in  hanc  rem  affert,  modo  profequamur. 

Conftantinopolitani  Concilii,  (Scumenici  II.,  Patres, tum 
..  fidei  definitionem  a fe  editam , tum  decreta  ad  Theodofiumj^ 
mifcrunt,ut  conftat  ex  epiftola  Synodkn  ad  eumdem  (i).Verum 
anne  ut  qux  ipfi  decreverant , Imperatoris  audloritate  confir- 
marentur,ruamque  inde  vim  ad  obligandum  acciperent?  “Ro* 
n gamus  igitur  (inquiunt)tuam  clementiam, ut  per  litteras  quo 
„ que  tux  pietatis  ratum  habeatur  Concilii  decretum : ut  ficut 
» litteris,  quibus  nos  convocafti',  Ecclefiam  honore  profequu- 
„ tus  es,  ita  etiam  finem  eorum,  qux  decreta  funt,  obfignes“. 
Nulla  autem  alia  ratione  obfignandus  erat  finis  eorum,qux  de- 
creta fuerant,quam  eorumdem  exequutione.In  hanc  crgolm* 
perator  ut  incumbat.  Patres  cum  rogandum  cenfucrunt,  non 
vero  ut  qux  ipfi  conftituerant  , fua  ille  audoritate  confirma- 
ret . Etiam  Petrus  de  Marea  id  concedere  debet  , femcl  ac 
ipfe  fibi  confentirc  voluerit  . Nam  Macedoniana  , Eunomia- 
na  , & Apollinariftarum  hxrefis  in  hoc  Concilio  damnata  fuit, 
& contraria  Catholica  veritas  afferta  , atque  definita  : 
fymbolura  quoque  editum  , Conftantinopolitanum  propterca 
didum  , quod  uti  fidei  tclTcram  femper  Ecclcfia  recepit  , at- 
que iu  eo  plura  fuperaddita  ad  varias  hxrcfes  retundendas  , 
qux  in  Nicxno  non  habebantur  (3) . At , Petro  de  Marea-, 
confentiente , femcl  ac  de  fidei  Canonibus  ag;itur , non  con- 
firmatio eorum , fcd  excquutio  fpedat  ad  Imperatores  : exc» 
quutionis  ergo  , non  confirmationis  Conftantinopolitani  Pa- 
rres  rationem  habuere  , dum  Imperatorem  rogarunt , ut  fi- 
nem illorum  , qux  ipfi  decreverant , obfignaret  . Ex  his  au- 
rem 

(i)  Tom.  ».  Concil.  edit.  Venct.  colum.  1114.  (i)  Vide  Chri- 
ftianum  Lupum  Differtu.  De  Synodo  ConUantmop.  cap.  s.  (3)  Vide  Na- 
talem ab  Alexandro  fec,  4.  Differtat.  37.  art.  3. 
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tem  iterum  condat  , quod  de  contradiftionc  ipfius  Petri  dia 
Marea  fupra  dicebamus . 

Aurelianenfis  I.  Concilii  Patres  dum  a fe  conftituta-p, 
atque  definita  in  epiftola  fynodica  ad  Clodoveum  retulerunt, 
ea  quidem  illius  judicio  fubjccere  , atque  ut  confirmaret , 
fcumdem  rogarunt  ; verum  Patres  C oncilii  Agathenfis  habiti 
fub  eodem  Clodoveo  quinque  annos  ante  Aurclianenfe  I. 
hanc  officii  rationem  cum  Clodoveo  non  fervant.  L'lcimo 
enim  Canoni  hunc  finem  imponunt  (i);  “ Et  (juia  in  nomine 
„ Domini  omnibus  falubriter  conftitutis  , Synodus  cum  pace 
„ dimittitur,  gratias  Deo  primitus  ,&  Domino  noftro  Regi 
„ agamus  , orantes  Divinam  clementiam  , ut  ha:c  eadem  fa- 
„ cere  , Sc  docere  per  multos  annos  in  honorem  Domini  pot 
„ fimus  “ . Deinde  vero  fubfcriptiones  fequuntur  . An  for- 
talTe  dxendum  , Patres  Synodi  Agathenfis  fuo  ergaRegenx. 
muneri  defuiffe?  aut  fibi  tribuific  , quod  non  poterant?  Au- 
relianenfis ergo  I.  Concilii  Patres  plus  , quam  par  erat  , inde 
fortaffe  Regi  tribuerunt,  ut  cum  magis  magifquc  accenderent 
ad  promovendam  obfervationem  eorum  , quae  ipfi  decreve- 
rant . Illud  fane  certum  eft , non  exemplum  eorum , fed  Aga- 
thenfium  Patrum,  alios  poftea  fuilfe  fcquutos  . Nam  Araufica- 
ni  II.  Concilii  Patres  fuorum  decretorum  confirmationem., 
non  a Childeberto  , fed  a Bonifacio  II  petierunt  (2) . Au|p- 
lianenfis  II.  Concilii  Patres  , nulla  habita  ratione  confirma- 
tionis a Childeberto  expetendx , ita  (latuere  (^)  ; “ Sane  qui 
„ poft  hanc  diligentiflimam  famflionem  non  obfervaverint , 
„ qui  funt  fuperlus  comprchenfa  , reos  fe  Divinitatis  pari- 
„ ter  , & fraternitatis  judicio  futuros  c(Te  cognofcant“. 
Eamdem  rationem  , ut  alios  omittamus,  etiam  Patres  III.  Au- 
relianenfis Concilii  fcquutos  fuiffe  legimus  (4). 

Citati  Itb.  6.  cap.  23.  num.  i.  etiam  in  Hiljpania  a Regi- 
bus Concilia  cofirmata  fuilTe  , Petrus  de  Marea  contendit , 

exeuv 

i 

(l)  Apud  Sirmondum  tom.  i.  Concil.  Galli*  an.  Chtifti  505. 

(*)  Apud  Sirmondum  cit.  tomo  ad  an.  Chrilii  SIO.  (;)  Eodenu* 
tomo  apud  Sirmondum  ad  an.  ChtUU  553.  (4)  Eodem  tomo  apud 

Sirmondum . 
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exemplufnque  Riccarcdi  Regis  proponit. Eodem  libro  cap.34. 
num.  2.  & 3.  tradit  Concilium  Liptiuenfc  a Carlomanno  con- 
gregatum , & confirmatum , ficut  etiam  a Pipino  fratre  Car- 
lomanni  anno  fequenti  Concilium  Sveflionenfe  eodem  modo 
convocatum  , & confirmatum  fuilTe  . Utrumque  autem  inde 
colligit , quia  Carlomanni  Liptinenfia  decreta  , Pipini  autem 
nomine  Svefiionenfia  decreta  edita  legimus . 

. At  Riccaredus  illud  quidem  fua  fandionc  pricepit  , ut 
qux  in  Toletano  III.  Concilio  decreta  fuerant  , fervarentur  ; 
verum  res  definiendas  Epifeoporum  judicio  reliquit,  voluit- 
que  , ut  immobili  conjlhutione  ab  iifdcm  firmarentur  , qua: 
agenda  eflent  , & qua:  non  agenda  ^ firmiori  difiipiina  prohi- 
berentur . Suam  enim  ad  Epifeopos  alloquutionem  ita  con- 
cludit (i) : “ De  cetero  autem  pro  inhibendis  infolentium., 
,,  moribus  , mea  vobis  confentiente  clementia  , fententiis 
„ terminate  diftridlioribus  ; & firmiori  difciplina  , qu.x  fa- 
„ cienda  funt,  prohibete  ; & ea  , qua:  fieri  debent  , immo- 
„ bili  conftitutione  firmate"  . Quum  yero  qux  funt  immobi- 
li conftitutione  firmata  , & firmiori  difciplina  conftituta  , eo 
fenfu  confirmari  dicantur  , ut  eorum  exequutio  urgeatur ; 
ideo  Riccaredi  confirm;^tio  quoad  decreta  Concilii  Toleta- 
ni III.  ad  quamdam  exequutionem  eorumdem  referri  debet. 

^ Aifta  Synodi  Liptinenfis  , & SvelTionenfis  Papebrochius 
in  PropyUo Antiquario  adTom.2.  menfis  Aprilis  par.i.  num.30. 
fi(flitia  efle  putavit,  quia  Principem  laicum , ficut  ipfe  inquit, 
„ Faciunt  conventui  Ecclefiaftico  pratfidere  , eaque  ordinare, 

„ qu*  difciplinam  , & corrediionem  Cleri  , ac  Monachatus 
„ concernunt"  . Verum  nimis  multa  funt  , qu.T  de  veritato 
horum  Adorum  dubitare  non  finunt,  ut  Mabillpnius  De  Re_, 
Diplomatica  lib.  2.  cap.  25.  num.  1 1.,  & Pagius  ad  an.  Chri- 
fti  744.  num.  7.  animadvertit . Eft  ergo  primo  attendendum. 
Reges  in  Cdneiliis  non  pra:fui(rc  judiciis , fed  ordini judicior 
rum , ficuti  etiam  Petrus  de  Marea  lib.  A.  cap.  25.  num.  7. 
concedit.  Hinc  eft,  ut  Liptinenfi  Concilio  S.  Bonifacius  prje- 

' fue- 

(1)  Tom.  6.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  704.  ' 
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fuerit  (i),  quamvis  etiam  Carlomannum  ei  prxfuifTc  legatur. 
Sicuti  autem  Imperatores  Conciliis  (Ecumenicis  eo  titulo  ho- 
noris aliquando  prxfuerunt,  ut  conftituerint  , qua;  in  iifdcra 
difcutienda  , & decernenda  forent  (2)  ; ita  etiam  eamdem^ 
praerogativam  dignitatis  Reges  in  Conciliis  Nationalibus  ha- 
bere potuerunt . Ad  hanc  autem  pra:rogativam  referri  debent, 
qux  in  Liptinenli , & Sveflioncnfi  Concilio  Carlomannus  , & 
Pipinus  conftituiffe  dicuntur  . Horum  ergo  duorum  Concilio- 
rum Afta  vera  , & genuina  elTc , non  erat , cur  Papebrochius 
negaret . 

Carlomanni  quidem  nomine  Liptineniia  , Pipini  autem 
Sveflionenfia  decreta  edita  fuerunt  ; vera  id  referri  debet  ad 
quemdam  honorem,  quem  Patres  illis  Principibus  detulerint, 
non  vero  ad  confirmationem  proprie  diftam  , ob  quam  decre- 
ta Conciliorum,  quam  non  habebant  , au(fIoritatem  acquifi- 
verint.  Nam  Carlomannus  in  Pra;fatione  Concilii  Liptinenfis 
Epifeopos,  & eorum  Presbyteros  fe  in  unum  fimul  congre- 
galTc  dicit , ut  fibi  confilium  darent  (3),  “ Quomodo  lex  Dei, 
„ & Ecclefiaftica  religio  recuperetur  , quae  in  diebus  prxtc- 
„ ritorum  Principum  diilipata  corruit  “ . Zacharias  auteni^ 
Papa  epiftola  3.  ad  Francos,  & Gallos  (4) , affirmat  Synodum 
congregatam  juxta  fuam  commonitionem  a Principibus  Pipino  , 
& Carlomanno  , peragente  etiam  in  ea  vicem  fuam  Bonifacio  . 
In  Sveffionenli  autem  Concilio  canone  i o.  decretum  latum» 
fuilTe  dicitur  non  a Pipino  , fcd  a 23.  Epifeopis  cum  aliis  Sa- 
cerdotibus, & Servis  Dei  (5)  . Cujufdam  ergo  tantum  caufa 
honoris  , vel  etiam  ut  promptius  exequutioni  mandarentur  , 
quae  conftitucrant , Patres  paffi  fuere , ut  fua  decreta  Carlo- 
manni , & Pipini  nomine  ederentur  . 

In  Synodo  Conftantinopolitana  fub  Mena  anno  Chri- 
Ai  j 36.  habita  multa  occurrunt , qux  contra  Petrum  dc  Mar- 
ea faciunt  , nihil  vero  , ex  quo  colligi  poffit , quod  ipfc  vel- 
li»». III.  S let . 

(i)  Vid.  q>iA.  3.  Zachariz  ad  Francos  , & Gallos  , & epiA.  14.  ad 
Bonifacium  Archiepifeoputn  apud  Sirmonduni  tom.  i.  Concil.  Callix 
ad  an.  Chrilli  743.  & 751.  (1)  Superiori  cap.  5.  5.  (3)  Apud  Sir- 

iBoadum  tom.  i.  Concil.  GalKc  ad  an.  Chrilli  743.  (4)  Cit.  loco, 

(5)  Apud  Sirmonduni  cit.  tomo  ad  an.  ChiiAi  744. 
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Ict . Non  negamus  ergo  poft  condemnationem  Anthimi  , qui 
in  Sedem  Conflantinopolitanam  irrepferat  , Altione  IV.  (i) 
eos  , qui  de  Oriente  erant , & nonnullos  alios  Epifeopos , ficuc 
etiam  Monachos , fit  Clericos  a Mena pctiilTe , ut  Petrum-, 
Zoarain  , & Severum  anathematizaret  , eifquc  Menam  ita.» 
refptjndiire : “ Putamus  charitatem  veftram  non  ignorare  vo- 
luntatem  , & zelum  pii  Imperatoris  noftri  , quem  habet  ad 
„ orthodoxam  fidem  noftram  , & nihil  eorum  , qiix  in  San- 
„ diflima  Ecclcfia  moventur  , convenit  fieri  prater  opinio- 
5,  nem,  & juflTum  ejus  . Rogamus  itaque  veftram  charitatem 
y,  in  prifentiarum  quiefeere  , & nos  tempus  accipiemus  ad- 
,,  ducere  ad  ipfas  fuas  aures  ea  , qux  a vobis  exclamata  fue- 
„ runt  “ . Verum  aliud  eft  Imperatorem  , Patribus  aliquando 
ca  determinafte  , dc  quibus  ipfi  fimul  uniti  agerent  , aliud 
vero  feraci  definita  a Patribus  fua  auftoritate  confinnafte . 
Illud  fadum  fuifte  legimus  , & quidem  citra  ullam  ufurpatio- 
nem  ejus  poteftatis , qui  Summis  Pontificibus , atque  Epifeo- 
pis  foluminodo  convenit  (2)  : iftud  autem  neque  fadium,  ne- 
que fieri  poflTe  novimus  , femcl  ac  Imperatores  Epifeopis , 
dum  fuo  munere , & auiSoritate  funguntur , priefTe  nolimus . 
Quapropter  mirandum  non  eft , fi  Menas , ut  Imperatori  com« 
placeret  , nihil  aliud  prxter  id  , quod  Imperator  ipfc  propo- 
fuerat  , a Patribus  difcutiendumcenfuit,  & tunc  folum  con- 
fenfit,  ut  in  Concilio  de  Petro  , Zoara  , & Severo  )udicium_. 
inftitueretur  , quando  Imperatori  id  placere  intellexit.  Eft 
tamen  advertendum  , Menam  , dum  repugnavit  dc  Petro , 
Zoara  , & Severo  in  Concilio  judicium  fieri  , ne  plus  quam- 
par  erat,  in  hoc  negotio  Imperatori  tribuere  videretur  , fe  in 
caufa  illorum  ftarc  judicio  Apcftolicx  Sedis  hifcc  verbis  de- 
claraiTe  : “ Nos  enim  , ficut  fcit  veftra  charitas  , Apoftolicara 
,,  Sedem  fcquimur  , & obedimus  : ipfius  communicatores 
„ habe  mus  , & condemnatos  ab  ipfa  & nos  condemnamus  “ . 
Quod  ergo  nullo  modo  debet  , cx  iis  , qux  in  hoc  negotio 
Mena  geffit,  Petrus  dc  Marea  colligit. 

Id 

. (i)  Tom.  CoDcU.  edit.  Yenet.  colum.  10^5.  (»)  Prxced.  J-  3. 
lifeqq. 
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Id  autem  magis  magifque  conflat  ex  &tcra.  Juftiniani', 
habito  Concilio  , edita  contra  Anthimum  , Severum  , Pe- 
trum , & Zoaram  . Ita  ergo  Juftinianus  in  illius  initio  ha- 
bet (i):  “ Rem  non  infolitam  imperio  & nos  facientes  ad 
„ praefentem  venimus  legem . Quoties  enim  Sacerdotum  fen< 

„ tentia  quofdam  indignos  Sacerdotio  de  facris  fedibus  de- 

^ pofuit toties  imperium  ejufdem  fententi*  , & ordi- 

y,  nationis  cum  Sacerdotum  auctoritate  fuit . Sicque  Divina, 

„ & humana  pariter  concurrentia  unam  confonantiam  reCtis 
fententiis  facere  “ . Poftea  vero  fententiam  in  Anthimum  , 
Severum,  Petrum,  & Zoaram  in  Concilium  latam  conhrmat 
indicendo  illis  , ut  a regia  civitate  , & confinibus  illius  exu- 
larent : “ Haec  (fuperaddit)  pro  communi  pace  SanCtifTima* 

„ rum  Ecclcfiarum  ftatuimus , hsc  decernimus  , fequentes 
„ Sanctorum  Patrum  dogmata  , ut  omne  Sacerdotium  im« 

„ perturbatum  de  cetero  nobis  maneat  “ . Haec  vero  omnia^ 
oftendunt  , fententiam  Imperatoris  niti  decreto  a Patribus 
jamfaCto,  hujufque  exequutionem  ab  ea  urgeri  etiam  infli- 
ctione poenarum  , atque  Imperatorem  fequi  dogmata  Sancto- 
rum Patrum , non  vero  fua  confirmatione  efficere  , ut  ea  au- 
ctoritatem habeant . 

Fatemur  autem , nonnulla  eorum  , qux  Patres  in  V.  Pa- 
rifienfi  Concilio  conftituerant  , mutata  a Clotario  in  eo  cdi- 
Cto  fuiflc  , quod  poft  habitam  Synodum  edidit  . At  quamvis  ' 
ex  jure  aliquid  rede  faCtum  fuiflc  deducatur  , non  tamen  ex 
faClo  jus  inferendum  eft : alioquin  etiam  qu®  prxter  omnem_i 
rationem  faCta  fuerunt,  aequo  jure  faCia  fuifle  , contendi  pot 
fer.  Quod  ergo  hac  in  re  Clotarius  fecit  , ®quo  jure  cum  fe- 
cifTe  , oftendendum  erat  . Verum  hac  in  rc  Clotarium  regu» 
las  juris  praetergrefTum  non  fuiflc , defendi  poteft . Nam  fuam 
deliberationem  Clotarius  edidit  in  Synodali  Concilio  una  cum_ 
Epifeopis  , Optimatibus  , atque  aliis  Fidelibus  (z)  : “ Qui- 
„ cumque  vero  ( inquit ) hanc  deliberationem  , quam  cum^ 

„ Pontificibus , vel  tam  magnis  viris  Optimatibus , aut  Fidc- 

S a „ libus 

(i)  Tom.  5.  Condi,  edit.  Venet.  colum,  ujp  (>)  AfUdSirmon- 
duin  tom.  t.  Concil.  Gallix  ad  an.  ChitfH  61 
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„ libus  noftris  in  Synodali  Concilio  inlUtuimus  , temerare 
y,  pr.Tfumpfcrit  , in  ipfum  capitali  fententia  judicetur  “ . 
Cur  ergo  non  dicendum  , quod  erat  in  Parifienfi  V.  Concilio 
conflitutuni  a Patribus , fubinde  ab  aliis  Patribus  Aiblaturru. 
fuiffe,  Clotariumque,  quod  ifti  decreverunt,  non  vero  quod 
illi,  mandaffe,  ut  fervaretur? 

S.  IX.  Patres  Conciliorum  (Ecumenicorum  talem  confir- 
mationem fuorum  decretorum  ab  Imperatoribus  petierunt , 
ipfiquc  Imperatores  promulgarunt  , qua?  ad  exequutionem- 
eonimdcm  decretorum  referretur , quemadmodum  ex  Conci- 
lio Nicaeno  (ffculncnico  I.  novimus . 

De  hoc  ergo  , quod  modo  volumus  , aucloritatc  Nicat- 
ni  Concilii  in  ifto  §.  agimus  , in  fequentibus  autem  de  auAo- 
ritate  aliorum  Conciliorum  (Ecumenicorum  ufque  ad  octa- 
vum . Hic  ergo  apud  Gclafium  Gizycenum  leguntur  in  Uiji. 
Concil.  Nicani  lib.  2.  cap.  26.  “ Referuntur  igitur  ad  piunu , 
„ & illuftrilfimum  Imperatorem  quicumque  a Synodo  fue- 
y,  rant  judicata  , & fententia  contra  Dei  hoftes  lata  , & or- 
„ thodoxi  fidei  expolitio  ; quam  ut  divinitus  oblatam  liben- 
„ ter,  & magna  cum  reverentia  excepit,  hoftes  aurem  ejus, 
„ tamquam  Deo  adverfantes  , exilio  multandos  cenfuit  “ . 
Hinc  cft , ut , a Concilio  lata  fcmel  fententia  contra  Arium  , 
& fidei  Symbolo  conftituto  , hic  ad  Epifeopos  , & populos 
Conftantinus  fcripferit  apud  Gclafium  citato  libro  cap. 

„ Si  quod  autem  feriptum  ab  Ario  compofiium  reperiatur, 
„ igni  tradatur  , ut  non  modo  improba  ejus  dodrina  tolla- 
„ tur  ; verum  etiam  ne  monumentum  quidem  ejus  aliquod 
„ relinquatur  . Illud  equidem  prididum  volo  ; fi  quis  libel- 
„ Ium  aliquem  ab  Ario  conferiptum  occultaftc  deprehenfus 
„ fit , nec  continuo  prolatum  igne  abfumpfcrit  , morte  mul- 
„ rabitur.  Illico  namque  in  tali  crimine  deprehenfus  poenam 
„ capitis  luet  “ . In  hifcc  autem  omnibus  , qui  apud  Gela- 
fium  leguntur,  illud  obfervatione  dignum  occurrit.  Patres 
tum  judicium  contra  Arium  a fc  jam  prolatum  , tum  expofi- 
tionem  fidei  fadam  Imperatori  obtulilTe  uti  rem  jam  finitam  , 
de  qua  amplius  ultra  quirendum  non  eflet; Imperatorem  vero 

magna 
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magfia  cum  reverentia  exccpifle  , quod  definitum  a Patribus 
fibi  offerebatur  , & contradicentes  exilio  multandos  mandat 
fc,  atque  dccreviffe  , ut  Arii  libri  comburerentur  , puniren- 
turque  poena  mortis  , qui  ejufdem  librum  aliquem  occulta- 
rent . Ex  iis  ergo,  quae  tum  a Patribus,  tum  ab  Imperatoria 
gefta  fuiffe  legimus  , conftat  Patres , qux  decreverant,  co, 
quo  nos  contendimus  , genere  confirmationis  a Conftantino 
comprobari  voluiffe  , ipfumque  Conftantinum  revera  rata_> 
habuiffe  . 

S.  X.  Hoc  genus  confirmationis  , etiam  Synodi  Con- 
(lantinopolitanae , (Ecumenies  II. , Patres  ab  Imperatore  pe- 
tierunt . 

I Dum  hujus  Synodi  Patres  de  iis  , quae  a fe  decreta  fue- 
rant , Imperatorem  certiorem  faciunt  , una  fimul  eumdeni^ 
rogant  , in  id  anniti , ut  fuum  ea  finem  confequantur  (i) : 
„ Rogamus  igitur  ( inquiunt ) clementiam  tuam  , ut  per  lit- 
„ teras  quoque  tua:  pietatis  ratum  habeatur  Concilii  dccre- 
„ tum ; ut  ficut  litteris , quibus  nos  convocafti , Ecclefiam  ho- 
„ nore  profequurus  es ; ita  etiam  finem  eorum  , qux  decreta 
„ funt  , obfignes  “ . Finis  ergo  eorum  , qux  decreverant , 
ille  fane  erat  , quem  Patres  audoritate  Imperatoris  obfigna- 
tum  volebant . Hoc  autem  tum  proferto  habebatur,  femel  ac 
Imperator  cxequutionem  decretorum  fua  aurtoritate  urgeret, 
ac  propterea  hoc  genus  confirmationis  Patres  ab  Imperator.Li 
expetierunt. 

S.XI.  Confirmationem,  qux  refpicit  cxequutionem  dc- 
crctbrum,  etiam  Patres  Ephefinx  Synodi,  (Ecumenicx  111. , ab 
Imperatore  petierunt . 

Hujus  Synodi  Patres  dum  in  Aflione  I.  Neftorium  fcj 
damnafle.  Imperatorem  certiorem  faciunt,  fimul  eumdenu 
obfecrant , ut  univerfam  Neftorii  dortrinam  a Sanrtiffimis  Ec* 
clefiis  fua  aurtoritate  amoveri  faciat  , & comburi  libros  ubi- 
cumque locorum  repertos  (2)  : inquiunt  enim  : “ Vcftram^ 
„ itaque  majeftatem  iterum, atque  iterum  rogatam  cupimus, 

„ ut 

(1)  Tom.i.  Concil.  edit.  Venet,  colum.  1124.  (2)  Tom.3.  Con- 
cU.  gufdem  edit,  colum.  1102. 
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„ Ut  univerfam  illius  dodrinam  e Sandtillitnis  EcclcHis  fub« 
„ moveri , ejurdemque  libros  ubicumque  locorum  repertos 
„ flammis  tradi  jubeat , per  quos  Dei  gratiam  , propter  fuam 
^ in  nos  benignitatem  hominis  fadi  , abolere  contendit  | 
„ quam  ille  non  benignitatem  , fcd  Divinitatis  ignominiam^ 
38  cenfuit  . Quod  fi  quis  veftras  fandiones  fpreverit  , ille 
„ veftra:  dominationis  indignationem  formidet  . Sic  enim^ 
» Apoftolica  fides  per  veftram  pietatem  munita  perfiftet  illx- 
„ fa  “ . Clarius  ne  manifeftare  poterant , quam  tandem  fui 
judicii  confirmationem  ab  Imperatore  pofiularent  ? Afh'o/ie  V. 
loannetn  Antiochenum  una  cum  ejus  afTcclis  a Catholica^ 
communione  cxcluferunt  , quxque  in  conciliabulo  habito 
cum  fuis  contra  Cyrillum  , & Memnonem  ab  illo  fiatuta  fue- 
rant, irrita  e/Te  declararunt . De  his  ergo  a fe  condituris  ita^ 
ad  Imperatorem  habent  (i) : “ Qua?  igitur  conditura  funt , ad 
„ vedram  pietatem  necelTario  praefcripfimus  j quam  obnixe, 
n quoque  rogamus  , nc  hominum  criminibus  obnoxiorum 

„ conventiculum  Synodus  ede  jubeatur Verum  jubeat, 

„ ut  ea  , qua?  a Sanda  , & (Ecumcnica  Synodo  ad  pietatis. 
„ pra?fidium  contra  Nedorium  , impiamque  ejus  dodrinam 
„ fancicafunt,  vim  fuam  obtineant , accedente  ad  robur  eo* 
„ rum  nutu  , & confcnfu  pietatis  vedra?  “ . De  eadem  re  Pa- 
tres in  altera  fua  epidola  ad  Imperatorem  iterum  rogarunt , 
pcticruntque  ut  qua?  per  dolum  , & fallaciam  contra_» 
Cyrillum  , atque  Memnonem  geda  fuerant  , irrita  dio 
juberet  , quum  ea  nullam  -vim  ex  Sacris  Canonibus  obtine- 
rent (2)  . Preces  ergo  Patrum  ad  Imperatorem  eo  femper 
tendunt,  ut  qux  ipfi  decreverant  , fua  ille  potedate  exequu- 
lioni  mandari  jubeat . Id  vero  prxditit  Imperator,  dum  , de- 
tedis  fallaciis.  Synodum  ab  eis  canonico  ordine  habitam_ 
fuifle  perfpexit  (3)  : “ Quare  quum  Nedorius  ( ita  Imperator 
„ in  decreto  miflb  ad  Ifidorum  Prxfcdum  Prxtoriorum  ) Ca- 
„ tholicx  Ecclefix  quondam  Sacerdos  , nunc  vero  fidei  pro- 
50  ditor,  tantorum  fcelcrum  mole  oppredus  teneatur;  necef- 

„ farium 

(1)  Cir.  tomo  coImn.i  187.  (2)  Cit.tomo  colUm.1318.  (3)  Cit. 
^omo  colum.  1578.  , $ 
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,,  farium  eft  , uc  nodrx  fercnitatis  fcntentix  fubjiciatur 

„ Tua  proinde  celebris  dominatio  hac  pragmatica  fandionc, 
^ five  peculiari  audoritatc  oftenfa,  prxdidlum  Neftorium  ob 
„ admifTam  a fc  impietatem  in  perpetuum  exilium  petras  de- 
„ portari  jubeat , omniaqiie  illius  bona  Ecclefix  Conftantino» 
„ politana  addicat  “ . Hxc  fane  ultima  confirmatio  fuit , qua 
Imperator  decreta  Concilii  Ephefini  exequutioni  demanclari 
juffit . 

§.  XII.  Quod  ex  Ephefino , idem  etiam  cx  Synodo  Chal- 
ccdonenfi  , (Ecuirenica  IV. , conftat. 

Poftquam  Patres , ut  multa  alia  prxtcreamus,  in  Alloqau- 
ttone  habita  ad  Marcianum  plura  retulerunt  de  ea  fide,  quanu 
contra  hxreticorum  errores  expofuerant , ita  Imperatores  ad- 
hortantur (i)  : “ Sed,  o vos  Chrifti  amantes-,  & imperio  fu- 
„ perno  nutu  vobis  conceflb  digniflimi,compcnfate  ei  fidem, 
„ qui  beneficia  tanta  concclTit  ; lludioquc  circa  purifiimam.. 
„ confeflioneni  , pro  concelfis  honoribus  prxftantiam  vcftrx 
„ devotionis  oftendite , malignorum  quidem  molimina  refrx» 
„ nantes , omnibus  vero  pix  confeflionis  declarantes  in  uni- 
„ tate  concordiam , ac  velut  fignaculum  facri  dodrinx,  Con- 
„ cilii  hujus  a vobis  congregati  prxdicationem  Petri  fcdis 
,,  audoritate  roborantes".  Quo  tendant  preces  Patrum^', 
etiam  me  tacente , nemo  non  videt . Quid  conformiter  ad 
eas  Marcianus  egerit  , nunc  attendamus  . In  eo  fane  edido , 
quod  Conllantinopoli  promulgavit  , aliquam  amplius  de  reli- 
gione quxftionem  haberi  prohibuit  , atque  poenx  fubjecit  il- 
los  , qui  id  facere  auderent  , quum  nihil  elTet  amplius  ultra^ 
poft  ea  quxrendum  , qux  in  Synodo  Chalcedonenfi  definita 
fuerant  (2)  : " Iterata  ( inquit ) hac  fancientes  noftrx  clemcn- 
„ tix  julfione  , ut  in  futurum  a prohibitis  omnes  abftineant, 
„ nec  conventicula  colligant  fuper  religione  certantes  : quia 
„ ’in  hujufinodi  perverfitate  , & vanitate  detedi  , & Ibiutas 
„ dudum  fufcipient  poenas  , & judiciario  motu  , prout  reli- 
„ giofis  temporibus  convenit  , punientur  . Oportet  enim.. 

„ Chal. 

(1)  Tom.  4.  Concil.  cU.  edit,  coluoa.  (»)  Ut.  tomo  co- 

lum. 1786. 
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„ Chalcedoncnfein  Synodum  fcqui , in  qua  omnibus  diligens 
„ ter  qusHtis  , ea  definita  funt  , qujc  pridem  tres  prxdidi 
„ coetus,  Apoftolicam  fidem  fequuti , omnibus  obfervanda.» 
„ tradiderunt  “ . Poenx  autem  in  altero  prxcedcnti  ediclo 
conftitutx  hi  erant  (i)  : “ Igitur  fi  Clericus  erit  , qui  pu- 
„ blicc  de  religione  traftare  aufus  fuerit ; a Confortio  Cleri- 
,,  coriim  removebitur  : fi  vero  militia  prxditus  fit  ; cingulo 
„ fpoliabitur:  ceteri  autem  hujus  criminis  rei  dehacregia_> 
„ urbe  pellentur,  pro  vigore  judiciario  etiam  competentibus 
„ fuppliciis  fubjugandi“.  Imperator  ergo  Synodum  Chalce- 
donenfem  ea  ratione  confirmavit,  ut  fua  audioritate,  atque 
potcftatc  quam  maxime  contenderit,  decreta  illius  cxequutio- 
ni  mandari . 

§.XIII.  Idem  quod  ex  prxcedentibus  ex  VI.  (Ecumenica 
Synodo,  Conftantinopolitana  III.,  perfpc<5Ium  eft. 

Dc  V.  (Ecumcnica  Synodo  non  cft , cur  verba  faciamus : 
eam  enim , quamvis  in  fe  fpertata  revera  non  eifet , uti  (Ecu- 
tnenicam  audoritate  Romanorum  Pontificum,  eorumdemque 
confirmatione  habitam  fubinde  fuifle , jam  monuimus  (2) . Ex 
fcrmone  itaque  Profphonctice  Vittam  SyaoAiYl.  ad  Imperato- 
rem Conllantinum  cft  de  eo  perfpedum  , quod  nos  modo  vo- 
lumus . In  hoc  itaque  fermone  , poftquam  verx  orthodoxx. 
que  fidei  juxta  decreta  Summorum  Pontificum  , prxceden- 
tiumque  Conciliorum  rationem  expofuerunt,  ita  Imperatorem 
alloquuntur (j)  : “ Sed,  o benigniifime  Domine  , deamator 
„ juftitix,  ei,  qui  tibi  potentiam  largitus  cft,  hanc  gratiam.. 
,,  recompeufa  : & his,  qux  a nobis  definita  funt,  fignaculum 
„ tribue,  veftram  in  feripto  imperialem  ratihabitionem,  & 
„ per  edi(Sa  divalia , atque  per  pias  conftitutiones , ex  more 
„ eorum  omnium  firmitatem,  quatenus  nullus  his,  qux  gefta 
,,  funt  , aut  contradicat , novamque  quxftioncm  machine- 
,,  tur“.  Sua  ergo  potcftate,  ut  Imperator  ageret»,  ne  qoif- 
piam  contradiceret  iis  , qux  a fc  definita  fuerant , hoc  vero 
cft , quod  Patres  ab  eo  quxrebant  , atque  hac  de  caufa  vole- 
bant , 

• ^i)  Clt.  tomo  colum.  1781.  (2)  Ht^us  lib.  cap.  1.  $.  10. 

(3)  Tom.  7.  ConciL  edit.  Venet.  colum,  lopi. 
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bant,  ut,  latalcgc,  a fc  decreta  confirmaret . Votis  eorum  , 
annuit  Imperator , atque  hoc  dum  fecit , petitionem  Patrum 
eo  fpeftafie , ut  Imperator  fua  auftoritate  urgeret  exquutio* 
nem  decretorum  a fe  editorum  , magis  magifquc  declaravit . 
Nam  in  edido , quod  affigi  juffit  in  tertio  atrio  magnx  Ecclc- 
fix  , (iCti  commemoratione  eorum  , qux  tam  juxta  hujus , 
quam  quinque  prxcedentium  Synodorum  decreta  unufquif* 
que  orthodoxus  credere  i firmitefque  tenere  debet  , in  fine 
illius  ita  ftatuit  (i)  : “ Si  quis  igitur  Chrifii  amator  eft  , & 

„ metuit  Dominum  , optatamque  falutem  defiderat  , hanc 
„ fidem  orthodoxam  teneat  . Nec  enim  eft  per  aliam  fidenu 
„ favari  . Si  quis  vero  hominum  perfonis  gratiam  exhibet , 
charitatis  autem  in  Deum  fcxmulatorem  non  demonftrat , 
i prxfentcmque  noftram  piam  conftitutionem  non  recipit ; fi 
,,  quidem  Epifeopus  eft  , vel  Clericus  , aut  Monachico  cir- 
„ cumdatus  eft  habitu  , deportationis  poenam  exfolvet  (2). 

„ Si  vero  in  ordine  dignitatum  infertus  eft , fupplicio  proferi» 

^ ptionis  multabitur,  eique  cingulum  adimetur  . Si  autem.. 

„ idioticx  fortis  eft,  ex  hac  regia  , omnique  penitus  noftrx.. 
yy  civiute  extorris  addicetur  ; & fuper  hxc  omnia  etiam  tcr- 
„ ribilis , atque  inexpiabilis  judicii  non  effugiet  cruciatum  “ , 
Quemadmodum  ergo  eum  Patres  rogaverant , in  id  Imperator 
fuam  audoritatem  , atque  poteftatem  impendit  , ut  excquu* 
tioni  mandarentur,  qux  a Patribus  definita  fuerant,  atque.^ 
ut  hoc  facilius  affequereiur , certas  poenas  iis  infligendas  con>' 
ftituit , qui  Patrum  definitioni  fefe  fubmittere  recufarent . 

• §.  XIV.  Etiam  ex  A6lis  Synodi  Nicxnx  II. , (Scumenicx 
VII. , conftat , ab  Imperatoribus  decreta  Ecclefiaftica  inde.^ 
confirmata  fuiffe  , quia  fua  audoritate  in  cxequutioncm  CO' 
rum incubuerunt . 

Hadrianus  ea  inepiftola,  quam  ad  Imperatores  dedit , 
quamque  Synodi  VII.  Patres  una  cum  altera  miffa  ab  eodem.. 
Pontifice  ad  Tarafium  Patriarcham  Conftantinopolitanum,  uti 

Tom.  IU.  T fux 

(1)  Cit.  tomo  colum,  iij).  (1)  Poenam  fancitam  a Patribus 
Concilii  1 8.  contra  Epifeopos , & Clericos , qui  fuls  definitioni- 
bus reftitetint , Impciatoi  omnibus  denuncUt . 
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fuj;  fidei  normam  Tequuii  fuerunt  , eis  primo  quidem  expo- 
fuit , quid  dc  facris  Imaginibus  fides  orthodoxa  doceret  , de- 
inde ut  illos  moneret,  hujus  dogmatis  iion  judices  , fcd  exe- 
quutores  efic  debere  , orando  , & deprecando  conftituit,  uc 
facras  Imagines  in  priftinum  ftatuin  reftitui  facerent  (i)  : 

„ Tamquam  pra-fcntialitcr  humi  proftratus  ( inquit ) , & vc- 
„ ftris  Deo  dikiilis  veftigiis  provolutus,  quifo,  & coram^ 

„ Deo  deposco,  & adjuro,  ur  eafdcm  facratilfimas  Imagines 
„ in  ipfa  a Deo  confervata  regia  urbe  . & ceteris  Gra:ci,E  par- 
„ tibus  in  priftinum  ftacum  reftitucre  , & confirmare  jubeatis, 

5,  obfcrvanres  traditionem  hujus  Sacrofandla:  noftrat  Romanae 
„ Ecclcfioe,  abjicientes,  & refpuentes  iniquorum,  atque  hac- 
5,  reticorum  calliditates . Tarafius  vero  Patriarcha  Conftan» 
tinopoliranus  , omncfquc  Synodi  Patres  in  cpiftola  ad  Impe- 
ratores Spiritus  Sandli  operatione,  & paternis  , atque  Eccle- 
fiafticis  traditionibus  munitos  , anathema  iis  fe  dixifte  dicunt, 
qui  aliter  , ac  Ipfi  expofuerant  , de  facris  Imaginibus  fcnri- 
rcnt(2);  “ Quifquis  (inquiunt)  lic  fe  non  habuerit  , fed  dt- 
„ fceptaverit , vel  etiam  clanguerit  erga  venerabilium  Imagt- 
„ num  adorationem  } hunc  anathematizat  fanvfta  noftia  , & 
t,  univerfalis  Synodus,  quje  munita  eft  Divina  Spiritus  SanAi 
„ operatione , ac  paternis , & Ecclcfiafticis  traditionibus  “ . 
Patres  ergo  poft  fuam  definitionem  nihil  amplius  defiderari 
pofte  , propter  quod  fuis  decretis  unufquifque  priftare  fidem 
deberet.  Imperatoribus  dcnunciant  , ac  propterea  id  ununu 
tantum  penes  eos  reliquum  elTc  fimul  oftendunt  , ut  curent, 
quemadmodum  ab  Hadriano  moniti  fuerant  , cxequutioni 
mandari,  quar  decreta  fuerant. 

S.  XV.  Habemus  tandem  Concilii  Conftantinopolitani  IV., 
®.cumenici  VIII. , auiftoritate  confirmatum,  quod  alia  priora 
(Ecumcnica  Concilia  hac  dc  re  tradiderunt . 

Qua  itaque  ratione  fefe  gefterint  Imperatores  in  hujus 
Concilii  confirmatione,  nunc  videamus  : ex  ea  enim  pcrfpe- 
ftam  fiet  , quamnam  ejus  decreta  confirmandi  au(floritatem_ 

libi  ^ 

(0  Tom.  8.  CoacR.  ejufdem  edit,  colum.  76*,  (»)  Cit.  tomo 

colum,  1234. 
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fibt  tribuerint  . Hac  de  re  ex  ea  cpiftola  conftat  , quam  pcr- 
adlo  Concilio  , ad  omnes  Sedes  Patriarchales  Imperatores  mi- 
fcrunt.  In  hac  ergo  Baiilius  , Conftantius  , & Leo  Imperato- 
res poftquam  fuat  l.rriti*  argumenta  manifefta  pnfetulcrunt , 
quia  pax  Ecclefia:  reftituta  foret  , ita  habent  (i)  : “ Incorru- 
XI  ptx  enim  coluranx  Ecclefiarum  , Sandidimi  videlicet  Suin- 
„ mi  Pontifices  fenioris  Romi  multo  ante  arripientes  labo- 
„ rem  pro  Ecclefiafiica  ordinatione  debitam  facultatem  no- 
„ ftris  contulerunt  negotiis  , ita  ut  honoratiifimi  Vicarii  San- 
„ dae  Romanat  Ecclefia?  , cum  reverendiffimo  loci  Servatoro 
„ Sanditatis  tux,&  aliarum  Patriarchalium  Sedium,  Dei  gra« 
„ tia , & cooperatione  facilius  evellerent  nequitia?  zizania  .... 
„ Nam  condemnationis  dignos , & turbationis  audores  cum 
„ horum  acephalo  capite  regulariter  , atque  fynodicc  irre- 
„ prehenfibili  judicio  condemnaverunt  ,&  reprobaverunt : ei 
„ aurem  , qui  patenter  injuftitiam  pafTus  eft  , legitimo  fcili» 
„ cet  Summo  Sacerdoti,  &iis,  qui  circa  ipfum  funt , dc- 
„ creverunt,  & contulerunt  triumphum  . Subtilitatem  pra»- 
j,  tcrea  eorum  , qua?  ada  funt  in  fuperius 'declarata  fanda-», 
„ & univerfali  Synodo  Sanditati  tu*  expreffius  exhibebit  ge- 
„ ftorum  cjufdem  Synodi  feries.  Gratias  ergo  agentes  Omni- 
„ potenti  Deo  pro  Ecclefiaftica  conftitutione  , ac  idonea  Sy- 
„ nodi  terminatione,  bcatificantefque , & fufeipientes  fince» 
„ ram  nobis  a Chrifto  Deo  collatam  Divinorum  Canonum_ 
„ cuftodiam  &c.  “ Ejus  ergo  , quod  in  Concilio  peradum 
fuerat , a Summis  Pontificibus  facultatem  tributam  Impera- 
tores affirmant : decreta  Concilii  irrrpreherfibil!  judicio  edita./ 
tradunt : ex  Adis  cogniturum  unumquemque  Patriarcham., 
monent  ejufdem  Concilii  decreta  : gratias  Deo  agunt  & de 
Ecclefiitjiica  conftitutione 8c  de  idonea  Synodo  terminatione  : tan- 
dem zquo  animo  fufeipiunt  fibi  a Deo  collatam  Divinorum  Ca- 
nonum cuftodiam  . Hxc  vero  omnia  illud  fane  demon  ftrant  , in 
eo  fibi  tribuiffe  Imperatores  audoritatem  confirmandi  Ca- 
nones , ut  eorum  cuftodiam  fibi  a Deo  demandatam  agnovo 
rint , ac  propterea  ad  fe  fpedarc  viderint  , fua  potcftatc  elfi- 
' T 2 cire, 

(i)  Tomo  10.  Concll.  ejufdem  edit,  colum,  tfy;. 
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circ  , ut  cxcquutioni  mandarentur  , qui  cfTcnt  in  Conciliis 

(Ecunicnicis  conftituta. 

§.  XVI.  Decretorum  quoque  Concilii  (Ecutnenici  confir- 
matio , qui  in  afTcnfione  confiftit , ab  Epifeopis  fingulanter  , 
Clero  , & Catholica  plebe  haberi  poteft. 

Hoc  genus  confirmationis  fpedlare  ad  fubditos , dum., 
quod  debent  , obedientii  obfcquium  prxfiant  , & latiifimo 
quodam  modo  confirmationem  vocari  pofTe  , jam  animadver- 
timus (i)-  Epifeoporum  ergo  eft  decreta  Conciliorum  (Ecu- 
mcnitorum  , iifdcm  afTentiendo , confirmare  , atqiie  ita  ut  Ec- 
clclii  Dodiores  ipfius  Ecclcfii  dodtrinam  publice  profiteri , 
eamque  fuis  ovibus  fcquendam  proponere  . Hac  vero  de  cau- 
fa  Synodum  ChalccdonenTein  numero  , audioritate  , & con- 
fenfione  Patrum  celeberrimam  , ut  fubfcriptione  omnium.. 
Orientalium  Epifeoporum  confirmaretur  , Leonem  Imperato- 
rem curafTe  apud  Facundum  Hermianenfcm  Pro  defetiJionc_, 
trium  Capitulorum  Concilii  Chalcedonen/is  lib.  i 2.  cap-j.  legimus. 
Quod  fane  illi  fecerunt,  dicentes Neque  jota,vcl  unum  api- 
„ cem  pofTuraus  aut  commovere,  aut  commutare  eorum^, 
^ qux  apud  illam  definita  funt  . Triginta  feptem  epiftola* 
dati  ab  Epifeopis  in  confirmationem  Concilii  Chalcedonenfis 
in  parte  3.  ejufdem  Concilii  leguntur  . Epifeopi  quoque  Hi- 
fpaniarum  a Leone  II.  quxfiti  VI.  (Ecumenicx  Synodi  audio- 
ritatem  in  Concilio  Toletano  XIV.  cap.  3.  hifce  verbis  confir- 
marunt (2) : “ Licet  in  unum  generaliter  colligi  per  idem.. 
^ templis  Hifpanorum  omnium  Prxfulum  focietas  nequivif- 
„ fet , fparfis  tamen  fcdibus,  atque  locis , prxfatas  gefioruin 
„ regulas  pertradiandas  fufeepimus  , fufeeptas  perlegimus , 
y,  approbantes  in  his,  de  ntrarumque  Jcfu  Chrifti  Filii  Dei 
„ naturarum,  qua  gemina  in  eo  voluntas,  & operatio  prxdica- 
„ tur,  redii  dogmatis  fenfum , inculpandi  difputationis  edi- 
„ dium,  Apoftolicx  traditionis  ftylum  “ . Qua  autem  ratione 
Leo  II.  Hifpanix  Epifeopos  monuit ; ut  qux  in  VI.  Synodo 
decreta  fuerant  , confentiendo  confirmarent  , idem  ab  Epi- 

feo- 

(i)  Hujus  cap.  $.  I.  &4.  (2)  Toffl.  7.  Concll.  edit.  Venet.  co- 
lum. i4po. 
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fcopis  Gallix  Martinus  I.  petiit  quoad  hxrclim  Monothclua- 
rum,  qux  in  Synodo  Latcranenfi  Apofloiico  mucrone^  & Pa- 
trum definitionibus  uno  ore  , unoque  fpiritu  condemnata  fue- 
rat (i)  : ‘‘  Idcirco  (inquit  Summus  Fontifex)  ftudeat  fra- 
„ ternitas  tua  omnibus  eadem  innotefeere  , ut  tam  abomi- 
„ nandam  hccrcfim  nobifeum  exeerentur,  &Synod.xli  con- 
„ ventione  , feripta  una  cum  fuferiptionibus  vcllris  , no- 
„ bifmet  deftinanda  concelebrent,  confirmantes,  atque  con- 
„ fentientes  eis,  qux  pro  orthodoxa  fide  ftatuta  funt^^.Hxc 
autem  Concilia  Epifeoporum  ea  confirmatione  profeiflo  non 
indigebant , qua  iifdem  ad  obligandum  audoritas  conciliare* 
tur  . Uti  enim  rciflc  habet  Thomaffinus  Differtatione  6.  in  Sy- 
nodum Conjlantinofolitanam  num.  7.  “ An  Chalcedonenfis  Sy- 
„ nodus  a fexcentis  amplius  Epifeopis  habita,  a Leone  Papa 
„ confirmata.  Occidenti  , Orientique  univerfo  approbata../., 
„ in  fufpendio  tamen  adhuc  per  aliquot  annos  fuit  , donec 
„ Leo  Imperator  Orientalium  Epifeoporum  novis  fejqpAini.. 
„ fubfcriptionibus  confirmari  curaret  . Cui  nifi  vehementer 
„ infano  tam  delira  in  mentem  venient*?  Qux  enim  pofthac 
„ Synodus  eScumenica  non  nutabit,  fi  retradari  a poderis  , 
„ fi  novis  femper  fuffragiorum  corrogationibus  confirmari  in* 
„ digeat?  Idem  de  VI.  Synodo  , & aliis  id  genus  pronuncian* 
„ dum  . Ergo  peradx  femel  Synodo  ceteri  per  orb.  in^!pi- 
„ fcopi  fux  magis  confeflionis  , quam  approbationis , vel  con* 
„ firmationis  teftimonium  fubfcribebant  “ . Id  vero  conftac 
ex  ipfis  fubfcriptionibus  Epifeoporum  , quibus  decreta  Syno- 
di Chalcedonenfis  fe  ampledi  proteftati  fuere  (1)  : profiten- 
tur enim  iifdem  decretis  nihil  addi , aut  demi  poife  , eorum- 
que  difeutiendorum  nullum  locum  elTe . Hinc  Leo  II.  in  epi- 
ftola  2.  ad  Epifeopos  Gallix  eofdem  monet , ut  VI.  Synodo 
fubfcribant  , non  qCiidem  ut  illi  audoritatem  adjiciant,  fed 
nt  fibi  confulant  (3)  : “ Ab  omnibus  reverendis  Epifeopis 
„ ( inquit ) una  vobifeum  fubfcriptiones  in  eadem  definitione 

n ve* 

(i)  Cit.  tomo  colum.  391.  epid.  ad  Amandum  Epifeopum  Traje- 
dtnfem  . (1)  Vide  Facundum  fupea  citatum.  (3)  Tom.j.  ConciL 
edit.  Vcuet.  colum.  14^  d. 


Digitized  by  Google 


IJO  DE  JURE,  ET  LEGUM  DISCIPLINA 
„ venerandi  Concilii  fubnedantur  , ac  fit  profedo  in  libro 
„ vitx  properans  unufquifque  Chrifti  Eccleliarmn  Antiftes 
„ fuum  nomen  adferibere ; ut  in  unius  Evangclicac , & Apo- 
„ ftolic®  fidei  confonantia  , nobifeum  , & cum  univerfali 
„ fan(Cta  Synodo  per  fu®  fubfcriptionis  confeflionem  , tam- 
„ quam  prxfens  fpiritu  conveniat  : quatenus  Chrifto  quum^ 
„ ad  judicandum  venerit,  cum  titulo  orthodox®  confcfllonis 
„ occurrens,  confortem  fe  traditionis  Apoftolic®  per  manus 
„ fu®  demonftret  fignaculum  “ . Ad  eumdem  modum  etiam_. 
Martinus  I.  qu®  Apojlolico  mucrone  , Patrum  definitionibus 
um  ore  , unoqfu  fpiritu  condemnata  fuerant  , vult  Galli®  Pr®- 
fulibus  innotefeere , non  quidem  ut  ea  expendant , fed  ut  tam 
abominandam  h®refim  exeerentur  , atque  hujus  rei  fubfcri- 
ptiones  ad  fe  mittant  (i)  . Eft  igitur  femper  magis  magifquij 
manifeftum  , ficuti  inquit  Thomaflinus  , peradi  femel  Syno* 
do  ceteros  per  orbem  Epifeopos  fu®  magis  confeflionis , quam 
approbationis  , vel  confirmationis  tcftimonium  fubfcripfifn.; , 
ac  propterea  decretorum  quoque  (Scumenici  Concilii  eam 
Confirmationem  iifdem  tribuendam, qu®  in  affenhonc  confidit. 

Hujufmodi  autem  confirmatio  fpe^at  etiam  ad  Clerum, 
& Laicos  . Ab  Evagrio  enim  Hiftor.  Ecclefiafi.  lib.  2.  cap.  9. 
& IO.  traditum  habemus , Leonem  Imperatorem,  ut  magis 
magifquc  eos  refelleret,  qui  Chalccdonenfi  Concilio  contra- 
dicebant , pro  confirmatione  ejus  fcripfilTe  non  folum  ad  Epi- 
feopos , fed  etiam  ad  Monachos  , & pr®  ceteris  ad  Simeonem 
Stylitam  , qui  quidem  refcripfit,  fe  confirmatum  in  fide  audo- 
ritate  Patrum  Chalcedonenfium  . Joannes  II.  in  epift.  ad  Se- 
natores (2)  , in  qua  fidem  de  Chrifti  Divinitate  , & Incarna- 
tione confirmat  , Monachofquc  Neftorii  feilatores  vitandos 
monet , ita  habet  : “ Olim  quidem  illuftrcs  , & magnifici  fi- 
„ lii , ab  hoc  fententi®  me®  fumma  conftiterat,  ut  ante  juf- 
„ fionem  vedram  , podquam  epidol®  , vel  dogmatis  tenorem 
„ ctinda  Ecclefia , hoced.  Sacerdotum,  Senatus  ,&  populi 
» probavit  adfenfus , fub  paginali  alloquio  vedris  etiam  fenfi- 

» bus 

(i)  Vide  locum  ejus  fupra  ■ (2)  Tom.  5.  Concil.  edit.  Venet.  co- 
lum. 895. 
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„ bus  intimanda  dirigerem  . Non  folum  ergo  Epifeoporum, 
fed  etiam  Monachorum,  immo  & Laicorum  ccntcflTio  , atque 
cxprelTa  quoque  fub^criprio  requinta  fuit  , non  quidem  ad 
cofiimationem  , fed  ad  confciTionein  decretorum  jam  edi- 
torum etiam  ab  (Bcumenicis  Conciliis,  illaque  etiam  confir* 
Hiationis  aliquam  imaginem  prxfeferebat  . “ Hxc  eft  enim_ 

„ Ecclefia  Catholica  ( inquit  Thomallinus  in  citata  Dilfcrta- 
^ tione  num.  8.)  roto  orbe  ditfufa  , hoc  femen  Abrahx  ftellis 
„ coeli,  & arenis  pelagi  numerofius  , huic  Chriftus  inconcuf- 
^ fam  ftabiliratem,  puramque  ab  errorum  fordibus  fidem^ 

„ pollicitus  eft  . Ergo  confenfus  ille  Ecclefix  Catholica  ex- 
„ plicatifTimus , & a Monachis  etiam , Laicifque  veluti  ad  re- 
„ dundantiam  quamdam  veritatis  elicitus , r.on  arpernand® 

,,  confirmationis  inftar  habet  . Ita  Chiyfofiomus  adverlus 
„ quartodecimanorum  reliquias  fupra  urgebat  confonfum^ 

^ orbis  univerfi.  Ita  Leo  Imperator  per  fandiffimorum  ctiara 
^ Monachorum  fuhfcripLioncs  fperabat  fuffundi  pofle  Chal- 
„ cedonenfis  Synodi  allatratores  . Unde  poft  nonnulla  alia, 
quem  in  rem  eamdem  in  medium  adducit , hoc  Tcde  col- 
ligit; “ Ita  ergo  confirmatur,  & authoratur  fides  ab  iis,  qui 
„ authoritatis  expertes  quum  fint , conteftantur  tamen  hanc 
„ clTc  avitam , & fibi  a majoribus  inftillatam  fidem  “ . 

Non  erat  ergo  fane  cur  BolTuetius  Defevjionh  &c.  lib.8,, 
alias  13.  , cap.  2.  , ut  vim  , & audoritatem  confirmationis 
abfolute  elevaret , atque  oftenderet , ex  approbatione , confir- 
matione  ^ corroboratione  etiam  validiffima  ^ quantjquc  nittbit  ex- 
primi potejl , inferri  non  poffe  fuperiorem  pet  Jiatem  , plura  ex  Ec* 
clefiaftica  Hiftoria  deprompta  in  medium  adduceret,  atqucj  ' 
inter  illa  etiam  nonnulla  eorum , quorum  nos  mentionem^ 
modo  fecimus  , quibus  compertum  habemus  , a poteftatc 
cum  ea  zquali  a qua  condita  erant,aliquando  jam  antea  decre- 
ta confirmata  fui(ie,&  quandoque  etiam  a minori  • Nam  con- 
firmatio , qui  ab  iquali  poreftate  proficifeitur  , ac  illa  fit , a 
qua  decreta  prodierunt , dici  quidem  aliqua  ratione  eorum- 
dem  decretorum  confirmatio  potcll , ad  id  tamen  ipfa  non^ 

ten- 
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tendit  (i)  : quae  aurem  ab  inferiori  poteftare  prodit  , in  quo- 
dam debitx  obedientix  obfequio  revera  confiftit , quamvis  lac 
tiHimo  quodam  fenfu  etiam  in  hujufmodi  obfequio  , quxdam 
confirmatio  contineatur  (z) , eamque  etiam  ad  Epifcopos  lin- 
gulariter  , Clerum  , & Catholicam  plebem  pertinere  poflc  , 
modo  oftendimus  . Qux  eft  ergo  confirmatio  proprie  didla_. , 
quaque  fit  , ut  lex  , vel  decreta  plenam  aucfloritatem  aequi-  ' 
rant  , ultimumque  complementum  quoad  vim  obligandi  a(Te- 
quantur  (j)  , ea  profedlo  in  confirmante  fuperiorem  potcfta- 
tem  inefle  convincit.  Jus  autem  hujufmodi  confirmationis  in 
Summo  Pontifice  inclTc  , habita  etiam  ratione  Conciliorum., 
fficumenicotum  , nunc  oftendemus . , 

§.  XVII.  Summo  Pontifici  tribui  jus  verx,&  proprie  didx 
confirmationis  in  ea  debet,  qux  in  Conciliis  (Ecumenicis  de- 
creta fuerint  , femel  ac  ad  fupremam  Prxfeiluram  attendi- 
mus , quam  ipfe  fuper  univerfam  Eccicfiam  habet . 

Quxnam  fit  vera , & proprie  di^a  confirmatio  , jam  ex- 
plicavimus (4)  . Ollendimus  quoque  (5)  , & Catholici  omnes 
fatentur  , audoritatis  , & jurifdidionts  eam  fupremam  Prx- 
feduram  eflc , quam  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ec- 
clefiam  habet . Q“3re  Summus  Pontifex  univerfam  Ecclefiam 
fub  fua  audoritate , & jurifdidione  continet  . Patres  autenu. 
in  Concilio  (Scumenico  congregati  non  conftituunt  aliquod 
corpus  , quod  fit  extra  univerfam  Ecclefiam  , fed  quod  uni- 
verfa  Ecclefia  compleditur  : igitur  etiam  hujufmodi  corpus 
Summi  Pontificis  audoritati , atque  jurifdidioni  fubefi : quod 
ergo  ab  hoc  corpore  agitur , & decernitur , audoritati , & ju- 
rifdidioni Summi  Pontificis  Aibcfie  debet  . Quandoquidem.. 
Concilium  (Scumenicum  vel  quid  fupremum  eft  , quod  uni- 
verfam Ecclefiam  fub  fua  poteftate,  h jurifdidione  continet, 
vel  ipfum  quoque  eft  Ecclefix  pars , ea  quidem  prxftantiflima, 
atque  potilfima  omnium,  qux  dari  poflint  : fi  prius  dicamus  ; 
tunc  Ecclefia  duo  fuprema  capita  habebit,  hoc  eft , Summum 
Pontificem  , & (Ecumcnicum  Concilium  : quod  fane  nemo 

umquam 

(0  Hujus  cap.  $.  5.  (z)  Hujus  cap.  $.  4.  (3)  Hujus  cap.  $.  a. 

(4)  Hujus  cap.  $.  a.  (5)  Lib.  1 8.  cap.  a. 
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umquam  affirmare  auferit  : fi  alterum  ; igitur  etiam  (Ecumc- 
nicum  Concilium  in  Ecclefia  continetur:  igitur  qui  univerfa* 
Ecclefi»  cum  auiSoritate,  & jurifdiflionc  prxett , etiam  Con- 
cilio (Ecumenico  cum  autfloritate , & jurifdiflionc  prarefie  de- 
bet . Hatc  vero  au«5loritas , & jurifdiAio  compledtatur  oportet, 
qu®  a Concilio  (Ecumcnico  decernuntur  : funt  enim  ifta^ 
ejus  generis , ut  obligent  omnes  Fideles , quibus  univerfa^ 
Ecclefia  componitur  : illa  ergo  au&oritati  , judicio  , atque 
confirmationi  ejus  fubefTc  debent  , qui  fupremain  PratfeftU' 
rara  fuper  omnes  Fideles , univerfamque  Ecclcfiam  habet . 

Et  re  quidem  vera  quat  pro  aliquo  coetu  , populo , at- 
que republica  leges  feruntur , nunquam  profeilo  , quam  de- 
bent , vim  ad  obligandum  ex  ipfa  legislatione  habent  , quo- 
ufque  ad  confirmationem  earum  non  accedat  audoritas  illius , 
qui  fupra  coctUm , populum  , aut  rempublicam  Supremam.. 
Pnfcduram  pro  diverfo  regimine  cum  jurifdidionc  habet : 
ahoquin  hanc  fimul  haberet  , & non  haberet  . At  vero  Sum- 
mus Pontifex  fuper  univerfam  Chriftianam  Rempublicam  Su- 
premam Prifeduram  cum  jurifdidione  habet  : ejus  ergo  au- 
doritas  accedat  oportet  ad  illas  leges  confirmandas  , qiii  pro 
univerfa Chriftiana  Republica  conduntur. 

S XIII.  Si  eam  Supremam  Icgislativam  poteftatem  fpede- 
mus  , quam  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ecclefiam  ha- 
bet , omnino  confiat  illi  tribui  debere  jus  vera:  , & proprie 
didx  confirmationis  in  decreta  Conciliorum  (fi.cumcnicorum. 

Repugnat  poni  decreta , qux  univerfam  Ecclcfiam  obli- 
gent, eo  licet  non  confirmante , qui  Supremam  in  univerfam 
Ecclefiam  potefiatem  legislativam  habet.  Ea  enim  Supremi  ra- 
tio efi  , ut  in  eo  genere  , in  quo  cfi  Supremum  , & fupra  fe 
nihil  habeat  , fibique  omne  , quod  efi  inferius  , fubjedum.. 
fit  (i)  . ®cumcnicornm  autem  decreta  Conciliorum  pro  to- 
ta , qua  late  patet , Ecclefia  feruntur : ergo  , eo  confirmante, 
ferantur  oportet , qui  Supremam  fuper  univerfam  Ecclefiam.. 
legislativam  potefiatem  habet . Hujus  ergo  Supremx  legislati- 
‘1'om.  III.  V v£ 

(i)  Lib-io,  cap.  $.  i.  &feqq.  - , 
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vx  potcftatis  , qux  eft  penes  Summum  Pontificem  (i),  fi  ratio 
habeatur  , (Ecumenicorum  Conciliorum  decreta  ab  eo  con- 
firmentur oportet . 

§.  XIX.  Ipfa  quoque  ratio  Monarchici  regiminis,  quod 
Summus  Pontifex  l^upcr  univerfam  Ecclefiam  habet,  ejus  efic 
(Ecumenicorum  decreta  Conciliorum  confirmare  , omnino 
fuadet . 

Formim  Monarchici  regiminis  talem  efle  debere,  ut 
unus  tactum  prifit  omnibus , five  feorfim  acceptis  , five  fi- 
mul  unitis  , abunde  jam  confecimus  (2)  : atque  illud  etianu 
oftendimus , peifeAe  Monarchicum  effe  illud  regimen  , quod 
Sunumis  Pontifex  fuper  univerfam  Ecclefiam  habet  (3) . Se- 
mel ac  autem  admittatur  , (E.cumenicorum  decreta  Concilio- 
rum , etiamfi  a Summo  Pontifice  confirmata  non  fuerint,  vim 
obligandi  omnes  Chriftifideles  in  fe  habere,  hujufmodi  Supre- 
mum Monarchicum  regimen  omnino  pervertitur  . T unc 
enim  cum  Suprema  regendi  potefiate  , qux  una  tantum  efle 
poteft  , ex  eo  quod  Suprema  fit , altera  vel  omnino  xqualis , 
vel  inferior  quidem  nomine  , non  tamen  audoritate  , fimul 
conjungitur,  atque  Ecclefix  regimen  in  duas  potefiares  xque 
dividitur.  Supremum  ergo,  atque  abfolute  Monarchicum  re- 
gimen , quod  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ecclefiam.. 
habet,  neceflario  exigit,  ut  ejus  audoritate  fint  confirmata-» 
(Ecumenicorum  decreta  Conciliorum,  atque  ita  hxc  vim  obli- 
gandi omnes  Chriftifideles  in  fe  contineant. 

§.  XX.  Ex  Concilio  Nicxno  perfpedum  eft  , fpedare  ad 
Summum  Pontificem  decretorum  in  Conciliis  (Ecumenicis 
editorum  eam  confirmationem  , qux  ad  firmitatem  , & au<.fto- 
ritatem  eorumdem  referatur . 

Triplici  ratione  hujufmodi  confirmatio  a Summis  Ponti- 
ficibus haberi  poteft,  atque  revera  habita  fuit:  i.  Dum  ipfe 
Summus  Pontifex  Concilio  prxfens  ea  confirmat , qux , fe 
prxfidente , a Patribus  decreta  fuerint : 2.  Dum  decreta  , ab- 
fente  fe , femel  edita  a Patribus , fibi  oblata , fua  exprefla  au- 

dtori- 

(1)  Lib.  19.  cap.  j.  s.  1 . & feq.  (2)  Lib.  JO-  cap.  3.  i.  I.  & feq- 

(3)  Cit.  lib.  cap.  4.  1.  & leqq. 
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Aoritate  probat  , atque  confirmat  : j.  Dum  ad  Conciliunu 
Legatos  mittit , qui  vice  fui  praefideant , fuamque  fcntentiatn, 
atque  definitionem  de  re  controverfa  coram  Patribus  profe- 
rant . Nam  uti  monet  CI.  Orfius  De  Romani  Pontificis  Aunors\ 
tate  lib.  i.  cap.  3.  art.  r.  juxta  communem  Theologorum  opi- 
nionem  , atque  dodlrinam  “ Si  Legatis  certam  habentibus , 
„ & fequentibus  Romani  Pontificis  inftru^lionem  Synodus 
„ univerfa  confcntiat  ; non  cft  opus  nova  Pontificis  confir- 
» matione,  ut  edita  in  hac  Synodo  definitio  firma  fit,  &in- 
y>  concufTa  fidei  Catholic®  regula  . Quod  tamen  ( ficuti  ipfo 
5,  inferius  oftendit)  minime  prohibet  , quin  Pontifex  Supro 
» ma  fua  au«Soritate  ejufmodi  Concilii  A^la  examinet , S/  re» 
n traftet,  ut  illi  confiet , an  omnia  adamufllm  Apofiolic®  do- 
» drin®  fuerint  exadla  : idque  ubi  ipfi  conftiterit  , eadem 
},  rurfus  Apofiolica  aufioritate  confirmet  “ . 

Dici  autem. nullo  modo  poteft  Ada  Concilii  per  fuos 
Legatos  a Summo  Pontifice  confirmata  fuifie,  fcinel  ac  Lega- 
ti una  cum  Patribus  decernant  de  iis  , qu®  fibi  a Rom.ino  Pon- 
tifice confiituta  non  fuerint  , inultoque  minus  fi  aliquid  fia- 
tuant  , contra  ac  Romanus  Pontifex  iifdem  prifcripferit  . 
Nam  fi  prius  contingat  ; certa  firmitas  in  Concilii  decretis 
elfe  non  potefi.  Quandoquidem  , ficuti  Bellarminus  ait 
Concil.  AuUoritate  lib.  2.  cap.  1 1.  “ Firmitas  Concilii  nafeitur 
j,  ex  confonfione,  & conjumfiione  corporis  cum  capite:  at 
yi  caput  nondum  aperuit  fententiam  fuam  : etfi  enim  Legati 
» prsfunt  nomine  Pontificis,  tamen  non  funt  revera Pontifi- 
» ces,  nec  fciunt,  qu®  fit  mens  Pontificis,  nec  habent  illud 
„ privilegium  non  errandi , quod  h.abct  Pontifex “.  Si  autem 
alterum  accidat  ; tunc  Leg.ati  , uti  Mclchior  Canus  monet 
lib.  5.  De  Locis  'Theologicis  cap.  5.  “ Non  cenfentur  ex  potefia» 
» te  delegata  agere , atque  adeo  non  eft , cur  co  modo  ada-. 
55  fuperioris  audoritate  probata  elTc  credantur  “ . Quaro , 
55  ficuti  inquit  Bellarminus  (i),  “ Tunc  Legati  non  agunt, 
55  ut  Legati  , quum  non  agant  nomine  Pontificis  : diferto 
» enim  Leo  in  eplRola  45.  ad  Pulcheriam  , & Agatho  in  epi- 

V 2 „ ftola 

(0  Cit.  loco . . .1  » 
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„ ftola  ad  Imperatorem  , qua?  lefta  eft  in  VI.  Synodo  Adlio- 
„ ne  4.,  affirmant  fe  non  dare  auftoritatem  Legatis,  nifi 
yy  agant  fecundum  fibi  traditas  regulas  “ . Tamen , uti  mo- 
net Mclchior  Canus  (i),  “ Nullum  hujufmodi  exemplum^ 
y,  proferetur  , nifi  forte  ex  Concilio  fub  Michaele  Impcrato- 
„ re  , ubi  Radoaldus , & Zacharias  Michacli , & Photio  con- 
„ fenferunt  ad  erfus  Nicclai  inftruftioncm,  atque  mandata^, 

„ ut  videre  eft  in  epiftola  Nicolai  ad  Patriarchas  , Metropo- 
„ litas,  & reliquos  Epifeopos “ . Eft  enim  advertendum  cum 
eodem  Audtorc,  ficuri  rerum  gcftarum  experimento  conftat , 

„ Summi  Pontificis  Legatos  non  folcre  ad  Concilium  accede- 
„ re,  ubi  quxftio  de  fide  agitanda  eft , nifi  inftruftos  prius  , 

„ & monitos  de  Ecc1c1i:e  Romana:  fide  circa  ea,  quae  funt  in_.  • 
„ Concilio  finienda  . Solere  , inquam  , non  item  oportere  . 

,,  Nam  Legati  in  Concilium  Tridentinum  non  potuere  com- 
„ mode  de  quaeftionibus  differendis  ante  inftrui , quoniam- 
„ erant  propemodum  infinitx  . Sed  cetera  fere  Concilia  ad 
„ unam , aut  alteram  fidei  tradlandam  caufam  coafta  funt ; 

„ ideoque  Legati  de  Apoftolicac  Ecclefiae  fide  prius  inftrufti  ac* 

„ cdTerunt". 

Hifcc  prxmiftis  , nunc  de  Synodo  Nicxna  quoad  rem- 
iftam  , de  qua  agimus  , videamus  , de  reliquis  poftea  vifuri 
non  aliter,  ac  fecimus,  dum  difputaremus  de  ea  audtoritate, 
quam  habet  Summus  Pontifex  Concilia  (ff.cumenica  indicen- 
di , eifdcmque  pratfidcndi . “ In  primo  illo  Concilio  ( ficuti 
„ inquit  Boffuetius  Defen/ionis  &c.  lib.  8.,  alias  ij.,  cap.  3.) 

„ tres  maxime  quxftiones  , qua:  Ecclcfiam  conturbarent , 

„ communi  decreto  tdrminats : i.  Atianorum  de  confubftan- 
„ tiali  Filio:  2.  Pafchatisi  3.  Rebaptizationis  “ . At  vero, 
quemadmodum  Cl.  Orfius  De  Romani  Pontificis  AuBoritate_, 
lib.  1.  cap.  7.  art.  2.  refte  animadvertit,  “ De  his  tribus  qua&* 

„ ftionibus  quatnam  effet  Ecclefia:  Roman®  mens  , atqile  tra- 
„ ditio , non  modo  Sedis  Apoftolic®  Legati , fed  nemo  ex 
„ Patribus  ignorabat . Nam  & Pafcha  non  more  Judaico  , fed 
„ Dominica  poft  lunam  dccimamquartam  primi  menfis  effe 

« cc- 

(1)  Loco  fupra  cit. 
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„ Icbrandum  j & ratum  efTe  habendum  , ac  validum  hjercti- 
„ eorum  baptifma  ; & Filium  elTe  , ac  dici  debere  Patri  con- 
„ fubftantialem  , longe  ante  Nicaenum  Concilium  Romani 
„ Pontifices  conftituerant  : notaque  erant  , & in  Oriento 
„ perinde,  atque  in  Occidente  pervulgata,  Vidoris  ad  Aria- 
„ nos  , Stephani  ad  Africanos  , & Dionyfi  ad  cognominem., 
„ Alexandrinum  Epifeopum  hifce  de  rebus  referipta  “ . Quia 
ergo  Legati  Apoftolica:  Sedis  circa  hic  dodrini  capita  inftru- 
dli  juxta  Romam  Ecclefii  pricedentes  definitiones  ad  Nici- 
nam  Synodum  acceflerint  , dubitari  non  poteft  . Modo  vero 
ita:  Nicino  Concilio  S.  Sylvefter  in  perfona  fuorum  Legato- 
rum cum  auifloritate  prifuit  (i)  : Legati  igitur  Sylveftri  per- 
fonam  in  Concilio  Nicreiio  egerunt  : ita  autem  egerunt  , ut 
ab  eo  receperint  potejlatem  ajjetitiendi  Ailis , quemadmodum  a 
Theodorito  traditum  accepimus  lib.  t.  Htjior.  Ecdef.  cap.  6. 
Adis  autem , qm  confenfione  multorum  edita  funt , cum., 
peculiari  quadam  fibi  coUata  potefia.e  alTentiri , efi  tantum 
agentis  vices  alterius  , qui  confirmandi  facultatem  habet  , 
quod  ab  illis  multis  conditutum  fuerit  . Nam  fi  dc  afTcnfione 
communi  loquamur,  non  folum  nulla  ad  eam  peculiaris  po* 
tedas  requiritur , fed  etiam  eamdem  nullus  juda  fine  caufa.> 
denegare  poted  . Si  autem  ii  , quos  Sylveder  ad  Synodum., 
Nicxnam  mifit  , in  fe  , atque  omni  fibi  fingulariter  collataj 
poredate  dedituti  fpedentur  , quam  maxime  fane  iquum 
erat  , ut  tantorum  , tamquam  multorum  Patrum  decretis  af- 
fentirentur.  Dubitari  ergo  non  poted,  quin  Legati  S.  Sylve- 
dri , & quidem  Ecelefii  Romam  fequuti  dodrinam  , de  qua 
indrudi  erant , Synodi  Nicini  Ada  confirmaverint  : quo  fc- 
mel  pofito,  uti  fupra  monuimus  , aS.Sylvedro  Nic.vnam  Sy- 
nodum confirmatam  fuifle , dicendum  ed  . Hinc  Damafus , & 
Patres,  Romani  Concilii  in  epidola  Synodica  ad  Epifeopos  Il- 
lyrici fidei  formulam  Nicxnam  Apojlolorum,  fwe  Apojiolica  au~ 
BorittUe  firmatam  tradunt , ex  eo  quod  audoritate  Legatorum 
Sedis  Apodolici  dabilita  fuerit. Nam  formulam  Ariminenfcm, 
& Nicxnam  invicem  conferunt  j priorem , quamvis  multorum 

Epi« 

(i)  Hujus  lib.  cap.  a.  $.  13. 
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Epifcoporum  audtoritate  probatam,  ideo  potiilimum  rejiciunt, 
quia  abfque  fententia  Romani  Pontificis  condita  foret ; Nicae- 
nam autem  perpetuo  retinendam  inde  ftatuunt  , quoniairu 
ruv  ’A7ro<TToAw  Apqflolorum  , id  cft  Apoftolicse  Sedis  , feu  Ro- 
mani Pontificis  fententia  , atque  audoritate  probata  fuerat : 
„ Siquidem  ( ita  apud  Theodoritum  Hiftor,  Ecclejiaji,  lib.  2« 
„ cap.  22.)  numerus  Epifcoporum  , qui  erant  Arimini  in.» 
„ unum  congregati , praejudicii  vim  habere  non  debet ; pr,e- 
„ fertim  quum  formula  illa  compofita  fit,  neque  Epifeopo 
„ Romano,  cujus  fententia  prae  ceteris  expedanda  erat,  ne- 
„ que  Vincentio , (Legato  Romanae  Sedis)  qui  tot  annis  Epi- 
„ fcopatum  integre  gefferat , neque  aliis  eidem  confentienti- 

^ bus Itaque  veftra  integritas  manifefto  videt , hanc  fi- 

„ dem  folam , quae  amSloritate  Apoftolica  Nicaeae  ftabilita  cft  , 
„ firme  perpetuo  tenendam  elTc  ^ . 

§.XXL  Boftuetius  falfo  putat  Nicaenam  Synodum  ab  Apo- 
ftolica Sede  confirmatam  non  fuifte , 

Defenfionis  &c.  lib.  3.,  aliasy. , cap.  7.  hunc  titulum- 
appofuit : “ Concilii  Nicaeni  I.  decreta  adverfus  Arianos , ipfa 
yy  Patrum  confenfione  valuerunt,  nullo  ante  gcftam,  nullo  poft 
„ gcftam  Synodum  Sedis  Apoftolicae  fpeciali  decreto  &c.  ‘‘ 
JHot  autem , quod  fibi  proponit , inde  probat , quia  falfa  efte 
conftat,  quae  de  Nicaeno  Concilio  confirmato  a«fta  referun- 
tur (i) , deinde  vero  quia  tum  a Rufino  Hijior.  Ecclejtaji.  lib.i. 
cap.  5.,  tum  ab  Eufebio  De  Vita  Conjiantini  lib.  3,  cap.  14., 
traditum  habemus,  Sacerdotalis  Concilii  fenten- 

tia acquievifte , atque  efte  acquiefeendum  Alexandrinae  Ec- 
clefiae  fcripfifte , ficuti  apud  Socratem  Hijior,  Eccle/iaji.  lib.  i. 
cap.9.  legimus , atque  ex  Severo  Sulpitio  lib.  2.  didicimus,  a^ 
Patribus  Arianam  haerefim  damnatam  fuifte . 

Defenjumi$  c^^r.lib.8., alias  1 3. ,cap.3. iterum  affirmat, hac  in 
Synodo  De  Romani  Pontijicis  confirmatione  nibil  aHum  efe  . De- 
nuo  hoc  loci  reponit  , falfas  efte  eas  litteras  , qu«  facrae  Sy- 
nodi , & S.  Sylveftri  nomine  circumferuntur  de  hujus  Synodi 

con- 

(1)  Id  urget  etiam  Febronius  De  Statu  tcclefia  cap.  6,  De  Conciliis  Ge- 
neralibus §.  5.  num.  2. 
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confirmatione  , atque  a fe  jam  oftenfum  commemorat  (i), 
„ Prolatam  a Patribus  fcntentiam  , nullo  alio  expcftato  de* 
,,  creto,  ftatim  apud  omnes  coeleftis  inftar  oraculi  valuifTe 
At  vero  licet  ob  inopiam  veterum  monumentorum  di- 
ftinftc  non  habeamus  , quae  S.  Sylveftri  in  Nicaena  Synodo 
partes  fuerint  , quaque  fingillatim  ratione  ille  confirmaverit 
decreta  ejus  ; tamen  , quemadmodum  nunc  fuperius  oftendi* 
mus  , Synodum  Nicaenam  a S.  Sylveftro  per  fuos  Legato» 
confirmatam  fuiffe,  abunde  perfpcftum  habemus  , quamvis, 
ficuti  revera  funt,  fuppofititias  effe  admittatur  illas  epifiolas, 
qua:  Synodi  Nicaenae , & S.  Sylveftri  nomine  hac  de  re  circum* 
feruntur  . Si  ergo  ad  probandam  confirmationem  Nicinae 
Synodi  a S.  Sylveftro  fadam  folae  hujufmodi  fuppofititiae  epi- 
ftolae  fuppeterent ; tunc  fane  quod  vult  BofTiietius,  confeque- 
retur:  at  alia  fuppetunt,  qux  uti  falfa  rejici  a nemine  pof- 
funt . His  accedit , aliunde  perfpetftum  cfTe  (j)  , jus  confir- 
mandi decreta  Conciliorum  (Scumenicorum  cum  ea  audori- 
tate  omnino  conjundlum  effe , quam  Summus  Pontifex  ex  Di* 
vina  inftitutione  fuper  iinivcrfam  Ecclefiam  habet. 

Quamvis  autem  decreta  Conciliorum  (Ecumenicorum^ 
Summi  Pontificis  auAorirate  confirmata  fint , ea  tamen  ab 
hoc  , vel  illo  Concilio  Patrum  edita  revera  dicuntur;  tri- 
buunturque  hujus  , vel  illius  Concilii  Patribus  . Rem  omni* 
bus  manifeftam  , atque  comprobatam  loquimur  . Ex  quo  f&* 
ne  nemo  non  videt , quam  nullius  momenti  ea  fint , qux  Bof- 
fuetius  exRufino,  Eufebio  , & Severo  Sulpitio  ad  oftenden* 
dum  Nicxnum  Concilium  a S.Sylvcftro  confirmatum  non  fui(^ 
fe,  in  medium  adducit. 

$.  XXII.  Jacobus  Bafnagius  Nicxni  Concilii  confirmatio- 
nem Imperatori  falfo  tribuit . 

Hiflortj  EccUJia  lib.  x o.  cap.  i.  num.  9.  hanc  a Conftan* 
tino  Synodum  confirmatam  exiftimandum  ede  dicit,  quia_>, 
uti  apud  Eufebium  legitur  lib.  3.  Dt  Vita  Conftantini  cap.  24., 
ipfe  Conftantinus  ad  ^gyptios  feribens , ut  ad  communem 

eos 

(i)  Loco  fupra  citato . (a)  Hujus  cap.  s.  10.  & ieq. 
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COS  pacem  revocaret , confirmavit , & fancivit  ea , qux  a Synth 

do  decreta  fuerant . 

Verum  quo  fenfu  dici  debeat , Synodum  Nicienam  a_r 
Conftantino  cofirmatam  fuiffe , eft  jam  au(5loritate  Gelafii  Gi- 
zyceni  explicatum  a nobis  (i)  . Conftaniini  namque  confir- 
matio non  ad  aliquam  auj^oritatem  , quam  ab  ea  Nica*na  de- 
creta acceperint  , fcd  ad  exequutioncm  eorumdem  decreto- 
jum,  referri  debet . Id  vero  etiam  ex  Eufebio  colligitur . Fada 
enim  ab  eo  in  citato  libro  cap.  i6.  commemoratione  eorum 
munerum,  quibus  unumquemque  Patrum  pro  meritu  , ac  di-‘ 
gnitate  Conftantinus  donavit , affirmat  eos  , qui  Synodo  non_« 
interfuerant, dc  rebus  in  ea  geftis  ab  eodem  Conftantino  cer- 
tiores fa(ftos  fuifte  : “ Eos  quoque  (inquit)  qui  huic  Synodo 
„ minime  interfuiflent  , de  rebus  in  ea  geftis  certiores  fecit 
„ per  litteras  , quas  in  hoc  opere  , tamquam  in  tabula  qua- 
„ dam,  incifas  proponam  “ . Inter  eas  vero,  & hanc  quoque 
refert  , quam  ad  iEgyptios  dedit  . Conftantini  ergo  confir- 
matio exequutionem  decretorum  Nicjeni  Concilii  fpetftabat, 
quum  ea  profedo  dc  caufa  etiam  illos  , qui  Synodo  non  ad-* 
fuerant , de  Synodi  decretis  Conftantinus  certiores  fecerit , 
ut  ea  fervarent . Et  re  quidem  vera  qua  ratione  Conftantinus 
dixerit  in  epiftola  ad  iEgyptios  , fe  decreta  Nicaeni  Concilii 
confirmare  , aperte  colligitur  ex  altera  epiftola  , quam  ad 
omnes  dedit  , de  tempore  in  Synodo  conftituto  celebrandi 
Pafchatis:  “ Quae  quum  ita  fint,  ( inquit  Conftantinus  apud 
„ Eufebium  in  citato  libro  cap.  20.  ) coeleftcm  gratiam , & 
„ plane  Divinum  mandatum  fufeipite . Quidquid  enim  in_» 

' „ fandis  Epifeoporum  Conciliis  geritur,  id  omne  ad  Divi- 
„ nam  referendum  eft  voluntatem  . Poft  haec  vero , & non- 
nulla alia,  qu(E  fequuntur  , ita  Eufebius  habet:  **  Hanc  epb 
„ ftolam  Imperator  eodem  exemplo  feriptara  in  omnes  pro- 
■ „ vincias  direxit  , ut  fuae  erga  Deum  pietatis  finceritatem., , 
„ tamquam  in  fpeculo  quodam  afpiciendam  legentibus  pra:- 
,,  beret  “ , Divini  ergo  ratione  mandati , quod  a Patribus  fi- 
mul  congregatis  manifeftacum  elTet,  voluit  Conftantinus , ut 

omnes 

(i)  Hujus  cap.  p. 
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omnes  Synodi  decretis  obtemperarent  ; ea  vero  ita  confir- 
mando , fux  erga  Deum  finceritatis  pietatem  omnibus  pro- 
didit . 

§.  XXIII.  Cseleftinus  Summus  Pontifex  Synodum  Ephefi- 
nam  , (Scumenicam  III. , per  Legatos  fua  auftoritate  confir- 
mavit . 

De  Synodo  (Ecumenica  II.  non  cft , cur  verba  faciamus  : 
ea  enim  in  fui  inftitutione  (ficumenica  non  fuit,  fed  Summo- 
rum confenfione  Pontificum  , qii«  fubinde  adeam  acccllit, 
contigit  , ut  (Hcumenica  haberetur  (i)  . Adtione  itaque  I. 
Synodi  Ephefinat  fententia  depolitionis  in  impium  Nertorium.. 
lata  fuit.  Huic  Adioni  Projedus  , & Arcadius  Epifeopi , at- 
que Philippus  Presbyter,  Legati  Apoftolicx  Sedis  , maris  ja- 
dlati  tempeftatibus  intereife  non  potuerunt.  Hac  ergo  .Adio- 
ne  perada,  pervenere  Ephefum,  atque  in  II.  Adione  una  cum 
aliis  Patribus  confidentes , Carleftini  Summi  Pontificis  locum 
tenuerunt.  Tunc  Projedus  de  eo,  quod  fibi , & aliis  Lega- 
tis, C-rlcflinus  commiferat , hoceft,  ut  definita  w«- 

merij  omttibus  abjolutum  deducerent , Patres  commonefecit  (2). 
Arcadius  vero  petiit , ut  fibi  exponerentur  , qu*  prxccdenti 
A<Iione  decreta  fuerant  : “ Quapropter  ( inquit  ) vcftranu 
„ Beatitudinem  rogatam  cupimus  , ut  qux  a vefira  Sandita- 
„ te  decreta  funt , ea  nobis  exponi  jubeatis  “.  Tandem  Phi- 
lippus Presbyter  : “ Gratias  agimus  ( ait  ) fandae  vencranda:- 
ry,  que  Synodo,  quod,  litteris  Sandi  Beatique  Papae  noftri 
„ recitatis  , fanda  membra  fandis  vcftris  vocibus  fando  ca- 
» piti  fandis  etiam  veftris  exclamationibus  vos  adjunxeritis. 
„ Non  enim  ignorat  veftra  Beatitudo  , totius  fidei  , vel  etiam 
s,  Apoftolorum  caput  elTe  Beatum  Apoftolum  Petrum  Pro- 
» inde  quum  noftra  mediocritas  multis  tempeftatibus  jadata , 
3,  & vexata  ferius  accefterit  , rogamus  , ut  ea  nobis  patefieri 
„ mandetis  , qux  ante  adventum  noftrum  in  fanda  hac  Sy- 
yy  nodo  ada  funt  ; quo  juxta  B.  Papjc  noftri , prafcntifquo 
„ hujus  fandi  coetus  fententiam  , nos  quoque  confirmemus , 

Tom.IlL  X con- 

(0  Hujus  lib.  cap.  i $.  7. , & cap.  a.  $.  15.  (1)  Tom.  j.Concil, 
edit.  Venet.  colum.  2147. 
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j,  confortnitcr  eorum  dcpofitioni  “ (i)  . Ad  hic  THeodoru» 
AnCvTi  Epifcopus  ita  rcpofuit  (2)  ; “ Quoniam  vero  juftaj 
,,  ratione  permota  veftra  Beatitudo  , ex  ipfis  A(5orum  com« 
mentariis  intclligere  quilivit  dc  Neftorii  depoiitione  ; ju« 

,,  ftam  fententiam  , fanCtique  Synodi  zelum  , & confenfum 
„ in  fide,  quam  fandifTimus,  & piillimus  Cileflinus  magna-> 

„ voce  dcpridicat , veftra  reverentia  plane  certoque  cogno» 
„ fcet  , quod  fiet  , ubi  hoc  etiam  , quod  vobis  ratisfadum- 
„ fit,  prifenti  Adioni  addetur  “ . Utraque  deinde  Cileftini 
ad  Theodofium  , & Cyrillum  epiftoia  leda  fuit , atque  ita_» 
Adio  11.  finem  accepit  • Poftera  dic . eodem  in  loco  confiden- 
tibus Patribus  , Juvenalis  Epifcopus  Hicrofolymorum  Legatos 
Apoftolici  Sedis  ita  alloquutus  fuit  (3)  ; “ Hefterna  dio  , 
„ confidente  hac  , & magna  Synodo  , quum  veftra  pictas 
„ adefTet  , poft  ledas  litteras  fandiiTimi  , ac  beatiftimi  mar< 
„ gni  Romi  Epifeopi  Cileftini,  poftulavit,  ut  commentarii 
„ Adi  in  depolitione  hirctici  Neftorii  legerentur  , idquu 
„ confequenter  fanda  Synodus  fieri  prxeepit . Sanditas  igt- 
„ tur  veftra  docere  dignetur  , num  legerit  , ac  perceperit 
„ vim  eorum  “ . Tunc  Philippus  omn/a  cartmkt  ^ & ex  Ec- 
cUfi^ica  difciplina  judktHa  ejje  pronuntiavit,  ac  ifta  fuperad- 
didit  : “ Ac  nunc  quoque  petimus  a corona  veftra  , quamvis 
„ fupcrvacaneum  fit,  ut  qui  in  veftra  Synodo  leda  funt, 
^ rurfum  nobis  etiam  eadem  legantur ; ut  fcquentes  formu- 
„ lam  Sandiflimi  Papi  Cileftini  , qui  hanc  curam  nobis 
„ commifit  , & vcftri  etiam  Sanditatis  judicia  veftra  confir- 
„ mare  poflimus  “ . idemque  etiam  alii  duo  Legati  petie- 
runt. Ad  hic  Memnon  Epifcopus  Ephefiorum  (4) : “ Nihil 
j,  prohibet , ( inquit ) quominus  ex  poftulato  fandiflimorum_ 
, Epifeoporum  Arcadii,  & Projedi , & RcvcrendifTmi , ac 
„ Deo  amabililTimi  Philippi  Presbyteri , Legatorum  Apofto- 
^ lici  Sedis  magni  Romi , iterum  etiam  legantur  in  Nefto- 
y,  rii  hiretici  depofitione  . Rurfus  ergo  legantur  “ . Iis  per- 
Icdis , Philippus  fententiam  latam  a Patribus  in  Neftoriunt.. 

per 

(1)  Cit.  loco  . fi)  Cit.  tomo  cotum,  lijo.  (3)  Cit.  tomo  co- 
lum. 1 1 ) i.  (4)  Cit.  como  colum.  1 1 jq. 
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per  ha»c  verba  confirmavit  (i):  “ Firmum  ergo  eft  juxta-. 

„ omnium  Ecclefiarum  decretum quod  in  ipfum  pro> 

y,  nuntiatum  eft,  qui  impio  ore,  & hoftili  fpiritu  blafphcmas 
» voces  depromere  contra  Dominum  Noftrum  Jefum  Chri- 
„ ftum  non  eft  veritus  “ . Idem  per  hxc  verba  Arcadius  fe- 
cit (2) : “ Cognofeat  Neftorius  fc  Epifcopali  dignitate  exu- 
» tum,  atque  a tota  Ecclcfia , & communione  omnium  Sa- 
„ cerdotum  alienum  efle  “ . Projedius  vero  (3) . “ Propterea 
„ & ego  quoque  ( inquit ) audoritarc  legationis  Apoftolicx 
yt  Sedis  , una  cum  fratribus  fententiz  exequutor  exiftens , 
M definio  memoratum  Neftorium  veritatis  inimicum  , fidei- 
M que  corruptorem  , tamquam  iis , de  quibus  accufatus  eft , 
y,  obnoxium  , a gradu  Epifcopalis  honoris,  & ab  omnium.. 
„ prztcrea  Sacerdotum  Orthodoxorum  communione  remo- 
y,  tum  eflTc  “ . Hifce  peragis  , Cyrillus  Alexandrix  Epifeopus 
petiit,  ut  eorum,  qua*  illa  die,  & antecedenti  gefta  fucrantj 
commentaria  Atilis  prxcedcntibus  connederentur  , atquo 
rubferibenda  oftierrentur  Legatis  Apoftolicx  Sedis  , ut  du 
confenfione  illorum  cum  Patribus  Synodi  conflaret  (4)1 
>,  Quare  (inquit ) quum  ea  , qux  a Cxleftino  Sandiffiino  , 
y,  Deoque  diledilllmo  Epifeopo  dida  jam  fuerant,  exequu- 
y,  ti  fint , ( Legati  Apoftolicx  Sedis ) fandxque  Synodi , qux 
iy  in  hac  Ephefiorum  Metropoli  convenit  , fententix  contra.. 
y,  hxrcticum  Neftorium  latx  adftipulati  fint ; confequens  eft, 
y,  ut  eorum,  quxhcftcrno,  hodiernoque  die  ada  funt.com- 
yy  mentarii  fuperioribus  Adis  attexantur , ipforumque  pieta- 
„ ti  offerantur , quo  propria  obfignatione , ut  moris  eft , pia* 
y,  nam  faciant  , & manifeftam  cum  omnibus  nobis  canoni- 
„ cam  afTcnfioncm  “ . Quod  fane  przftitum  fuit  . Hxc  vero 
fi  non  oftendunt  , Synodi  Ephefini  decretum  contra  Nefto- 
rium a Cxleftino  per  fuos  Legatos  confirmatum  fuiffe , atque 
ita  quidem  , ut  illud  ab  hqjufmodi  confirmatione  fuum  ulti- 
mum complementum  acceperit  , non  video  fane  , quidnam., 
tandem  ad  rem  aliquam  certam  oftendendam  afferri  poflit . 

X a i.Le- 

(1)  Cit.  tomo  colum.  11)5.  (1)  Cir.  tomo  colum.  iifS. 

(3)  Cit.  colum.  (4)  Cit.  colum. 
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i.  Legati, quae  ante  fuum  adventum  gefta  fuerant,  ut  illa  con- 
firmarent, fibi  c5^oni  petierunt.  2. Petitionem  eorum  Theodo- 
rus Epifeopus- Ancyranus  coram  omnibus  Patribus,  & eorum 
nemine  reclamante,  juftam  cfTe. pronuntiavit , illudque  fimul 
cavendum  cenfuit , ut  Synodi  Adioni  etiam  hoc  infereretur  , 
quod  illis  fatisfa^um  cfTet.  3.  Legati  quum  rogati  cflTent,  quid 
de  iis  fcnrirent  , quer  in  dcpofitlone  Neftorii  perada  fuerant; 
omnia  lUa  canonice  ^ ex  Ecclejiajlica  difciplina  judicata  fuiflL» 
definierunt  . 4.  Quum  illud  quoque  Legati  petiifTcnt  ^ 
Patribus  , ut  quaj  antequam  ipfi  advenirent  in  Synodo  leda 
fuerant , coram  fe  quoque  legerentur,  ut  fuam  cis  confirma- 
tionem adjungerent,  Memnon  Epifeopus  Ephefiorum , ne- 
mine Patrum  reclamante,  in  id  confentit . 5.  Tandem  su 
Legatis  fententia  condemnationis,  quam  Patres  in  Neftorlum 
tulerant  , rata  habita  fuit  , atque  , confidentibus  Patribus , 
iidem  edixerunt  , Neftorium  & a gradu  Epifcopalis  honoris 
efle  dejedum  , & omnium  Sacerdotum  Orthodoxorum  com- 
munione privatum  . Ha?c  autem  quod  volumus  , tam  manife- 
fte  oftendunt  , ut  quamvis  alia  in  eamdem  rem  afferre  in  me- 
dium pofTcmus  j omnino  tamen  ab  cis  fuperfedendum  eflo 
cenfeamus . 

§.XXIV.  BofTuetius  fruftra  contendit  oftendere  Synodum 
Ephefinam , (Ecumenicam  IlL,  a Sede  Apoftolica  confirmatam 
non  fuifle . 

Defenjionis  &c.  lib.  8. , alias  13.,  cap.  3.  quamvis  fatea- 
tur, qua?  hac  in  Synodo  Adionc  I.  gefta  legimus  , confirmata 
fuiflfe  a Legatis  Apoftolicae  Sedis  ; tamen  confirmationem  eo- 
rum in  quadam  confen/ione  reponendam  efle  contendit  . Hxc 
vero , ut  quod  vult , fuadeat , deinde  fuperaddit : Ephefini 

„ Patres  mittunt  rei  geftje  relationem  ad  Caleftinum  , nulla.» 
„ unquam  confirmationis  petitae  mentione  . Ita  vero  rcfpon- 
„ det  Caeleftinus  , ut  fe  nihil  amplius  de  eo  negotio  defidera- 
„ re  fignificet , quum  id  tantum  agat,  ut  de  plena  rei  excquu- 
^ tione  Patribus  gratuletur“  . 

At  vero  hic  Praefui  affirmat  , non  vero  oftendit  , 
confirmationem  Legatorum  in  quadam  confenfione  , & q«i- 

dem 
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dem  fimplici,  uti  ipie  putat,  reponendam  cfTc.  Nam  ille  quo- 
que in  aliena  decreta  confentit,  qui  fua  audoritate  ea  con- 
firmat ; verum  hujufmodi  confenfio  non  eft  fimplex,  quaj 
tam  inferior  fuperiori  , quam  fuperior  inferiori  aircntitiir  ^ 
fed  rei , in  quam  quilpiam  aflentitur , audoritatem  , firmita- 
temque tribuit  . 'i  alem  autem  confenfionem  fuifle  Legato- 
rum , quamque  eorum  tantum  propriam  efTc  , qui  fua  audo- 
ritate firmant  , atque  muniunt  , qux  ab  aliis  iiatuta  fuere  , 
evidenter  oftendunt,  qux  modo  fuperius  difleruimus  . Ex  iis 
enim  conftat , Legatos  Apoftolici  Sedis  audoritate  libi  a_» 
Coelefiino  demandata,  qux  gefta  erant  a Patribus  , fuo  judi- 
cio confirmafTc  , atque  fententix  latx  a Patribus  fuam  adje- 
ci iTc  , publice  decernentes  coram  cis,  Neftorium  & a gradu 
Epifcopalis  honoris  dejedum  efle  , & omnium  Sacerdotum- 
Orthodoxorum  communione  privatum  . Hxc  vero  omnia_. 
oftendunt , confirmationem  Legatorum  non  in  quadam  fim- 
plici aflenfione,  ficuti  Bofluctius  vellet  , fed  in  hujufmodi 
alTcnlione  reponendam  efle  , qua  judex  fuperior  fua  audori- 
tate, atque  poteftate  confirmat  , qux  ab  inferiori  decreta^ 
fuerint  . Id  autem  magis  magifque  confirmatur  , fi  adverta- 
mus, Cxlcftinum  de  eo  quoque  fuos  Legatos  monuifle  (i), 
ut  Sedis  Apojlolka  Auctoritatem  tuerentur  , & ad  difeeptationem 
fi  ventum  fuiflet  ; de  eorum  fententiis  judicare  deberent , «ea_* 
fubire  certamen  . Quapropter  ita  paucis  : Summus  Pontifex 
Cxleftinus  munus  judicis  hoc  toto  in  negotio  fuis  Legatis 
commifit : Legati  illud  diligenter  exequuti  fuere , atque  in- 
perfona  judicum  ultimam  fententiam  tulerunt  de  iis,  qux  a 
Patribus  jam  definita  erant  : ergo  quum  Summus  Pontifex 
etiam  per  fuos  Legatos  (Ecumenicorum  decreta  Conciliorum 
confirmet , nullus  fubefle  poteft  dubitandi  locus , quin  decre- 
ta Ephefini  Concilii  confirmaverit  (2) . 

Mirandum  ergo  non  eft,  fi  in  ea  Relatione Patres, 
perada  Adione  V. , ad  Cxleftinum  miferunt , nullo  modo  ab 
eo  petiere  , ut  confirmaret  , qux  ipfi  decreverant  . Nam  (5) 

coaCti 

(1)  In  Commonlorio  tomo  cit.  colum.  %6o.  (i)  Hujus  cap.  $.20. 

{3)  Tom.  3-  Concil.  edit.  Yenet.  colum.  1078. 
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toaiJi per facros  Canoves , &"  epiftolam  Cuelejlini  fcntentiam  con- 
demnationis in  Neftorium  protulerant , latamque  ab  iifdenu 
fententiam  Legati  Apodolicx  Sedis  tenentes  Cxleftini  locum, 
agentefque  perfonam  judicis,  confirmaverant . Non  erat  ergo, 
cur  alteram  Cxleftini  confirmationem  requirerent  . Multo 
erat  minus  , cur  Cxteftinus  in  fua  epiflola  , quam  , Synodo 
perada , ad  Patres  dedit  , novam  confirmationem  fuperadde- 
ret  , fcd  fuam  in  eo  totam  operam  rede  pofuit  , ut  cum  Sy- 
nodi Patribus  adgratularctur , quod  fortes  in  vera  confefTio- 
ne  fidei  errorem  profligafTent  . Ex  his  vero  conflat , Febro- ' 
nium  De  Statu  Ecclejia  &c.  cap.5.  De  Concil.  Gener.  $.5.  num.j. 
falfo  putafTc  , fux  fententix  , quam  cum  BofTuctio  tuetur , 
illud  favere,  quod  Synodi  Patres  nullam  confirmationem 
Summo  Pontifice  petierint  , atque  etiam  Cardinali  Orfio 
prxtcr  omnem  rationem  objeciffe , quod  ex  audoritate  Com- 
monitorii Cxleflini  Papx  ad  fuos  Legatos,  argumentum  pro 
abfoluta  Romani  Pontificis  potejlate  in  boc  Concilio  exercita  fruflra 
collegerit . 

Neque  efl,  cur  BofTuetius  illud  commemoret,  de  Cha- 
rifio  Presbytero , ac  MefTalianis  condemnatis  nullam  mentio- 
nem fieri  in  faera  Synodi^  ac  Calefiini  mutuis  epijlolis  . Nam^ 
utrum  Charifius  a Synodo  damnatus  fuerit  , iherito  dubitari 
potefl  , quemadmodum  etiam  ipfius  Boffuetii  Adnotator  in^ 
editione  Amftelodamenfi  an.  1 745.  animadvertit . Quod  vero 
fpedat  ad  Mcflalianos  Adione  VII.  Patres  nihil  aliud  contra^ 
eos  decreverunt , quam  ut folida  haberentur  , qux  in  Alexan^ 
dria  olla  fuerant . De  utroque  ergo  non  erat , cur  ad  Cxlefli- 
num  feriberent : & quamvis  efTet , cur  feriberent , ex  eo  quod 
id  facere  omiferint,  inde  non  confequeretur , ut  quod  Legati 
Cxleflini  audoritate  in  Concilio  revera  gefferunt , nullo  mo- 
do gefferint . 

Ceterum  fi  quid  Patres  decreverunt,  de  quo  neque  a Cx- 
leflino  antea  quxfiverant  , neque  aliquid  a Legatis  nofHj 
poterant  , quia  de  eo  nullam  ifli  inflrudionem  a Cxleflino 
acceperant  , & de  fententia  a fe  lata  Cxleflinum  certiorem 
fecerunt , & eam  judicio  illius  fubjecerc  . Nam  quoniam  do 

tur>< 


Digitized  by  Google 


tIRSR  XXL  CAPOT  IIL  167 

turbis  per  loannetu  Antiochenum  , & Epifcopos  Orientales 
prjeter  expcdationem  omnium  concitatis , Legati  nihil  a 
Icftino  fibi  conflitutum  habebant  , atque  Patres,  ab  codcm_ 
Cffleftino  intelligere  non  potuerant,  qua  ratione  contra  Jo« 
annem,  & Orientales  Epiferpos  agendum  eiTet , Adione*V. 
fuum  judicium  de  Joanne,  & Orientalibus  ad  Cxleftinum  re* 
tulere  , ejufque  fententix  per  hxc  verba  fubjccerunt  (i): 
^ Indignitate  itaque  rei  commoti , ejufmodi  in  illum  , & ia^ 
„ alios  fententiam  legitime  proferre  deliberavimus  , cujuf> 
^ modi  ille  tulerat  illegitime  contra  cos  , qui  de  nullo  crimi- 
^ ne  condemnati  fuerant  . Verum  , quo  illius  temeritatem.. 
y,  longanimitate  vinceremus, etiamli  illam  judillime  legitime* 
,,  que  fubivilTet , pietatis  tux  judicio  hoc  refervavimus*^. 

S.  XXV.  Conftat  etiam  ex  Concilio  Chalccdonenfi , (EcUfi 
menico  IV. , id  juris  conHrmandi  decreta  Conciliorum  (Ecu- 
menicorum , quale  nos  contendimus , elTe  penes  Summum 
Pontificem . 

Hic  de  eo  a nobis  difputandum  non  eft,  utrum  S.  Leo 
omnes  Canones  Concilii  Chalccdoncnfis , uno  a 8.  excepto, 
probaverit  , aut  tacita  confenfione  admiferit  , ficuti  inter 
alios  Natalis  ab  Alexandro  'wilUJlor.BxcUJiafl.  feculi  ^•Dif- 
fert, arr.  4!  contendit;  an  vero  9.,  17.,  & a8.  folum- 
modo  Canonem  reprobaverit , nullum  vero  de  ceteris  aliis 
judicium  tulerit,  uti  Chrifiianus  Lupus  in  Dijfertat.  de  Synode 
Chalcedonenfi  cap.  4.  contendit  in  tomo  2.  Synodorum  Genera^ 
lium  &c.  Nam  S.  Leonem  conceptis  verbis  confirmafie  , qux 
de  fide  in  Synodo  Chalcedonenfi  definita  fuerunt  , ad  renu 
nofiram  fufficit  . Hoc  vero  eft  , quod  nunc  oftendendum  ag- 
gredimur . Atque  illud  quidem  primo  animadvertendum  efle 
puto,  S. Leonem  in  epifiola  data  ad  Patres  hujus  Concilii , 
quando  adhuc  Nicxx  morabantur , quod  ab  eis  confittuen* 
dum  erat , uti  rem  certam  a fe  antea  definitam  propofuif- 
“ Unde,  (inquit)  Fratres  chariflimi , rejeda  penitus 
n audacia  difputandi  contra  fidem  divinitus  infpiratam  , va- 

„ na 

(i)  Cit.  tomo  colum.  tip4.  (2)  Epifiola  73.  juxta  cditioaenu* 
Cacciatii . 
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„ na  errantium  infidelitas  conquiefcat  ; nec  liceat  defendi 
5,  quod  non  liceat  credi  ; quum  fecundum  Evangelicas  au- 
„ doritates  , fecundum  Propheticas  voces  , Apoftolicamquc 
3,  dodrinain  , pleniffime,  & lucidiflime  per  litteras,  quas  ad 
„ ixtx  memoria?  Flavianum  Epifcopum  mifimus  , fuerit  dc- 
5,  claratum  , qua?  fit  dc  Sacramento  Incarnationis  Domini 
5,  Noftri  Jcfu  Chrifti  pia,  & fincera  confcffio  Qui  autem.* 
alicui  coetui  jus  determinandi  habet , quod  , uti  rem  certam, 
utpote  a fe  antea  definitam,  fequatur  ; confirmandi  quoque 
jus  habere  debet , & fua  auctoritate  roborandi  , quod  ab  eo- 
dem coetu  conftitutum  fuerit . Hoc  autem  jure  S.  Leonenru 
ufum  fuifle  in  confirmanda  definitione  fidei  edjta  a Chalce- 
donenfibus  Patribus  , ea  epiftola  dubitare  non  finit  , quam  , 
Synodo  pcrada  , dedit  ad  eofdem  Patres  . Ita  ergo  in  ea^  ha- 
bet (i)  : “ Ne  ergo  per  malignos  interpretes  dubitabile  vi- 
5,  deatur,  utrum  quae  in  Synodo  Chalcedonenfi  per  unanimi- 
5,  -^tatem  veftram  de  fide  ftatuta  funt  , approbem  j ha?c  ad 
5,  omnes  fratres , & Coepifeopos  noftros , qui  praedido  Coii- 
5,  cilio  interfuerunt , feripta  direxi  , quae  gloriofifiimus  , & 
5,  'clementiffimus  Princeps , ficut  popofei  ,in  notitiam  veftram 
5,  mittere  pro  Catholica?  fidei  amore  dignabitur  j ut  & frater- 
,,  na  univerfitas  , & omnium  Fidelium  corda  cognofeant , 
„ me  non  folum  per  fratres,  qui  vicem  meam  exequuti  funr, 
„ fed  etiam  per  approbationem  geftorum  Synodalium  pro- 
5,  priam  vobifeum  iniiftc  fententiam  in  fola  videlicet  fidei 
3,  caufa  (quod  faepe  dicendum  eft)  propter  quam  generale 
3,  Concilfum  3 & ex  praecepto  Chriftianorum  Principum,  & 
3,  ex  confenfu  Apoftolicx  Sed’s  placuit  congregari . Hinc 
eft  etiam  , ut  in  epiftola  ad  Maximum  Epifcopum  Antioche- 
num (2)  fe  refeindere  declaraverit  , quod  ad  fidem  non  fpe- 
dans  etiam  a fuis  Legatis  in  Concilio  geftum  fuerat  : “ Si 
„ quid  fane  ab  his  fratribus  ( inquit)  quos  ad  fanCftam  Syno- 
3,  dum  vice  mea  mifi  , prxter  id  , quod  ad  caufam  fidei  per- 
„ tinebat  , geftum  effe  perhibetur  3 nullius  erit  penitus  fir- 

„ mi- 

(1)  Epiftola  89.  juxta  eamdem editionem.  (2)  Epiftola  94.  juxta 
camdem  editionem . 
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,1  initatis  : quia  ad -hoc  tantum  ab  Apoftolica  Sede  diredi 
' ,j  funt,  ut,  cxcuffis  hxrefibus,  Catholicx  efTent  fidei  dcfen- 
„ fores  ^ , Quibus  verbis  a fui  judicii  au<floritate  pendere  fir- 
mitatem eorum , quai  in  Concilio  decreta  forent , San<fti/fiinus 
Pontifex  evidenti ffime  prxfefert  . His  omnibus  accedit  , Pa- 
tres Concilii  in  fua  Relatione  ad  Leonem , eum  rogafle  , ut 
fuo  judicio  confirriiare  dignaretur  eas  prajrogativas  , quas 
Conftantinopolitana»  Sedi  ipfi  detulerant  (0  •*  “ Rogamus  igi- 
„ tur  ( inquiunt ) & tuis  decretis  honora  noftrum  judicium- , 
M & ficuti  nos  capiti  in  bonis  adjecimus  confonantiam  j fic  & 
„ fummitas  tua  filiis  , quod  decet  , adimpleat  ‘‘  . Hoc  vero 
cft , cui  fuam  confirmationem  adjungere  Leo  femper  renuit , 
uti  ex  ejus  epiftola  ad  Anatolium  Conftantinopoliranum  Epi- 
feopum  (2),  ad  Marcianum  Auguftum , & Pulcheriam  Augu- 
ftam  (3)  , ad  omnes  Synodi  Epifeopos  (4)  , & ad  Maximum- 
Epifeopum  Antiochenum  (5)  conftat  . Hifce  vero  omnibus 
defiderari  argumenta  loculentiora  non  poffunt  , quibus  con- 
flet etiam  ex  Concilio  Chalcedonenfi  , (Ecumenica  IV. , 
id  juris  confirmandi  decreta  Conciliorum  (Ecumenicorum- , 
quale  nos  contendimus  , e(fe  penes  Summum  Pontificem  . 

§.  XXVI.  Eam  confirmationem  , qua  res  fidei  in  Synodo 
Chalcedonenfi  conftitutas  Leo  Summus  Pontifex  fua  audori- 
tate  roboravit , in  quadam  dlTenfionc  pofitam  fuifle  , BolTue- 
tius  fruftra  probare  nititur  . 

Defenjionts  alias  13.,  cap.  5.  tuetur,  eam-’ 

confirmationem  , qua  S.  Leo  fidei  definitionem  in  Synodo 
Chalcedonenfi  editam  fua  audloritate  roboravit  , haud  aliam 
ab  illa  fuilfe , quam  Occidentales,  perada  Synodo , adhibue- 
runt 5 quee  in  quadam  alfenfione  pofita  fuit . Hoc , quod  vult, 
inde  adftrucre  contendit , quia  Patres  Chalcedon enfes  in  fua 
Relatione  ad  Leonem  nullam  confirmationem  petierunt  (6), 
T^om,  IlL  Y fatis 

(1)  Toin.  4.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  1779.  (»>  Epiftola  81. 
juxta  editionem  Cacciar-ii . (3)  Epift.79.  (4)  Epift. 80.  (5)  tpi- 

ftola  89  Juxta  eamdem  editionem.  (6)  Id  opponit  etiam  Eebionius 
De  Statu  Ecclffia&c.  cap.  6.  §.  5.  num.  2. , qui  etiam  ex  coiinrmatione 
petita  a Pati  ibus  quoad  iti.  Canonem  contrarium  colligit,  ac  i^iatei 
veritas  prxiefere , ficuti  jam  oiteodimus  . 
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fatis  cfTe  rati , “ Quod  Leonis  cpiftolam  prilucentcm , iprutn* 
„ que  fibi  , ut  membris  caput  , prafidentem  , ac  fpiritu  prafen- 
„ ttm  , ac  pene  in  Legatis  vifum  habiffent  “ . Quum  ergo 
poft  h*c  , profequitur  BofTuetius  , nihil  amplius  deliderare> 
tur,  Imperatores,  abfoluto  Concilio,  “ Statim  ut  re  explo- 
„ rata,  atque  confciSa,  contentionem  omnem  de  fide  prohi» 
„ bent : Clerus,  ac  plebs  in  ea  fide , ac  Diofeori  condemna* 
,,  tione,  ubique  acquiefcit“ . Quum  vero  nonnulli  fparfiffent 
in  vulgus  , C halcedonenfem  Synodum  a Leone  non  probari , 
quia  Canonem  28.  ille  rejecerat  , hac  occafione  Leonem  in- 
du(5lum  , Bolfuetius  animadvertit , ad  confirmationem  imper* 
tiendam  rebus  fidei  in  Synodo  Chalcedonenfi  definitis,  quam 
tamen  nullus  ab  eo  petierat  . Ifiam  autem  confirmationem., 
non  eo  fpcftare  arbitratur  , “ Lft  incerta  firmentur  , fed  ut 
„ certa,  fummaque  , & indeclinabili  auifloritate  fadla  , ma* 
„ gis  magifque  alTcrantur  , & inculcentur  “ ; indeque  illam 
ejufdem  rationis  facit,  ac  ea  fuerit,  quam  Occidentales  adhi'* 
buerunt . 

Verum  illud  a BolTuetio  nos  modo  quxrimus  , qua  dcj 
caufa  nullam  eorum  qux  contra  Eutychetem  definierant, Pa- 
tres Chalcedonen fes  a Leone  confirmationem  petierint,  con- 
firmari autem  ab  eo  illam  prxrogativam  poftulaverint  , quam 
Patriarchx  Conftantinopolitano  ipfi  detulerant . Hujus  rei  ra- 
tionem ipfi  Patres  per  fe  produnt.  Nam  de  Eutychetis  caufa_> 
dum  agerent , Leo  fi.  Petri  illis  erat  conflitutus  interpres  ; Leo- 
ne ut  inchoatore  bonorum  ad  utilitatem  utentes  Ecclefie  filiis  bare- 
ditatem  , fortemque  veritatis  oftendebant  : per  litteras  Leonis 
Chriftus  prxparaverat  illis  invitatis  fpirituales  delicias  : Leoy?- 
tut  membris  caput  illis  prxerat  in  iis  , qui  ejus  ordinem  tenebant'. 
Leo  prafens fpiritu  fuerat  (i)  . Hxc  ergo  omnia  quum  in  fua^ 
ad  Leonem  Relatione  Patres  habeant  , inque  ea  proteftentur , 
fibi  illum  prxfedilTe,  ficut  caput  membris  prxeft  , fpirituque 
fibi-pticfentcm  fuifTe  in  iis  , qui  ordinem  ejus  tenebant  i nom. 
erat  profedlo , cur  ulteriorem  de  fidei  decretis  a fc  editis  con- 
firmationem ab  eo  peterent  . Dum  enim  quifpiam  omnino 

fequi- 

(i)  Tona.  4.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  1775. 
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fequitur  j quod  Hbi  a faperiori  potelUte  conftitutum  , quocL 
que  eft  etiam  confirmatum  audoritate  ejus  pocefiatis  , quae 
illius  fuperioris  vicem  gerit , fruftra  alteram  confirmationenu 
ab  eadem  poteftate  quxrit . Quia  vero  Patres  & nullum  a Leo* 
ne  praeceptum  habebant , ut  fecundum  Conftantinopolitano 
Patriarchae  locum  darent , atque  hoc  dum  (btuerunt  , Lega* 
tos  Apoftolicx  Sedis  fibi  repugnantes  experti  fuere  ) ideo  in_i 
eadem  Relatione  Leonem  rogarunt,  ut  confirmare  dignaretur 
in  favorem  Patriarchx  Conftantinopolitani  illum  gradum  ho* 
noris  , quem  eidem  ipfi  tribuerant  . Dum  ergo  quz  funt  a^ 
Pontifice  antea  fibi  confiituta  , & per  ejus  Legatos  confirma?» 
ta,  ipfi  pofiea  illius  audoritatedu&i  decernunt ; ulteriorem^ 
a Pontifice  confirmationem  non  requirunt : neque  enim  erat, 
cur  requirerent : dum  vero  ipfi  fua  audloritate  fecundum  in» 
ter  ceteros  Patriarchx  Conftantinopolitano  locum  tribuen* 
dum  confiituunt  ; hujus  rei  confirmationem  a Summo  Ponti- 
fice petunt  . Ex  ipfa  ergo  ratione  , ob  quam  Patres  dc  fidei 
definitione  a fe  fada  nullam  a Summo  Pontifice  confirmatio- 
nem petierunt , ab  eodem  autem  confirmari  rogarunt  earn^ 
prxrogativam , quam  Conftantinopolitano  Patriarchx  tribue- 
rant , efte  unicuique  perfpedum  poteft  , Patres  cxiftinuflo. 
Supremo  judicio  Summi  Pontificis, eunda,  qux  ipfi  fimul  con- 
gregati decernerent , fubjeda  efte  debere . 

Quod  autem,  perado  Concilio,  fententix  illius  omnes 
acquieverint  , nihilque  ultra  expedandum  efte  putaverint, 
non  eft  , cur  Boftuetius  opponat  . Ea  enim  dc  definitionem 
Concilii  agebatur , qux  non  tam  Concilii , quam  Summi  Pon- 
tificis erat,  quum  in  ea  Patres  B.  Petri  interpretem  fequ uti 
eftent . Quapropter  ficut  ob  hanc  caufam  nulla  ratio  fuit , cur 
Patres  Concilii  de  fidei  definitione  alteram  confirmationem  a 
Leone  poftularent ; ita  multo  minus  omnes  alii  camdem  a Leo- 
ne confirmationem  expedare  debebant. 

Ex  eo  tamen  quod  Boftuetius  commemorat , certo  colli- 
gitur , omnibus  perfuafum  fuifte  , decreta  (Ecumenici  Con- 
cilii a Summo  Pontifice  confirmari  oportere.  Nam  n-entionem 
facit  , nonnullos  fparfiftc  in  vulgus  Synodum  Cholcedonen- 

Y 2 lem 
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fcm  a Leone  non  probari  vquia  ejus  a 8.  Canonem  ille  reiece- 
rar . Nifi  enim  certum  fuiflet  apud  omnes  decreta  tScumenici 
Concilii  a Summo  Pontifice  probari  , & confirmari  dcbercj, 
fruftra  , & irrito  prorfus  conatu  , ficuti  etiam  Cl.  Orfius 
Humani  fovtifitis  AuEloritate  lib.  2.  cap.  5.  art.  unico  animad- 
vertit , Chalccdonenfi  Concilio  defciSlum  Apodolicx  confir- 
mationis ipfius  hortes  objecirtent . 

Ea  quidem  ratione  S.  Leo  duAus  fuit  ad  confirmandam 
fidei  definitiorem  in  Synodo  Chalcedonenfi  editam,  quia^ 
nonnulli  in  vulgus  fparferant,  totam  ab  ea  Synodum  repro- 
bari, idque  inde  effutierant,  quia  28.  Canonem  ejus  rejece- 
rat . At  S.  Leo  hoc  dum  fecit,  tradidit,  fe  per  fuos  Legatos  , 
in  fola  tamen  caufa  fidei  , approbaffe  , & confirmafTe  , quod 
in  Synodo  Chalcedonenfi  definitum  fuerat  ( i ) . “ Ne  ergo  ( in- 
„ quit ) per  malignos  interpretes  dubitabile  videatur,  utrum, 
„ qux  in  Synodo  Chalcedonenfi  per  unanimitatem  veftranx- 
„ de  fide  ftatuta  funt,  approbem  , hxc  ad  omnes  fratres  , & 
„ Coepifeopos  nortros  , qui  prxdidio  Concilio  interfuerunt , 

„ feripta  direxi ut  omnium  Fidelium  corda  cognofeant, 

„ me  non  folum  per  fratres,  qui  vicem  meam  excquuti  funt, 
„ fed  etiam  per  approbationem  gertorum  Synodalimn  , pro- 
„ priam  vobifeum  iniiffe  fententiam  in  fola  videlicet  fidei 
„ caufa  Falfum  eft  autem,  S.  Leonem  hujufmodi  confir- 
mationem etiam  non  petitam , ficuti  Boffuetius  affirmat  , milif- 
fe  . De  ea  enim  ipfum  Marcianus  in  hunc  modum  rogave- 
rat (2) : “ Idcirco  pictas  tua  emittere  litteras  dignetur , queis 
„ omnes  & Ecclcfix  , & populi  cognofeant  , ada  Synodi 
,,  Bcatitudinc  tua  approbari  Et  in  fine  epiftolx;  “Quapro- 
„ pter  veneranda  dignitas  tua  irtud  quam  primum  per  litteras 
„ ubique  fignificet , quibus  plcnirtime  ortendat , Synodum 
y,  Chaiccdoncnfem  tc  ratam  habere  , ne  diffidiorum  , difeor- 
„ diarum  pe  cupidis  de  judicio  Samfiitaris  tux  ulla  relinqua- 
„ lur  fufpicio“  . Marciani  petitioni  S.Leo  fatisfecit , atquo 
hxc  ad  eum  fcripfit,  quibus  magis  magifque  femper  conrtat , 

elfc 

(A  Epirtota  89.  tuxta  editionem  Cacciaril  • (2)  Juxta  eamdeoi.* 
edhioaem  port  epirt.  po.  S.  Leonis . 
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erte  a fc  jam  confirmatam  tkfiniticnem  fidei  in  Synodo  etiam 
S.  Leonem  profcfluin  fuilTc  (i);  puum  vcftro  ( inquit)  pri- 
„ cipuo  opere  cffcdlum  fit , ut  per  Sy  nodale  C oncilium , dam- 
,,  natis  impii  dogmatis  defenforibus  , omnes  vires  facrile- 
„ gus  error  amitteret  5 ad  ejufdeni  devotionis  pertinet  pal- 
„ mam  , fi  malum  , quod  in  fuis  ducibus  eft  opprelTunu, 
„ etiam  in  quibufcuiTK^ue  reliquiis  deleatur  . Quod  facilius 
„ clementia  veftra  arbitratur  implendum  , fi  per  univerfas 
„ Ecclefias  definitiones  fandie  S/nodus  Chalcedonenfis  ^po- 
y,  fiolicx  Sedi  placuilTe  doceantur.  De  quo  quidem  ratio  non 
„ fuit  ambigendi  , quum  ei  fidei  omnium  fubfcribcndo  con- 
yy  fenfus  accefierir  , qua:  a me  fecundum  formam  Apoftolicae 

y,  docirinx,  ac  paternx  traditionis  emiffa  eft Quia  vero 

yy  omnibus  modis  obediendum  eft  p e-ati  veftrx  , rcligiofifli- 
„ mxque  voluntati,  conftitutionibus  Synodalibus  , qux  mi- 
yy  hi  de  confirmatione  fidei  Catholicx , & hxreticorum  dam- 
yy  natione  placuerunt  , lubens  adjeci  fententiam  meam- : 
,,  qux  ut  in  notitiam  omrium  Sacerdotum  Ecclefiarumquo 
„ perveniat  , veftrx  clcmcntix  prxeeptio  ordinare  digna* 
„ bitur  “ . 

Hac  autem  occafione  S.  Leonem  confirmafTe , qux  cerfoy 
fumma  , <S^  indeclinabili  auEloritate  fada  fuerant  , BoiTuetio 
afTentimur  , quamvis  in  ea  ratione  cum  ipfo  non  convenia- 
mus , ob  quam  certa , f<tmtna  , d^  inieclinabili auEi>.rhate  fadia 
fuifTe  , cenferi  debet . Ea  enim  erant  certa  , fumma  , inde- 
clinabili  auctoritate  fadfa , tum  quia  Patres  in  iis  condendis 
Romano  Pontifici , veluti  membra  capiti , adhiferant  , ejuf- 
que  Catholicx  fidei  formulam  cxprefTcrant  , tum  quia  S.  Leo 
per  fratres  , qui  vicem  ejus  exequuti  fuerant  , gcfta  Synoda- 
iia  fpedantia  ad  fidem  jam  probaverat . Unde  certam  , fiini- 
mam  , & indeclinabilem  audorinrem  ex  Supremo  Ecclefix 
capite , prout  debet,  nos  repetimus , BofTuetius  autem , con- 
tra ac  etiam  ipfa  ratio  fuadet , ex  membris  • 

Confirmationem  autem  a S.  Leone  adhibitam  fuiflia 
ejufdem  generis  , ac  alteram,  quam,  pcra^la  Synodo , Epi- 

icopi 

(i)  Juxta  camdem  editioiKin  epift.  pi» 
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fcopi  Occidentales  adhibuerunt , qua  tandem  ratione  BofTue> 
tius  affirmare  potuit , fi  S.  Leo  ille  fuit , qui  Patribus  regulam 
decretorum  dedit , quid  ab  eis  definiendum  erat , pracfcripfit, 
eum  Patres  , uti  fuum  caput,  fequuei  fuere?  Si  Marcianus, 
ut  alia  omittamus  , ad  tuendam  audloritatem  Synodi  Chalce» 
donenfis  , omniaque  diffidia  comprimenda  a S.  Leone  petiit, 
ut  Synodus  ab  co  confirmaretur  , datis  in  hanc  rem  litteris 
fingiilaribus , qux  quidem  juxta  mandatum  S.  Leonis  in  noti< 
tiam  omnium  Sacerdotum  , atque  Ecclefiarum  deducendas 
erant?  Anne  quid  fimile  in  eam  confirmationem  cadit , qua_» 
Epifeopi  Occidentales  ficuti  legitur  in  epiftola  Agapiti  ad 
Leonem  Imperatorem  (i)  Patribus  Chalcedonenfibus  fefe  a& 
fentiri  declararunt  ? Sux  quidem  confenfionis , uti  par  erat, 
certa  quidem  argumenta  in  ea  prxbent , audloritatis  vero 
ejus , qua  hoc  toto  in  negotio  S.  Leo  ufus  fuit, omnino'nulla. 

S-  XXVII.  Eft  peiTpe&um  etiam  ex  Synodo  (Scumenica.* 
VI. , Conftantinopolitana  III. , de  eo  jure  confirmandi  (Ecu- 
menica  Concilia,  quod  nos  Summo  Pontifici  tribuendum  efle 
tuemur. 

De  V.  (Ecumenica  Synodo  non  ell , cur  modo  verba  fa- 
ciamus : eam  fiquidem,  fi  in  fe  ipfa  fpcc51etur , (Ecumenicam 
non  fuiffe  , fed  confirmatione  Romanorum  Pontificum  talem 
fubinde  habitam  fuifle,  efi  jam  ofienfum  a nobis  (2).  Perat^a 
itaque  Synodo  VI. , de  ea  Synodicam  Relationem  ad  Agatho- 
nem  Summum  Pontificem  Patres  dederunt  , eamque  una_» 
cum  Synodi  adlis  Summo  Pontifici  reddendam  Legatis  tradide- 
re , atque  illum  , qux  a fe  dccreia  effent  , ut  confirmaret , 
hifce  verbis  rogarunt  (3)  r “ Orthodoxx  autem  fidei  fplendi- 
„ dam  lucem  vobifeum  clare  prxdicavimus : quam  ut  iterum 
y,  per  honorabilia  vellra  feripta  confirmetis  , vcftram  oramus 
jy  Paternam  Sanftitatem  “.Quod  ergo  una  vice  jam  confirmata 
a Summo  Pontifice  fuiflent , qux  ipfi  fimul  congregati  decre- 
verant , Patres  contenti  non  fuerunt , fed  etiam  voluere  , ut 
fer  honorabilia feripta  ejus  iterum  confirmarentur  . Efle  autem 

jam 

(i)  T0.4.  Concil.  edit.  Venet.col.  189.  (2I  Hujus  lib.  cap.i.  $.1«. 

(3)  Tom.  7.  CoaciJ.  edit.  Veuet.  colum.  1 lop. 
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jam  confirmata  a Summo  Pontifice,  qua:  ipfi  petebant,  ut 
confirmarentur,  inde  recflc  deducebant  , quia  Summus  Pon- 
tifex fuos  Legatos  ad  Concilium  miferat  , qui  a fe  una  cum_. 
Occidentalibus  Epifeopis  definita  , ut  certa  , atque  immutahU 
lia  cowpendiofa  definitione  proferre  deberent  , atque  jam  ex  illo 
tempore  Summus  Pontifex  declaraverat  , ut  confacerdotes  , ut 
eomminifiros  ejufdem  fidei  ^ ut  fpirituales  fratres  ^ ut  Coepifeopos  fc 
fufeipere  eos,  qui  amplederentur , quae  ipfe  definiillet;  con- 
tra vero  alios  , qui  id  facere  renuerent  , ut  infefios  Catholica  , 
atque  Apofiolica  confejfioni  fe  habere  (i) . (Ecumenici  aurem  VI, 
Concilii  Patres  orthodoxa  fidei /plendi dam  lucem  cum  Agathone 
pradicaverant ^cpi2Xtn\xs  fautorem  ^ dt*  Divini  Sacramenti  myfte-^ 
rium  illufirantem per  litteras  in  fuis  definitionibus  eum  fequuti 
fuerant,  eafdemque  litteras  receperant , ut  a Summo  Apqfiolo* 
rum  vertice  divine  praferiptas  , per  quas  exortam  nuper  multipli- 
cis erroris  feliam  depulerant  , atque  anathematibus  interfecerant 
ex  fententia  per  facras  Litteras  ejus  de  iis  prius  lata  Iheodoruni^ 
Epifeopum  Pharan  &c.  (2)  Nullus  fanc,  hiice  femel  pofitis,  erat 
dubitandi  locus  , quin  audoritate  Summi  Pontificis  jam  con- 
firmata forent  , qu;r  Patres  decreverant  : ipfi  tamen  in  argu- 
mentum fuoE  fubjeftionis  erga  Supremum  Ecclefia:  Caput  alte- 
ram de  iifdem  ab  eo  confirmationem  poftularunt . 

Contigit  mors  Agathonis , dum  Legati , qui  litteras  ei 
reddendas  receperant  , ob  varia  negotia  in  aula  Imperatoris 
adhuc  morarentur,  ac  propterea  confirmationem  , quam  pe- 
tierant , ab  eo  Patres  obtinere  non  potuerunt  . Attamen  po- 
ftea  perlato  nuntio  Conftanrinopolim  de  inauguratione  Leo- 
nis II.  ad  Summum  Pontificatum , tunc  Conftantinus  epiftola 
ad  ipfum  data  per  Legatos  deferenda  , eumdem  rogavit , ul 
confirmaret , quae  in  Concilio  gefta  fuifient . Id  ftatim  priefii- 
tit  Leo  II.  , atque  in  hunc  modum  Synodi  dectetis  fuam  con- 
firmationem adjecit  (3):  “ Igitur  geftorum  Synodalium  feriera 
„ recenfentes,  curiofaque  diligentia  fingula,quae  gefta  funt, 
„ flagitantes , eadem  , quic  Apoftolicae  Sedis  Legati  narrave- 

„ runt, 

(i)  Vide  loca  hujus  libri  cap.  2. 5. 20.  (1)  Vide  cit.  $.  cae.  a, 

Tom.  8.  Coacil.  edit.  Veuee.  colum,  xijr, 
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„ runt , fcriptis  coiiibnantibus  convenire  rcpcrimus  . Co- 
„ gnovitnus  enim,  quod  fandla  , & univerfalis  , & fcxta  Sy- 
„ nodus  eadem  , qua:  univerfa  Synodus  faniSa: , & Apoftoli- 
„ car  huic  Sedi  adjacens  fenferit  , atque  decreverit  fub  or- 
„ thodoxx  fidei  integritate  , regulifque  majorum  , atquej 
„ concorditer  nobis  confcfTa  eft  , unum  eiTe  de  Trinitate» 

„ Chrifium Per  qux  revera  probavimus , hanc  fextam 

„ Synodum  Apofioiicam  prxdicationem  inofienfo  pede  fuifie 
„ fequutam  , fandorumque  , & univerfalium  quinque  Con- 
„ ciliorum  definitionibus  in  omnibus  confentientem  “ . Et 
infra  : “ Hanc  rciftx  , & Apoftolicx  traditionis  normam  prx- 
„ decdTor  meus  Agatho  cum  fua  Synodo  prxdicavit : hanc 
„ fcriptis  percurrentibus  in  fux  fuggeftionis  pagina  veftrx 

„ pietati  per  fuos  Legatos  mifit quam  fandla  Synodus 

,,  fufeepit,  & nobifeum  amplexa  eft Idcirco  & nos  , & 

„ per  noftrum  officium  hxc  veneranda  Sedes  Apoftolica , con- 
„ corditer , & unanimiter  his,  qux  definita  funt  ab  ea , con*> 
„ fentit  , & B.  Petri  audoritate  confirmat  , ficut  fupra  foli> 
yy  dam  petram , qui  Chriftus  eft,  ab  ipfo  Domino  adeptis  6c- 
y,  mitateni . Propterca  ficut  fufceplmus  , atque  firmiter  prx- 
y,  dicamus  fan(^a  quinque  univerfalia  Concilia  , Niexnum.., 
„ Confiantinopolitanum , Ephefinum  I. , Chalcedonenfe , & 
„ Conftantinopolitanuin  ; qux  omnis  Chrifti  Ecclefia  appro- 
„ bat , & fequitur:  ita  & quod  nuper  in  regia  urbe  pio  veflrx 
„ ferenitatis  annifu  celebratum  eft , fan(ftum  fextuni  Con- 
j,  cilium,  ut  eorum  pedilTcquum,  & ea  interpretans,  pari 
„ veneratione  , atque  cenfura  fufeipimus  , & hoc  cum  eis 
„ digne  connumerari , tamqCiam  una , & xquali  Dei  gratia^ 
„ congregatum  decernimus:  & qui  in  eo  convenerunt  Chri- 
„ fti  Ecclefix  Sacerdotes  , inter  Sandos  Ecclcfix  Patres , at- 
„ que  Dotftores  adferibendos  xque  cenfemus  “ . Non  poterat 
fanc  Leo  II.  majori  efficacia  verborum  fua  audoritate  con- 
firmare , qux  Patres  decreverant  : majorem  quoque  folli- 
citudinem  de  hac  confirmatione  Patres  gerere  non  poterant. 
Tam  vero  ab  illo  , quam  aB  iftis  ejus  quidem  confirmationis 
habitam  fuiiie  rationem , qux  vim , firmiutemque  decreto- 
rum 
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rum  refpicerct , etiam  me  tacente,  nemo  non  Videt.  Eft  er- 
go perfpeftum  etiam  ex  Synodo  (Ecumcnica  VL,  Conftanti- 
nopolitana  III., de  co  jure  confirmandi  (Ecumcnica  Concilia^, 
quod  nos  Summo  Pontifici  tribuendum  cfle  tuemur . 

S.  XXVIII.  Bofluctius  praeter  hiftoria;  veritatem  conten- 
dit , Synodum  VL  ea  confirmatione , quam  nos  tuemur , 
Summo  Pontifice  roboratam  non  fuifTc . 

Dejenjioftis  &c.  lib.  8. , alias  1 3. , cap.  6.  & ipfc  quoque 
concedit,  V. Synodum,  fi  in  fe  ipfa  fpcdlctur,  (Ecumenicam 
non  fuiffe  1 confenfime  vcro  Oetidentalh  Ecclefit , m Sedis  Apojlo^ 
lic£  approbatione,  pro  Synodo  (Ecumenlca  valuijle  tradit.  In  quo 
fane  ei  confentimus , dummodo  eam  pro  Ecumcnica  indcj 
primum  valuilTc  concedat , quia  ab  Apoflolica  Sede  probata.» 
fuit.  Nam  intra cumdem  annum,  quo  habita  fuit,  eam  Vigi- 
lius approbavit  (i) . Eodem  in  capite  BofTuctius  ad  quamdam 
confenfionem  revocat  eam  confirmationem , qua  Leo  II.  Syno- 
di VI.  definitiones  firmavit . Obfervat  ergo  ipfc  , fidei  definitio- 
nem femel  editam , & Patrum  Imperatorifquc  fubfcriptione 
fignatam  Adione  VIII.  miflam  fuiffe  ad  quinque  Sedes  Pa- 
triarchales  , utpote  qtu  certijjtma  auctoritate  corjlaret . In  ea- 
dem aurem  Adione  Patres , in  fua  obfervatione  BofTuctius 
ultra  pergit , ad  Agathonem  Papam  Relationem  mittunt , in 
qua  quidem  illud  afferunt : “ Se  Spiritu  Sando  illuliratos,  dc 
„ Agathonis  dodrina  inftitutos , infcfta  dogmata  depuliflc  “ j 
fubdunt  tamen  : “ Et  corde  nos,  & lingua  , & manu  conve- 
„ nientes,  omnis  erroris  expertem,  cerumque  , nec  fallen- 
„ tein  definitionem  vivifici  fpiritus  ope  edidimus  “ . Argu- 
mento autem  clfe  hac  omnia  debent,  inquit  BofTuctius , Pa- 
tres exiftimafle  , “ Satis  illuftratam , roboratam  , confirma- 
„ tam  fidem  , quam  ipfi  tradidiffent , & ad  inculcationem.. 
„ majorem  pertinere  eam  , quam  pofiulabant  , confirmatio- 
„ nem  novam . Hinc  fadum  autumat , ui  Imperator  decre- 
ta Synodi  , non  expedata  refponfione  Apoftolic*  Sedis  , 
exequutioni  mandari  priceperit  , & confirmationem,  qua 
poftea  Leo  II.  decreta  Synodi  roboravit  , pro  quadam  con- 
Tom.  IU.  1 fen- 

(i)  Vide  que  hac  re  difreruimus  hujus  iib.  cap,  1.  $.  10, 
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fenfione  habendam  dicit.  Poftremo  iliud  a fe  omittendum., 
non  cffe  tradit , Macarium  Epifcopum  Antiochenum  ob  h*- 
refim  a Synodo  depofitum , non  propterea , ficut  nonnulli  di- 
cunt , ad  Sedem  Apoftolicam  milTum  fuiffe  , ut  apud  eam-  , 
ficuti  Concilio  fuperiorem , illius  caufa  iterum  ageretur  , fed 
ut  Sedes  Apoftolica  in  reda  fide  illum  inftitueret,  vel  poeni- 
tentem  abfolverct  , ficuti  ex  litteris  Leonis  , & Imperatoris 
conflare  contendit . 

Bofluetii  obfervationes  nunc  expendamus  . Mirandum- 
ergo  non  eft , definitionem  fidei , femel  ac  edita  fuit , & Pa- 
trum , ac  Imperatoris  fubfcriptionc  fignata , ad  quinque  Se- 
des Patnarchales  miflam  fuifle  : illa  namque , ut  inquit  Bof- 
fuctius  , ctrtiljima  auUoritate  conflabat , quia  Patres  , & qui- 
dem jure  merito,  tenuerunt,  uti  paulo  ante  oflendimus  (1),  au* 
doritate  Summi  Pontificis  eam  confirmatam  dTc  , indeque» 
«/  iterum  per  honorabilia  /cripta  eamdem  comprobaret  , Sum- 
mum Pontificem  deprecati  fuere. 

Satis  quidem /V/i^rotaOT,  roboratam^  2Xopxc  confirmataru 
eam  fidem,  quam  ediderant , Patres  efle  putabant  : verum- 
itane  fortafle  arbitrabantur  de  fuo  judicio  confifi  , & non- 
potius  quia  per  litteras  Agathonis  , ut  a fummo  Apofiolorum 
•vertice  perferiptas  exortam  nuper  multiplica  erroris  bareticam  fe- 
liam depulerant  (j)  ? Hinc  Patres  in  fermone  Profphonctico 
ad  Imperatorem  (3)  “ Proinde  ( inquiunt)  infpiratione  Sandi 
„ Spiritus  confpirantes  , & Agathonis  fandiifimi  Patris  no- 
y,  flri , & Summi  Papa;  dogmaticis  litteris  ad  veftram  fortitu- 
„ dinem  miflis  confentientes , nec  non  & fuggeflioni  fanda; , 
y,  qua;  fub  eo  e fl Synodi  CXXV.  Patrum  concordantes,  unum 
„ de  Sanda  Trinitate  Dominum  noftrum  jefum  Chriflum- 
„ etiam  incarnatum  prxdicamus  in  duabus  naturis  indivife  , 
y,  inconfufe  laudandum  “ . Poft  ha;c  autem  affirmant  , fuc- 
cdTorem  Principis  Apoflolorum  fe  habuiffe  fautorem^  & Divi- 
ni Sacramenti  myjlerium  illuftrantem  per  litteras  . Ad  eam  ergo 
fidem  , qux  ab  Agathone  ibi  manifeflata  , & conftituta  fue- 
rat, 

fl)  Supet.  $.  (i)  Vide  locum  hujus  libri  cap.i.s.ai.  (3)  Tom. 
7.  Concit,  edit.  Venet.  colum.  xo85. 
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lat,  fuam  Patres  expreflifle  affirmant : Agathonem  Divini  Sa- 
cramenti myftcrium  fibi  illuftrafle  profitentur: litteras  ejus  ut  a 
Summo  Apoftolorum  vertice  divine  feriptas  agnofeunt  . Pet 
hoc  ergo  fatis  illujlratam  , roboratam  , atque  covfirmatam  efie 
fuam  fidem  Patres  tenuerunt  , quia  doflrinx  Agathonis  inni- 
xa erat , & ab  ea  profluxerat , Agathonifquc  auftoritate  con- 
firmata erat . Quare  ad  inculcationem  maiorem  , fcu  ad  novam 
approbationem , uti  De  Statu  Ecclefia  cap.  6.  De  Conciliis  Genera- 
libus S.  5-  num.  2.  Febronius  contendit  , pertinebat  ea  novxj 
confirmatio  , quam  petebant  , quatenus  id  , quod  Summi 
Pontificis  auftoritate  prxeunte  , atque  confirmante  , confti- 
tutum  fuerat,  ejufdem  Summi  Pontificis  audioritate  iterum., 
confirmari  exorabant . 

Qua  vero  ratione  Patres  , eadem  etiam  Imperator  fibi 
perfuafum  habuit , fidei  definitionem  , qux  in  Concilio  edi- 
ta fuerat , non  tam  Concilii  effe , quam  Agathonis  . Id  enim 
nofle  necelTario  debebat  tum  ex  litteris  , quas  Agatho  ad 
ipfum  dederat  , tum  ex  fermonc  Profphonctico  Patrum.. , 
quem  ad  illum  , pcradla  Synodo  , habuerunt  (i)  • Unde  mi- 
randum non  eft,  fi  Imperator,  non  expetflato  refponfo  Apo- 
flolicx  Sedis  , curavit  , ut  Synodi  decreta  exequutioni  man- 
dari inciperent . 

A Leone  autem  II.  decreta  Synodi  VI.  ita  confirmata-» 
fuifle,  ut  nullus  dubitandi  locus  fuperfit , quin  au^oritarem, 
& robur  , non  vero  fimplicem  afrenfionem  fua  confirmatione 
iifdcin  decretis  adjecerit  , modo  oftendimus  (2) . Unde^non.. 
video  fanc  quomodo  BolTuetius  ad  quamdam  fimplicem  aP- 
fenfionem  referri  velit  hu;ufmodi  confirmationem  Leonis  II. 

Miffiim  Macarium  Antiochenum  Epifeopum  a Synodo 
j.am  depolitum  Romam fuilTc , non  quidem,  ut  Sedis  Apoflo- 
licx  judicio  fubjiccretur  , ejufque  caufa  Romx  iterum  agere- 
tur, fed  ut  errans  inftrui , & poenitens  abfolvi  polTet  , ex  lit- 
teris Imperatoris , & Leonis  compertum  clTe  , EolTuetius  con- 
fidenter affirmat : “ Quod  (inquit)  adeo  clarum  cft  ex  Impe- 

Z 2 ' y,  tato* 

. (1)  Utrutnque  hac  de  ce  locum  vide  hujus  libri  cap.  2.  $.21. 

(2)  Superiori 
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„ ratoris,  & Leonis  litteris  , ut  his  immorari  pudeat  . Ita- 
ne  vero  ? Ha?c  Line  Imperator  de  Macario  ad  Leonem  ha-  ' 
bet  (i)  : “ Sandum  , & univerfale  Concilium  infanum  Ma- 
„ carium  cum  illius  hsrefeos  fociis  Pontificali  habitu  nuda- 
„ vit , Omnes  vero  , feriptis  precibus  , ferenitatem  noftram 
„ precati  funt,  ut  eos  ad  veftram  Beatitudinem  mitteremus  • 

„ Sic  igitur  fecimus,  eofque  ad  vos  mifimus,  vcftro  Paterno 
judicio  omnem  ipforum  caufam  permittentes Dum  vero 
alicujus  rei  jam  condemnati  caufa  alterius  ;W/V/<>  permittitur, 
in  arbitrio  ejus  reponi  intelligitur  quidquid  jam  decretum  fue- 
rit . Leo  autem  II.  in  epiftola  ad  Imperatorem  de  Macario 
ahirque  cum  eo  fentientibus  mentionem  faciens  , & eorum- 
erroribus  commemoratis,  ait  (2)  ; Idcirco  digne  anathe- 
„ matis  ft/lo  pcrculfi  funt,  & .vternis  vinculis  colligati  , poe- 
5,  nitere  nolendo , & infolubilitcr  tenentur  obftrifti : nc  rur- 
„ fus  in  effrxnatam  praefumptionis  audaciam  concitati,  fua; 

„ dodrinae  contagio  quempiam  foedarent  i qui  etiam  nunc 
„ ufque  in  fua  obftinatione  pervicaciter  perfeverare  maluc- 

„ runt Nam  quod  per  divalia  feripta  veftra  pietas  no- 

„ ftram  exiguitatem  commonere  dignata  eft  , ut  falutari  do- 
„ <flrina,  atque  orthodoxae  fidei  dogmatibus  imbuerentur, 

» quatenus  ad  fanx  fidei  feientiam  pervenirent  , ut  aegrotis , 

„ & naufragantibus  circa  fidem  , fedulo  eis  manum  fpiritua- 
„ lis  do(iirinx  porreximus  , ut  ad  portum  veritatis  pertinge^ 

„ rent“  . Illud  ergo  Leo  de  Macario  fociifque  ejus  primo  de- 
finit,.telo  anathematis  fuiffe  digne  percufTos  , & eodem  info- 
lubiliter  obftri<fIos  teneri  , quoniam  a fuo  errore  , non  refi- 
puerant  . Imperatorem  deinde  monet  , fedulo  eis  manum- 
Ipiritualis  dodrinae  fe  porrexilfe  . Quapropter  Imperator,  pro- 
ut Patres  petierant  , Leonis  paterno  judicio  Macarium  cum- 
fociis  remifit : Leo  Macarium  , & focios  telo  anathematis  di- 
gne perculTbs  pronuntiavit,  & eodem  infolubiliter  teneri  con- 
llridlos  definivit . Cum  his  aurem  non  pugnat , quod  Leo  or- 
thodoxae fidei  dogmatibus  Macarium,  & focios  imbui  curave- 
rit. 

Tom.  7,  Concll.  edit,  Venet»  colum.  113^.  (2)  Cit.  tomo 
colum.  11^$. 
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rit  . Ex  his  condat  non  fuiffe  , cur  Bodiietius  citato  loco  du 
hoc  negotio  ita  abfolute  pronuntiaret : “ Macarium  Antio» 

^ chenum ad  Sedem  Apodolicam  mi(Tum,  non  quem» 

f,  admodum  nefeio  qui  cavillantur,  ut  ejus  caufam  tamquam 
j,  fuperior  rctrailaret , fcd  ut  errantem  indrueret , poeniten» 
„ ti , fi  forte,  indulgeret  : quod  adeo  clarum  ed  ex  Impera* 
„ toris,  & Leonis  litteris,  ut  his  immorari  pudeat"  . 

§.  XXIX.  Fidei  definitionem  in  Synodo  (Ecumenica  VII. , 
Nicxna  II.,  editam  Hadrianus  I.  fua audoritate  probavit,  ac* 
que  confirmavit . 

Id  condat  cx  Hadriani  I.  tedimonio  in  epidola  ad  Caro» 
Ium  Magnum,  in  qua  non  folum  refutat  illos  , qui  fidei  defi* 
tioni  in  hoc  Concilio  cditx  fefe  opponebant , fed  etiam  & Sy- 
nodum fecundum fuam  ordinationem  celebratam  fuiflc  dicit , at- 
que ipfam  Synodum  fe  fufeipere  . Narrat  enim  in  ea  (i) , fc-» 
duos  Petros  mififle  Condantinopolim  , qui  , uti  ipfc  inquit, 
“ Statim  Concilium  fieri  jufTerunt  : fcd  ab  hxreticis  feditio- 
„ nc  fadla  , in  Sicilia  infula  miffi  nodri  fine  refponfo  reverli 
„ funt : & demum  pod  eos  mittentes , iterum  Condantino- 
„ polim  eos  afeendi  fecere  . Et  fic  Synodum  idam  fecundum 
„ nodram  ordinationem  fecerunt  , & in  pridino  datu  facras, 
„ & venerandas  Imagines  erexerunt  " . Ita  fadum  dicit  , ut 
hxretici  facrarum  Imaginum  everfores  " Ad  fidem  orthodo- 
y,  xam  famdx  Catholicx  , & Apodolicx  Ecclefix  reverfi  fint. 
„ Et  ideo  ipfam  fufeepimus  Synodum . Nam  fi  eam  minimo 
„ recipidemus  , & ad  fuum  vomitum  erroris  fuiflent  reverfi, 
„ quis  pro  tot  millium  animarum  Chridianarum  interim  ha- 
„ buit  reddere  rationem  ante  terribile  tremendum  Divini  Ju* 
„ dicii  examen , nifi  nos  folummodo"  ? Affirmat.ergo  Hadria- 
nus Synodum  a fe  probatam,  & confirmatam  quoad  definitio- 
nem cultus  facrarum  Imaginum  . " Id  ipfum  ( inquit  Chridia* 
„ nus  Lupus  tom.  3.  Synod.  General,  in  Differt,  de  VII.  Synodo 
„ cap.14.)  adidue  fucceflbres  ejus  attedantur . Quod  Leo  IV. 
„ prxfcnrem  Synodum  ut  plene  irrefragabilem  , & authenti- 
n cam  , aliis  fex  Generalibus  appingi  in  Ecclefia  Vaticana-i. 

cu- 

(i)  Extat  tomo  8.  Concil.  edit.  Venct.  colum.  15)3. 


Digitized  by  Google 


l8s  DE  JURE,  ET  LEGUM  DISCIPLINA 
M curarit ; afTerit  in  Bcnedidi  III.  vita  Anaflaflus  Bibliothe* 
„ carius'*. 

Pro  confirmatione  tamen  Synodi  nullum  ^dhuc  rcfpon- 
fum  fe  Imperatori  Grxeorum  reddidifie  in  eadem  epifiola  ad 
Carolum  Magnum  teftatur . Cujus  rei , uti  monet  Chriftianus 
Lupus,  Adjungit  caufam  agens  de  ablatis  Romanx  Ecclcfix 
„ patrimoniis , & dicecefibus  : Qiu  tunc  abJiuUrunt , quando 
„ /aeras  Imagines  depofuerunt , nec  refponfum  quodlibet  exinde 
„ dederunt  . Hac  ergo  de  caufa  , ac  item  ob  non  relidum., 
* Epifeopi  Univerjalis  nomen  indignatus  Hadrianus  quidem 
„ confirmavit  Synodi  fidem  , & refiitutas  fandorum  Imagi- 
„ nes , attamen  Apoftolicis  litteris  noluit  Principes  honora- 
„ re  “ . Huc  ufque  Lupus,  qui  etiam  obfervat,  ab  .Hadriano 
Synodi  Canones  fidem  non  refpicientcs  confirmatos  non  fuiA 
fe  , quia  in  illis  quidam  nxvi  inerant  nullo  fane  modo  confir- 
mandi , ficuci  in  fcholiis  ad  prxdidos  Canones  ipfe  oilendit. 

S.  XXX.  Synodum  (Ecumenicam  VII.  ad  Hadriano  noiij 
fuific  confirmatam , Boffuetius  falfo  contendit. 

Defen/onis  &c.  lib.  8.  , alias  13.  , cap.  6.  hxc  habet: 
„ Septima  Synodus  , Nicxna  II.  , nullam  ab  Hadriano  rebus 
„ geftis  fpecialem  confirmationem  petiiATc  , nullam  accepilFij 
„ legitur  ; neque  eo  confirmioj:  viia  eft  aut  Grxeis , aut  aliis: 
» neque  noftri , quum  eam  non  fufeiperenr,  confirmationem 
» defuifle  caufati  funt  . Etiam  Febronius  De  Statu  Eeelefit 
cap.  6.  De  Conciliis  Generalibus  §.  5.  num.z.  illud  opponit  .nul- 
lo modo  probari,  “ Concilium  ab  Hadriano  rogafle  Aiorum  dc- 
„ cretorum  confirmationem 

At  a confirmatione  petenda  Patres  abftinere  poterant, 
quia  fecundum  ordinationem  Hadriani  de  colendis  facris  Imagi- 
nibus decretum  ediderant ; quia  ledis  coram  Synodo  Hadria- 
ni epiftolis  tum  ad  Tarafium  Patriarcham  Conftantinopolita- 
num  , tum  ad  Imperatores  , Patres  clamaverunt : fota  /aera- 
ti/Jima  Synodus  ita  credit  , ita  fapit  , ita  dogmatizat  ; quia  de- 
mum in  fubfcriptionibus  nonnulli  fe  credere  potcftati  fuere, 
Jicut  honorabiles  littera  fanfliffimi  Papa  continent , alii  ficundunu 
litteras  /anilijjimi  Papa  fenioris  Roma  Hadriani.,  nonnulli  de- 
mum 
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mum  Hadriani  epiftolas  Nitldiffimum  Ortbodoxix  terminum  vo- 
carunt . Hinc  1’arafius  Patriarcha  Conftantinopolitanus  in_, 
cpiftola  , quam  , perada  Synodo  , ad  Hadrianum  dedit , ita 
habet  (i)  : “ Et  quum  perlator  primitus  veftrar  fraternx  San* 
y,  ditatis  litterx  legerentur  , prxftolabantur  omnes  , fpiritu»» 
„ hbus  eduliis  tamquam  in  regalibus  cocnis  fruentes , quae 
y,  Chriftus  per  litteras  fuas  epulantibus  prxparabat  : & (Icuc 
^ oculus  totum  corpus  ad  reditudinis  , & veritatis  femitam^ 
^ oftendebat  . His  itaque  geftis  prxdicabatur  a nobis  omni- 
„ bus,  qui  beneplacito  Dei  congregati  eramus,  reda,  & ir- 
„ reprehenfibilis  confelfio , qux  nobis  inifTa  eft  a vobis  ‘ (2)  . 
y,  Fatemur  autem,  ( ut  cum  Cl.  Orlio  loquar  De  Romani  Pon- 
y,  tificis  AuBoritate  lib.  a.  cap.  6. ) per  fe  valere , & nova  , ac 
„ fpeciali  confirmatione  non  egere  , qux  ad  hanc  normarru 
„ exada  in  Conciliis  (Ecumcn-cis  decernuntur  “ • Cura  ipfo 
in  citato  lib.  cap.  9.  “ Addimus  tamen  , opus  elTe  aliquando 
„ clara,  & diferra  Romani  Pontificis  confirmatione  , ut  con- 
„ tra  malignos  interpretes  omnibus  Fidelibus  condet , Syno* 
„ dum  & (Ecumenicam,  & legitimam  fuiflc  , legefque  fer- 
„ vaflTe  , qux  in  definiendo  fervandx  funt;  ac  potifTimum  eam 
^ nequaquam  in  fuis  decretis  ab  Apodolicx  Sedis  regulis , de 
„ dogmatibus  deflexi  (Te  “ . 

Quum  vero  Noftri  illi,  de  quibus  loquitur  BofTuetius , 
non  oppofucrint  , Synodum  VII.  a Summo  Pontifice  confir- 
matam non  fuifTe  ; id  argumento  eflTe  debet  de  confirmatio- 
ne Pontificis  non  dubitalTe  , alioquin  id  pro  fe  in  medium 
afferre  non  omififfent , quod  ad  fuam  agendi  rationem  tuen- 
dam valde  conducebat. 

$.  XXXL  Au&oritate  Hadriani  IL  (Ecumenica  VIII.  Sy- 
nodus, Conftantinopolitana  IV.,  confirmata  fuit . * 

Ea  perara , hujus  Syirodi  Patres  epidolam  ad  Hadria- 
num dederunt,  in  qua  prxter  alia  illud  commemorant,  Deum 
per  foUrtiam  ejut , interventionem  , judicium  , feu  Sjnodicam 
expofitionem , tam  magnam , tiJ'  univerjalem  Synodum  congregare 

di- 

- fi)  Toiri.  4.  ConcD«  cdh.' VeiKT.  cotum.  1275.  (»)  VMei.>3. 
cap.  2.  hujus  libri. 


Digitized  by  Googie 


i84  de  jure  , et  legom  disciplina 

dignatum  fuiflc,  & tantum  opus  ad  finem  prnfperum  perducere  (i)i 
Ea  propter  ut  quae  in  Concilio  decreverant , confirmare  di- 
gnaretur , hifce  eum  verbis  rogant : “ Igitur  libenter  oppi- 
„ do,  & gratanter,  imitatrice  Dei  San^itate  veftra,  omniutii 
„ noftrum  conventuum  , & univerfalis  hujus  , atque  Catho- 
„ licae  Synodi  confeofum , & confonantiam  recipiente , pra:- 
y,  dica  eam  magis,  ac  veluti  propriam  , follicitius  confirma^ 
„ coangelicis  prxeeptionibus  , & admonitionibus  veftris  , ut 
„ per  fapientiflimum  magifierium  veftrum  etiam  aliis  unrver- 
„ fis  Ecclefiis  perfonct  , & fulcipiatur  veritatis  verbum  , fie 
„ jufiitia;  decretum  “ . Hadrianum  vero  II.  id  prxftitiiTe,  quod 
Patres  ab  eo  petierant  , ex  illa  rcfponfione  patet , quam  ad 
epiilolam  ab  Imperatore  fibi  roiflam  dedit . Imperator  itaque 
nomine  Ignatii  Patriarchx  Conftantinopolitani  , inter  alia  de 
eo  Hadrianum  rogaverat , ut  laicorum  numero  non  haberen- 
tur , qui  a Photio  ordinati  fuerant  . In  hUnc  ergo  modunu 
Hadrianus  ad  Imperatorem  refpondit  (2)  : “ Ab  illis  facratifli-. 
„ mis  Confiitutis  , qux  vel  ApoAolicx  memorix  prxdecelTor 
„ noder  Nicolaus  ante  falubriter  fanxit , vel  nos  podea  di- 
„ fpenfatorie  protulimus , nulla  motione , vel  mutatione  di- 
„ fcedemus , aut  ad  dexteram , aut  ad  finidram  quoquo  mo- 
„ do  declinabimus  . Qux  videlicet  jam  dudum  probavit  Ec- 
„ elefia  , & immutilata  fervanda  nuper  gedum  univerfalij 
„ Concilium  datuit  . Neque  enim  nobis  mos  cd  , ut  pater- 
„ nis  fandiionibus  pro  libitu  abutamur . Etpodea:  “ Nihil 
f,  pofTumus  ab  eo  , quod  jam  conditurum  cd  , ordinare  di- 
„ verfum , maxime  de  Photii  confecrationc . Non  enim  ed 
y,  in  nobis  ed  , & non  ed  . Et  fi  qux  dedruximus  , eadcnL- 
„ rexdificamus,  prxvaricatores  legis  nos  efle  condituemus“. 
Sua  ^rgo  auidoritate  Hadrianus  II.  confirmavit  , quod  ioj 
VIII.  (Ecumenica  Synodo  juxta  priora  «jus  decreta  conditu- 
rum fuerat,  quamvis  ut  contra  faceret , tura  Patriarcha  Con- 
dantinopolitanus,tum  Imperator  anniterentur.  Ex  eo  autem 
quod  nomine  Ignatii  Patriarchx  Condantinopolitani  Impera- 
tor 

<i)  Toni.  to.  Coocil»  edic.  Ventt.  coluai.d74.  (>}  Cit.  tomo  co^ 
Ium. 
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tor  Hadrianum  rogaverit  , ur  eos  in  numero  laicorum  haberi 
non  vellet,  qui  a Phoiio  ordinati  fuerant , certum  argumen- 
tum habemus  ejus  auiiioritatis  , quam  inefle  in  Summo  Pon- 
tifice nunc  tuemur  . Nam  ut  ii  in  numero  laicorum  habtren» 
tur,  Adiione  X.  conftitutum  fuerat.  Si  ergo  Imperator  no- 
mine Ignatii  Patriarchae  Hadrianum  rogavit  , ut  non  patere- 
tur cofdem  haberi  in  numero  laicorum  , evidenti  argumento 
id  dfc  debet  , urrique  perfuafum  fuifle  , eam  Summo  Ponti- 
fici fupra  decreta  Conciliorum  ®cumenicorura  audoritatem 
convenire , quam  nos  tuemur . 

Tandem  ab  Hadriano  II.  Synodum  VIII.  (Ecumenicam.. 
confirmatam  fuifle  , teftem  habemus  Gregorium  VII.  in  epi- 
ftola  ad  Hugonem  Dicnfem  Epifeopum  , & fuum  Vicarium_ 
in  Galliis  . In  ea  enim  contra  invellituras  laicas  agens  , kju 
habet  (i)  : “ Eadem  fententia  , & animadverfionis  cetifura, 
„ quam  B.  Papa  Hadrianus  in  VIII.  Synodo  (cui  utique  norc. 
„ interfuit,  fed  quam  confirmavit ) de  hujufmodi  prafumpto- 
„ ribus  ftatuit , fc  adftridum  cognofeat  „ . 

§.  XXXII.  Falfo  contendit  Boffuetius  ad  promulgationem, 
& exequutionem  decretorum  referendam  eUc  eam  confirma, 
tionem,  quam  Patres  Synodi  (Ecumenie®  VIII.  ab  Hadria- 
no II.  petieriint . 

Dtfenfioms  &c.  lib.  8. , alias  13. , cap.  6.  “ Odava  Syno- 
„ dus  ( inquit)  Conftantinopolitana  IV.,  Nicolai  I. , & Hadria- 
„ ni  II.  judicium  excquura  adveffus  Photiiim  , ut  firmitatem 
„ obtineret  , nulla  procul  dubio  Sedis  Apoftolicx  nova  con- 
„ firmatione  indigebat  “ . Igitur,  ipfo  fentiente,  ut  ex  ejus 
loquendi  ratione  conftat  , indiguiflet  , quum  (Ecuir, enica  cf- 
fet,  fiprxccdcns  Nicolai  I.,  & Hadriani  II.  judicium  non  ha- 
buifiet , quod  fcqueretur  : igitur  fcmcl  ac  (Ecumcnica  Con- 
cilia in  fuis  definitionibus  non  habeant  prxcedcns  judicium 
Apoftolicx  Sedis,  confirmanda  illa  funt  ab  Apofttlica  Sede: 
quod  tamen  Boffuetius  non  admittit. 

Damus  ei  tamen  , neceffe  non  fuiffe  , ut  hxc  Synodus 
^ Tom.  III,  A a • ab 

(1)  Lib.  4.  epift.  as.  tora.  is.  Coucil.  edit.  Yeiiet.  columi  jp8<  , 
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ab  Apoftolica  Scdc  confirmaretur,  quia  ea  Nicolai  I. , & Ha- 
driani II.  fententiam  & fibi  praflucentem  habuit,  & fequuta.» 
fuit  (i) . Tamen  VIII.  (Scumenicat  Synodi  Patres , non  fccus 
flc  Patres  VI.  (Scumcnici  Synodi  cum  Agathone  fecerant, 
licet  in  iis , qu«  decreverunt , eumdem  Agathonem  fautorem^ 
Divini  Sacramenti  myflerium  illujlrantrm  per  litteras  habuil^ 
fent  (2),  confirmationem  fuorum  decretorum  ab  Hadriano  II. 
ipfi  quoque  petendam  cenfuerunt  , ut  de  judicio  Apoftolicx 
Sedis  femper  magis  magifque  conflaret , & ab  omnibus  Eccle* 
fiis  fufeiperetur  veritatis  verbum  , & juflitiz  decretum  . Nam 
' hxc  verba  Patrum  ad  Agathonem  ; “ Itaque  San^itate  veflra 
„ omnium  noftrum  , & univerfalis  Synodi  confenfum  , & 
„ confonantiam  recipiente ; pra:dica  eam  magis  , ac  veluti 
„ propriam  , ac  follicitius  confirma  coangelicis  prxeeptinni- 
„ bus  vcflris  ; ut  per  rapientiflimum  magiflerium  veflrum-. 
' „ etiam  aliis  univerfis  Ecclefiis  perfonet  , & fufeipiatur  veri- 
„ tatis  verbum  , & juftitix  decretum  “ : referenda  cfTc  ad 
Conciliarium  decretorum  promulgationem  , at^ue  exequutionesn—> , 
ficuti  Bofluetius  opinatur , nihil  magis  ab  ipfo  fenfu  verbo- 
rum alienum  efle  potefl . Nam  Patres  recipere  Synodi  confo- 
nantiam in  Hadriani  arbitrio  reponunt  , atque  illam  ideo  co- 
angelicis praeceptionibus  ejus  confirmari  rogant  , ut  per  hu- 
jufmodi  fapientilfimum  magiflerium  univerfis  Ecclefiis  perfo- 
net , & fufeipiatur  veritatis  verbum  , & juflitix  decretunu. . 
Tam  vero  recipere,  quam  non  recipere  aliquis  potefl  , quod 
fibi  efl  ab  inferiori  au(floritate  conftitutum  : ficut  etiam  de- 
creta poteflatis  fibi  inferioris  quifquam  recipiendo  confirmas 
re  potefl : ac  eo  magifterio  , quo  fit , ut  veritas  ubique  perfo- 
net , & ab  univerfis  Ecclefiis  fufeipiatur  veritatis  verbum, '& 
juflitiat  decretum  , nullum  fuperius  fingi  potefl  . Patres  igi- 
tur non  de  promulgatione  , & exequutione  , fcd  de  confir- 
matione , qux  decretis  daret  plenam  au  Acritatem,  loquutos 
fuifle,  nimis  comperta  res  efl. 

Demum  quum  jam  oflenderimus  cujus  generis  , &inj 

quo 

(i)  Vid«  fupetior.  4.  30.  (»)  Vide  fuperior.  $.  »7. 
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quo  poHta  ea  conHrmacio  (it  , qua  ab  aliqua  poteftate  ratunu 
habetur,  quod  ab  altera  illi  squali  confiitutum  fuit  (i)  ; non 
e(l  , cur  nunc  alia  BoiTuetio  rerpondeamus  affirmanti  , nihil 
valere  , “ Ad  vindicandam  Paps  fuperiorem  potcftatcm  eam-. 
„ confirmationem  , quam  in  Adis  primorum  Conciliorum 
„ invenimus  “•  , quia  ex  hoc  fcqueretur  , unum  Pontificem., 
in  potefVate  fuperare  alterum  ; quum  unius  decreta  Pontificif 
ab  aliis  fubinde  confirmata  fuiffe  legamus . Id  ergo  unum  tai>- 
tura  ei  reponimus , idem  ufuvenifTe  etiam  quoad  decreta  Coa» 
ciliorum  (EcUmenicorum . 

Quod  fpedat  ad  confirmationem  VIII.  (Ecumenies  Syw 
nodi  cum  BofTuetio  Febronius  confentit  , & De  Statu  EccUfit 
cap.  6.  De  Conciliit  Generalibus  %.  j.  num.  a.  in  hunc  mo.« 
dum  refert  ea  , qus  ad  Hadrianum  II.  Patres  , perada  Syno> 
do  , fcripfifTe  leguntur  : “ Vos  autem  Conventum  omnium., 
n noflrum , & confonantiam  hujus  Synodi  benevole  recipite  i 
„ & precibus  apud  Deum  vcftris  confirmate Certe  ex  hac 
loquendi  ratione  colligi  non  pofle  videtur.  Patres  ab  Hadria- 
no petiilTc  , ut  fua  audoritate  confirmaret  , qus  ipfi  decre- 
verant . At  vero  non  ita  fane  fcripfcrunt , ficut  Febronius  re- 
fert , fed  ea  ratione  , quam  nos  in  fuperiori  §.  exprellimus. 
Nam  qus  nos  exfcripfimus  , non  folum  leguntur  in  cit.  edit. 
Conciliorum  Venetenfi  an.  1729.  tom.  10.  colum.  674.  , fed 
etiam  in  edit.  Parienfi  Harduini  an.  1714.  tom- 5.  colum.9  j y., 
& in  edit,  altera  Parifienfi  an.  1571.  tom.^.  colum.  1 169. 
Patrum  autem  loquendi  ratio  , qus  exprimitur  in  his  editio- 
nibus , nullum  dubitandi  locum  relinquit  , confirmationem.^ 
eorum,  qus  decreverant.  Patres  ab  Hadriano  petiifTe  , ficuti 
jam  offendimus. 

S.  XXXill.  Summo  ergo  Pontifici  convenit  quidem  jus 
confirmandi  (Ecumenica  Concilia  , non  tamen  juxta  eam  ac- 
ceptionem , quam  Natalis  ab  Alexandro , Bofluetius  , & aliis 
omnes  volunt  , qui  in  hoc  negotio  funt  ejufdcm  opinioni^ 
cum  illis . 

A a 2 Na* 

(0  Hujus  cap.  j.  5.  _ 
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Natalis  ab  Alexandro  Hijl.  Ecclefiajl.  feculi  i 5. 

Differt.  4.  art.  1.  mim.  45.  hac  de  re  Parifienfium  Theologo- 
rum opinionem  exponens , affirmat , quod  “ Tota  autfloritas 
^ dans  robur  ftatutis  Conciliorum  generalium  principaliter 
„ refidet  in  Spiritu  SaneVo  , & in  Ecclefia  Catholica  , utdo- 
y,  cet  ab  antiquo  facra  facultas  Parifienfis  “ . Quapropter 
confirmationem  Summi  Pontificis  in  co  filum  pofitam  afferit, 
t.  Quod  Synodi  decretis  confentiat  , quod  ea  promulget  > 
.cxequutioni  mandari  jubeat  , ipfcmct  excquatur  “ . Id 
confirmari  contendit  ex  epiftola  S.  Leonis  6r. , feu  87.  Quef- 
nellianar  editionis  , atque  qua  ratione  S.Lco  in  califa  fidei 
Synotli  Chalccdoncnfis  gefta  confirmavit  , etiam  ab  Epifeo- 
pis  Concilia  confirmari  contendit,  dum  decretis  illorum  fut> 
■icribunt  (1).  De  illorum  autem  Epifeoporum  fubfcriptione 
loquitur,  ad  quos  decreta  Concilii  mittuntur,  uti  condat  ex 
illis  exemplis  , qux  hac  dc  re  in  medium  adducit. 

Ne  tamen  au.floritatem  Summi  Pontificis  nimis  depref- 
fiffe  videatur , eamque  cum  aueSoritate  Epifeoporum  coarquaf* 
fe,  haec  fuperaddit : “ Quia  conditiones  quxdam  ad  Syno- 
„ dum  (Ecumenicam  necefTario  concurrunt,  ut  fcilicet  fc- 
„ eundum  facras  Scripturas  , fecundum  Traditionem  Pa- 
,,  trum  fecundum  Ecclefiafticas  regulas  cum  plena  fuffira- 
giorum  libertate  , confentiente  regulariter  Summo  Ponti- 
j,  fice , & per  fe  ipfum  , vel  per  Legatos , fi  voluerit  , prafi- 
dente  , & fuffragii  praerogativa  gaudente  , celebretur  ab 
,,  Epifeopis  ex  toto  Chriftiano  orbe  convocatis  , ncmin£j, 
,,  qui  jus  habuerit,  exclufo,  aliquam  in  Ecclefia  auifloritatem 
„ c(fe  oportere  , ad  quam  fpeftet  judicare  , & declarare , 
„ quod  cum  harum  conditionum  concurfu  Synodus  gefta  fit ; 
„ qua  ex  declaratione  Chriftianorum  omnium  obligatip  ad 
„ ejus  dccrcta  quum  de  fide  , tum  de  morum  difciplina  reci- 
„ pienda  cortfequitur  “ . Id  ergo  muneris  a Summo  Pontifi- 
ce exerceri  affirmat , “ Quum  Synodi  Generalis  decreta  pro- 
„ mulgat  “ . Bot 

(i*)  Hujus  cap.  t- ts- & folatum  eftanobis,  quod  Natalis  ex 
S.  Leoue  pro  fe  ia  medium  adducit . 
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Bofluetius  Dtfenfionis  &c.  lib.  7. , alias  i 2.  , cap.  17.  cx 
'Ephefino  CJoncilio  totam  vim  confirmationis  , qux  ab  Apo- 
'ftolica  Sede  habeatur  , vel  a Legatis  Apoftolica?  Sedis  \ in  c6 
'rcpolitam  contendit  , ut  per  illam  plana  , & manifejla  fiat 
cmfcnfio  Apoftolicx  Sedis  cum  iis  , qux  a Patribus  decreta^ 
•fuerint.  Lib.  8. , alias  13.,  cap.  2.  nihil  vanius  , efie  dicit, 
qttam  confirmationis  vocem  ad  argumentum  fuperioris  patefiatis 
•trahere.  Ejufdcm  autem  libri  9.  cap.  ipfe  quoque  concedit , 
clTe  “ Illud  haud  abfurdum  , confirmatione  declarari  Syno- 
„ dum  & legitime  fuilTc  convocatam , & legitimo  ordine  pro- 
„ celTifie  , neque  qiiidquam  intervenifle , quo  nulla  fit : qua- 
„ lia  multa  in  Ariminenfi  , atque  Ephefina  II.  Synodis  eve- 
„ nific  legimus  “ . Paulo  vero  poft  hanc  confirmationem  eife 
politam  in  confenfione  Sedis  Apoftolicx  conjunifta  cum  ap- 
probatione totius  Ecclefix  hifcc  verbis  tmdit : “ Hxc  ergo 
■„  eft  ultima  adverfus  malignos  interpretes  Synodi  bene  geftx 
„ teftificatio:  Sedis  Apoftolicx  conjunctus  cum  totius  Eccle- 
•„  fix  approbatione  confenfus  , quam  confirmationem  dici- 

„ mus Quare  haud  immerito  affirmamus,  ultimunu, 

*„  quo  Synodi  (Ecumenicx  afferantur , elfc  Ecclefix  univer" 
„ falis  confenfum  cum  Apoftolicx  Sedis  confirmatione  con- 
jundlum“. 

. Primo  itaque  de  hoc  confenfu  Ecclefix  univerfalis , feu  ap- 
probatione videamus,  deinde  de  reliquis . Illud  ergo  ego  quae- 
'ro,  undenam  potilfimum  de  confenfione  univerfalis  Ecclefix 
in  rem  aliquam  nobis  conftare  poflit . Ab  iis  fane , quos  Deus 
pofuit  fiiam  Ecclcfiam  regere , hoc  eft, ab  Epifeopis.  “ Nec  in- 
„ ficias  ibit  quifquam  tamen  ( ita  reCte  Thomaffinus  Dilfert.6, 
y,  in  Synodum  Confiantinopolitanam  num.  5.)  hanc  confenfionem 
„ feu  tacitam , feu  loquacem  Ecclefix  univerfx  non  plebibus, 
» non  Clericis  minoribus , fed  Epifeopis  adferibendam . Epi- 
„ fcoporum  eft  enim,  Apoftolis  fuccedentium , & Ecclefix  ma- 
„ giftrorum  prxire  Difcipulis  fuis , & Synodalia  ftatuta  conde- 
M re , authorare , promulgare  “ . At  vero  a quibufnam  Epifeo- 
pis  hac  in  re,  de  qua  agimus,  Ecclefix  confenfus  exquirendus  § 
t Pro- 
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Profc<ilo  non  ab  illis , qui  in  unum  fimul  convenientes , h®cV 
vel  illa  decreta  ediderunt : nam  horum  fane  judicium  per  Ec* 
clcli®  confenlioncm  fuum  ultimum  complementum  accipero 
debet.  De  hac  ergoconfenfione  Ecclelii  conftare  oportebic 
ex  aliis  Epifeopis  ( ad  hos  autem  etiam  Natalis  ab  Alexaiv 
dro  appellat)  qui  vocati  ad  Concilium  venire  xel  renuerunt) 
vel  ob  aliquod  impedimentum  non  potuere  . Horum  ergo 
judicium,  quamvis  ad  rem  expendendam  inter  fe  non  con« 
Venerint  , licet  in  Spiritu  Sandlo  congregati  llmul  non  fue- 
rint , ctfl  univerfam  Eccleliam  non  reprzfentent , praeferen- 
dum erit  judicio  omnium  aliorum  Epiicoporum , qui  iimul  in 
(Ecumenico  Concilio  fub  uno  Supremo  Eccleli.®  capite  ia.* 
Spiritu  Sando  congregati  , atque  univerfam  Eccleliam  rc- 
prxfentantes  rem  definiendam  maturius  difcuircrunt  , 8c  ut 
Ecclefix  commodis  profpicercnt  , zrumnas  longioris  itineris 
fubire  non  dctreftarunt.  Convenerit  ergo  fane  in  Niczna  I., 
Confiantinopolitana  I.  , Ephefina  I.  , Chalcedoncnfi  , Con- 
ilantinopolitana  II.  , & III.  , Niczna  IL , ConlbntinopoUta* 
na  IV.  , atque  in  aliis  fubinde  Synodis  S!cumenicis  , totius 
propemodum  Ecclefiz  flos  : Patres  non  minus  do&rina,  quam 
vitx  fanSitate  celebres  ad  Synodos  (Scumenicas  acedTerint, 
& in  aliquibus  earum  numero  quafi  mille  : maturius  omnia.* 
difcnlTerint , in  errores  hxrcticorum  diligentius  inquifierint, 
ipfofque  etiam  hxrcticos  , dum  hoc  fieri  potuit  , ad  caufam.* 
dicendam  coram  fe  vocaverint , confuluerint  diligentiflimi.^ 
facras  Litteras , Traditionem  Patrum  non  minus*accurate  ex- 
penderint , vota  , pr'^ccfque  fuas  Supremo  Patri  luminum.* 
obtulerint,  ut  in  fuis  definitionibus  fibi  prxflo  eflet ; ad  hxc 
omnia  illud  quoqhe  accedat , ut  Summus  Pontifex  , qui 
Primatum  audoritatis  , & jurifdi^onis  fuper  univerfam  Ec- 
clcfiam  gerit  , fuper  quem  Chriflus  fuam  Ecclcfiam  zdifica- 
vit , eique  in  mandatis  dedit,  ut  omnes  fratres  in  fide  confir- 
maret, decreta  illorum  fua  audoritate  confirmaverit;  tamen 
quod  eft  a tanta  multitudine  Patrum  fimul  in  Spiritu  Sando 
fub  Supremo  Ecclefix  capite  congregatorum  tam  maturo  ju- 
dicio 
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dicio  definitum  , & ejufdem  Supremi  capiris  aiicfloritate  con- 
firmatum, feinper,  faltem  ali;^uo  modo  fufpenfum,  & incer- 
tum remanebit  , quoad  ufque  reliquos  orbis  Chnftiani  Epi- 
fcopos  irt  Spiritu  Sandko  nullo  modo  congregatos  , fed  a fu 
longe  diflitos  , quorum  unufquifque  proprio  judicio  ducitur , 
in  id  non  confenfifJe  conftiterit,  quod  illi  definierunt  . Nullo 
fane  modo  perfuadere  mihi  pofTum  , vel  quemquam  fibi  per- 
fuadere  polle  arbitror  , Spiritum  veritatis  , quem  fua:  Eccle- 
ficc  Deus  promilit , in  Patribus  fimul  in  unum  in  Spiritu  San- 
dlo  fub  Supremo  Eccle lia?  capite  in  Concilio  (Ecumenico  con- 
gregatis , quibus  idem  Supremum  Ecclefiae  caput  prjErederir, 
& eovum  definitiones  confirmaverit,  in  fuis  decretis  deficere 
poflfe  } non  polfe  vero  in  quibufdam  aliis  Epifcopis  , qui  ne- 
que in  Spiritu  Sancio  cum  aliis  fimul  congregantur  , nequo 
fub  Chrifti  Vicario  Ecclcfiar  capite  in  unum  conveniunt , fed 
unufquifque  eorum  proprium  judicium  fequitur.  Quis  ergo 
non  videat , in  quos  tandem  fcopulos  impingere  illa  nos  pro- 
pofitio  faciat : Au^oritas  dans  robur  Jiatutts  Conciliorum  Genera- 
lium  principaliter  re/idet  in  Spiritu  Sanflo , & in  Ecclejia  Catholi* 
ca  , qu»  5 uti  tradit  Natalis  ab  Alexandro  apud  fuos  , qui 
ejufdem,  ac  ipfe  , fententia;  fune,  communiter  recepta  eft, 
atque  propugnatur?  Hanc  enim  audloritatem  , de  qua  loqui- 
mur, principaliter  refidere  in  Spiritu  San^o,  nemo  dubitat. 
At  vero  auftoritas  , quae  ex  parte  Ecclefiae  requiritur  , ab 
Epifcopis  in  Concilio  congregatis  repeti  non  poteft  , qiiunu 
hic  requiratur  Au^oritas  dans  robur  Jlatutis  Conciliorum  Genera- 
lium : ea  ergo  ab  aliis  Epifcopis  , qui  Conciliis  (Scumenicis 
non  interfuerunt  , repetatur  , iftorumque  judicium  illorunu 
judicio  praeferatur  oportet . 

Quapropter  quoad  ufque  de  iftorum  Epifeoporum  pri- 
vato judicio  non  conftiterit  , ea  tota  audloritas  deerit , qude 
dat  robur fiatutis  Conciliorum  Generalium  . Habebunt  fane  de- 
creta Conciliorum  Generalium  aliquid  audloritatis  etiam  jux- 
ta Adverfarios  noftros  , tamen  robur  omne  , quod  habercj 
poliunt , & habere  debent , profecto  non  habebunt  . Nam_. 

dee- 
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deerit , quod  dat  illis  robur  , deerit  ultima  tejiificatio  Synodi 
ne gejl<e , uti  fentit  Bofluetius  . Non  eft  igitur,  cur  hoc  Jnterr 
vallo  temporis  decreta  Conciliorum  (Ecumenicorum  , quam- 
vis a Supremo  Ecclcfia?  capite  confirmata  fuerint  , uti  omni- 
no certa , & infallibilia  habeantur  : haerefes  in  iis  confixx  non 
omnino  proftrara?  erunt  : haeretici  damnati  lato  in  fe  judicio 
non  erit  , cur  fe  prorfus  fubmittant : fidei  definitiones  notu 
omnem  certitudinem  habebunt. 

Immo  fi  tota  auBoritas  datis  robur  Jlatutis  Conciliorum  Ge- 
neralium principaliter  refidet  in  Spiritu  Sancio  (de  quo  fane  ne-^ 
mo  dubitat ) ut  docet  ab  antiquo facr£  Facultas  Farijienjis  ,•  fi , uti 
habet  Boffuctius , ultima  Synodi  bene  gefia  tejiificatio , ultimum- 
que  , quo  Synodi  (Ecumenica  ajjerantur  , ejl  Sedis  Apojlolica  con- 
junilus  cum  totius  Ecclefia  approbatione  confenfus ; quum  haec  au- 
^oritas  dans  robur  j quum  approbatio  totius  Ecclcfiae  , quae 
cum  confcnfu  Apoftolicae  Sedis  conjungatur  , non  fit  expe- 
danda,  ficuti  jam  animadvertimus,  ab  Ecclefia  Catholica , 
quam  reprxfentant  Patres  in  (Ecumenico  Concilio  congrega- 
ti, fed  a privato  judicio  quorumdam  Epifeoporum,  qui  Con«* 
cilio  non  interfuerunt  j haeretici  damnati  in  Conciliis  (Ecu- 
inenicis  ad  fententfam  illorum  appellare  poterunt  - atque  ita^ 
latam  contra  fe  condemnationem  ad  longum  tempus  eludere. 
Ea  namque  tota  auAoritas  dans  robur  ftatutis  Conciliorum-, 
illis  in  Epifeopis  refidet  , ab  illis  totius  Ecclefiae  approbatio 
expedlanda  ell  , qu^  conjunda  cum  confenfu  Apollolicae  Se- 
dis ell  ultima  Synodi  bene  gcllx  tellificatio : ergo  hanc  totam 
audoritatem  ea  majorem  elfe  oportet  , qua  llatuta  Concilio^ 
rum  (Ecumenicorum  edita  funt:  ergo  qui  ab  hac  fe  condem- 
natos fentiunt  , ad  illam  appellare  polTunt  , atquejnterea^ 
Don  omnem  , quam  deberent  , latx  condemnationis  habere 
rationem . . ' f 

Quid  vero  fentiendum  erit , fi  Epifeopi  , qui  Concilio 
(Ecumenico  non  interfuerunt , vel  per  longum  tempus  diffe- 
rant lata  in  Concilio  (Ecumenico  decreta  probare , vel  in  ea.» 
nullo  inodo  fe  confentire  velle  fignificeot  V Anne  tunc  decre- 
ta 


Digitized  byGoogIe 


' LIBER  XXL  CAPUT  IIT. 

ta  Concilii  (Ecumenici  vel  omnino  fufpcnfa  remanebunt  ? 
vel  eo  in  pretio  habenda  erunt  , ac  fi  edita  non  forent  ? Eis 
enim  tunc  deeft  illa  tota  audloritas  , ob  quam  iifdem  robur 
accedit  , deeft  totius  Ecclefix  approbatio  , qux  fimul  unita-» 
cum  confenfu  Apoftolicx  Sedis  eft  ultima  Synodi  bene  geftx 
teftificatio . Decreta  ergo  Conciliorum  (Ecumenicorum  tunc 
fine  ea  tota  au<ftoritate  erunt  , per  quam  robur  habent  ; fu- 
fpenfa  ergo  faltem  aliqua  ratione  remanebunt  quoad  ufquc 
hxc  tota  audoritas  fupcraccedat  j irrita  autem  evadent  , fi 
hxc  tota  audioritas  contradicat  . Quid  enim  efle  unicuique 
magis  obvium  poteft,  quam  decreta  illa,  faltem  aliqua  ra- 
tione , fufpenfa  remanere  , quibus  deeft  tota  audloritas  , a-» 
qua  robur  habent  : vel  omnino  irrita  evadere  , fi  tota  aiufto- 
rltas , a qua  robur  habent , illis  fefe  opponat  ? Rurfus : fi  Epi- 
fcopi  , qui  Concilio  non  interfuerunt  , vel  per  longum  tem- 
pus probare  differant  lata  in  Concilio  (Scumenico  decreta»», 
vel  in  ea  nullo  modo  fc  confentire  velle  fignificent ; tunc  de- 
cretis Concilii  (Ecumcnici  vel  ad  tempus,  vel  omnino  deerit 
totius  Ecclefix  approbatio,  qux  conjundla  cum  confenfu  Apo- 
ftolicx  Sedis  eft  ultima  Synodi  bene  geftx  teftificatio  ; ergo 
deerit  eis  vel  ad  tempus  , vel  omnino  prorfus  ultima  Synodi 
bene  geftx  teftificatio  : fufpenfa  autem  remanere  decreta-» 
Concilii  (fficumenici  , quoad  ufque  eis  deeft  Synodi  bene  ge- 
ftx teftificatio  j irrita  autem  evadere  , dum  a quo  haberi 
deberet , non  habetur  Synodi  bene  geftx  teftificatio  , fcd 
contrarium  ejus  , nemo  non  novit  . Quifnam  vero  unquam 
concelTerit,  (Ecumenicorum  decreta  Conciliorum  fufpenfa, 
aut  irrita  hac  ratione  evadere  pofte  ? 

Neque  eft,  quod  ad  hxc  omnia  prxeavenda  Adverfarii 
noftri  reponant  , hanc  totam  audloritatem  , qux  dat  robur 
ftatutis  Conciliorum  Generalium  in  Spiritu  Sandto  principali- 
ter refidere  . Id  nullus  fane  negaverit . Verum  qux  ex  feii-' 
tentia  eorum  confequi  jam  oftendimus  , tantum  abeft,  ut 
tollantur,  quin  potius  augentur.  Spiritus  San»fti  virtutem  in 
nobis  agentem  non  videmus ; tamen  tunc  operari  in  nobis  eft 
*tom,IIL  B b ccr« 
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ccrtiflime  tenendum,  quando  revera  agimus  in  nomine  ejus , 
atque  ad  agendum  ea^  ratione  fimul  convenimus  , qua  femel 
ac  convenerimus , nobis  congregatis  fcfc  adfuturum  promifc- 
rit  . Patres  fane  in  Concilio  (Ecumenico  legitime  congregati 
in  hunc  cenfum  veniunt  , quemadmodum  etiam  Adverfarii 
noftri  profitentur  , non  vero  Epifeopi  , feorfim  accepti , qui 
ad  Concilium  (Ecumenicum  vocati  venire  renuerint  : igitur 
hanc  totam  auifioritatem , qux  dat  robur  fiatutis  Conciliorum 
Generalium  , quxquc  principaliter  in  Spiritu  Sando  refidet , 
ciTe  penes  Patres  in  Concilio  (Ecumenico  legitime  congrega- 
tos , non  vero  penes  aliquos  Epifeopos  , qui  Concilio  (Ecu- 
menico  non  interfuerunt,  firmillime  tenendum  eft.  Et  tamen 
ex  fententia  nofirorum  Adverfariorum  confequitur  , totanu. 
auctoritatem  , quz  dat  robur  fiatutis  Conciliorum  Genera- 
lium , etiam  quatenus  principaliter  in  Spiritu  SanCto  refidet, 
non  inelTe  in  Patribus  in  Concilio  (Ecumcnico  legitime  con- 
gregatis , independenter  a quibufdam  Epifeopis , qui  cum  il- 
lis fimul  non  convenerunt. 

Verum  enim  vero  nunc  iterum  paucis  contra  Adverlai 
rios  nofiros  ex  altero  dodtrinx  capite,  quod  ipfi  tuentur  . Ea 
ergo  in  opinione  ipfi  funt  , quam  omni  contentione  defen- 
dunt, Synodum  (Ecumenicam  uti  fupremum , ultimum  EccUJi* 
tribunal  ejfc  (i)  . ProfeCto  Synodi  (Ecumenici  nomine  omnes 
Epifeopi  in  eo  congregati  veniunt  , non  vero  ceteri  omnes 
quaquaverfum  fuas  fingulares  Ecclcfias  regentes  , qui  ad  Sy. 
nodum  una  fimul  cum  aliis  non  convenerint  . Epifeopi  ergo 
in  Concilio  (Ecumenico  fimul  uniti  hoc  fupremum , & ultimum 
Eccleji*  tribunal  confiituunt . Quomodo  autem  hujufmodi  Ec- 
clefix  tribunal  & fupremum  , & ultimum  efle  poterit , fi  ei 
decfi  auCioritas  , qux  dat  robur  llatutis  Conciliorum  Ge* 
neralium  ; &hxc  audoritas  , quemadmodum  ex  fententia^ 
Adverfariorum  confequi  ofiendimus  , peti  debet  ab  Epifeo- 
pis , qui  Concilio  non  interfuerunt  % Quomodo  , inquam- , 

hujuf- 

(i)  Vide  Natalem  ab  Alexandro  in  citata  Diirert.4.  > hi  quo 
fuotum  hac  de  te  opinionem  actiter  propugnat . 
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hujufmodi  Ecclcfi®  tribunal  & fupremum , & ultimum  cfTe  po- 
terit, fi  ultima  Synodi  bene  gcfts  tefiificatio  , ultimumqui^, 
quo  Synodi  (Ecumcnicas  aflerantur  , eft  Sedis  Apoftolicx 
conjundius  cum  totius  Ecclefix  approbatione  confenfus ; 8c 
hic  confenfus  totius  Ecclefia:  repetendus  eft  ab  Epifcopis , 
qui  Concilio  non  interfuerunt  ? Anne  fupremi  , & ultimi ]\i- 
dicii  ratio  in  Conciliis  ftare  fine  ea  audloritate  poteft , que 
dat  robur  ftatutis  Conciliorum , ftarene  poteft , inquam , fine 
ultima  Synodi  bene  geftx  teftificatione , fine  illo  ultimo , quo 
Synodi  (Ecumenice  aflcruntur  1 Ex  his  autem  quid  confc- 
quatur  , quoniam  nimis  perfpedlum  eft  , nemo  non  videro 
poteft . 

Illud  quidem  ex  Ecclefiaftica  Hiftoria  perfpedum  habC' 
mus , aliquando  (Ecumcnici  Concilii  Patres , aliquando  Sum< 
mum  Pontificem  , aliquando  etiam  Imperatores  encyclicas 
epiftolas  de  iis , que  in  Concilio  decreta  fuerant , dedifie  ad 
Epifeopos , qui  Concilio  non  intervenerant , ut  fuam  ifti  con* 
firmationem  decretis  Conciliorum  adjungerent  .Verum  enim 
vero  hanc  confirmationem  eorum  neque  talem  habitam , ne- 
que revera  fuilfc  , ut  ab  ea  penderet  illa  tota  audioritas  , qux 
dat  robur  ftatutis  Conciliorum  , inde  conftat  , quod  a nemi« 
ne  dubitatum  unquam  fuit,  utrum  decreta  Concilii  (Ecume- 
nici  a Summo  Pontifice  confirmata  fuam  omnem  vim  ad 
omnes  obligandum  haberent  . Nam  ftatim  pro  hxretico  illcj 
habitus  eft  , cui  anathema  a Conciliis  , Summo  Pontifico 
confirmante  , propter  ejus  dodirina;  falfitatem  didlum  fuit : 
uti  hsrcticam  illam  fententiam  ftatim  explofam  fuifie  didici- 
mus , in  qua  contineri  hzrefim  , eodem  judicio  declaratum., 
fuit:  uti  ^tholica  illa  definitio  fidei  ftatim  habita  fuit , qux 
ex  eodem  principio  prodiit . Ea  ergo  ab  hujufmodi  Epifcopis 
confirmatio  encyclicis  epiftolis  petita  fuit  , quz  quamdam^ 
folummodo  confenfionem  continebat . Hanc  vero  tantum  ab 
Epifcopis  ptxftitam  fuilfe  , dum  (Ecumcnicorum  decreta.. 
Conciliorum  confinnafic  leguntur  , eft  ftipra  jam  animadver- 
fum  a nobis  (i) . B b z Quas 

(0  Hujus  cap.  $.  1 5. 
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Quas  vero  partes  in  confirmatione  Conciliorum  (Ecu< 
menicorum  Adverfarii  noftri  Summo  Pontifici  tribuendas  ve- 
lint 5 nunc  expendamus  . EiTc  ergo  ejus  volunt  judicare^ , 
utrum  omnia  in  Concilio  (Scumcnico  juxta  facros  Canones 
pcra(5ta  fuerint  : ejufmodi  tamen  judicium  tunc  ab  eo  ferri 
dicunt, , quando  , ficuti  habet  Natalis  ab  Alexandro  , Synodi 
Generak’s  decreta  promulgat  , eorumque  exeqmtionem  imperati 
\'el  quando , uti  dicit  Boifuetius , Sedis  Apojlolica  conjenfus  cum 
totius  F.cclefia  approbatione  conjungitur  . At  harc  confirmatio, 
qujc  Summo  Pontifici  tribuitur  , eft  ejufdem  oipnino  ratio^ 
nis  , ac  ea  fit  , qua:  ab  Adverfariis  noftris  , ficuti  jam  often- 
dimus  , tribuitur  Epifeopis  , & quidem  non  in  Concilio 
(Ecumenico  unitis , fed  feorfim  acceptis,  & tantum  iis,  qui- 
bus fe  conferendi  ad  (Ecumcnica  Concilia  aut  voluntas  , aut 
potcftas  defuit  . Nam  omnia  in  Concilio  fecundum  Canoni- 
cas leges  perada  fiiific  Summus  Pontifex  fua  confenfione  de- 
clarat , eademque  etiam  urget  cxcquutionem  dccrctorunu  . 
Quid  ? Nonne  & prxdidi  Epifeopi  fua  confenfione  hic  utra- 
que  prifiant  ? Quis  enim  unquam  putaverit  , in  hujufmodi 
cos  decreta  confentire  , qui , non  fervatis  Canonicis  le- 
gibus , edita  crederent  ? vel  dum  confentiunt  , pro  ea  po* 
tellatc,  quam  habent,  cxcquutionem  illorum  non  urgere ? 

Neque  eft , cur  dicant  , Pontificem  fua  confenfione  ur- 
gere in  tota  Ecclefia  exequutionem  decretorum  , Epifeopos 
autem  in  propriis  folummodo  dicecefibus  , ac  propterca  ifto» 
rum  , & illius  non  unam  eamdemque  rationem  elTc  . Nam^ 
juxta  Parifienfium  Theologorum  opinionem  , quam  refert 
Natalis  ab  Alexandro  ; 'Tota  auiloritas  dans  robur Jlatutis  Conci- 
liorum Generalium  principaliter  rejidet  in  Spiritu  SanSlo  , C^^  hi_* 
Ecclefia  Catholica  ; indeque  , ut  idem  Natalis  ab  Alexandro 
tradit , confirmatio  Pontificis  in  eo  felum  pofita  eft  , quod  Sy- 
nodi decretis  confentiat , quod  ea  promulget , exequutioni  mandari 
jubeat  y ipfemet  exequatur . Rurfus  dum  Boftuetius  ea  de  con- 
firmatione agit  , qui  habetur  a Summo  Pontifice  quoad  de- 
creta Conciliorum  (Ecumcnicorum , nihil  vanius  efte  aftirmac, 

quam 
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qusm  confirmationis  vocem  ad  argumentum  fuperioris  poteflatis 
trahere  ; ac  proptcrea  efl  ultima  adverfus  malignos  interpretes 
Synodi  bene  gejla  tejlificatio , Sedis  Apoflolica  tonjunUus  eum  totius 
Ecclefia  approbatione  confenfus  , quam  confirmationem  dicimus  • 
Modo  ita  . Si  confirmatio  Pontificis  in  eo  folum  pofitaeft, 
quod  Synodi  decretis  confentiat  , quod  ea  promulget  , exe- 
quutioni  mandari  jubeat  , ipfemct  exequatur  ; fi  etiam  dum 
de  hujufmodi  confirmatione  agitur,  nihil  vanius  eft , quam^ 
confirmationis  vocem  ad  argumentum  fuperioris  poteftatis 
trahere  ; 11  Ecclefiae  Catholicx  nomine  , quemadmodum  jam 
odendimus,  juxta  acceptionem  Adverfariorum  in  hac  re,  de 
qua  agimus  , intelligi  debent  Epifeopi  feorfim  accepti  , qui 
ad  Concilium  (Ecumenicum  non  convenerunt , & ab  hac 
Ecclefia  Catholica  pendet  ea  tota  audoritas  , qux  hic  in  ter- 
ris dat  robur  datutis  Conciliorum  Generalium ; li  demurai^ 
confenfus  Sedis  Apodolicx  conjundus  cum  approbatione  to- 
tius Ecclelix  , dt  quidem  ita  totius  Eccleftx  , ut  habeatur 
tantum  ratio  illorum  Epifeoporum  , qui  Concilio  (Ecumeni- 
co  non  interfuerunt,  ficuti  evicimus  , ed  ultima  adverfus 
malignos  interpretes  Synodi  bene  gedx  tedificatio,  & in  hu- 
jufmodi confenfu  confirmatio  reponi  debet  j profecto  nemo 
non  videre  non  potcd,  confirmationem , qux  Summo  Ponti- 
fici ab  Adverfariis  nodris  tribuitur  , elfe  omnino  ejufdem  ra- 
tionis , ac  eam  , quam  dant  Epifeopi  , & quidem  non  in_> 
Concilio  (Scumcnico  uniti  , fcd  feorfim  accepti  , atque 
tantum  ii,  quibus  fe  conferendi  ad  (Ecumenica  Concilia  aut 
voluntas , aut  potedas  defuit . 

Quum  vero  de  decretis  omnium  graviflimis  hic  agatur , 
hoc  ed  de  iis , qux  circa  fidem , mores , aut  difciplinam  ver- 
fantur  , atque  totam  Ecclefiam  obligant  i non  video  fano, 
quomodo  confirmandi  hujufmodi  decreta  xqualis  potedas 
tum  in  Summo  Pontifice  , tum  in  quibufdam  Epifeopis  , & 
quidem  feorfim  acceptis  , dare  polTit  & cum  Supremo  abfolu- 
to  Monarchico  regimine  , & cum  Suprema  Icgislativa  pote- 
fiate  , atque  ut  gravius  urgeam  etiam  juxta  fententiam  Ad- 
verfariorum , & cum  fuprema  prxfc^ura  non  folum  ordinis  , 

&di- 
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& dignitatis  , fed  etiam  audoritatis  , & jurifdidionis , qui- 
bus Summus  Pontifex  fuper  univerfam  EcdeHam  pra^iitus 
fft(i).  Profedo  fi  itafc  res  haberet,  ficiit  Adverfarii  vel- 
lent , Patres  Conciliorum  (Ecumenicorum  pro  confirmatione 
eorum  , qus  decreverant , non  Summum  Pontificem  rogare 
debuifient  , fed  Epifcopos  ubique  difperros , qui  fecum  non 
adfuerant  , aut  faltem  tum  illos  , tum  illum  «quali  ratione . 
Verum  non  ita  fane  fecerunt : fed  a Summo  Pontifice  tantum 
eam  fuorum  decretorum  confirmationem  petierunt , qua  iif- 
dem  robur , & audoritas  adjiceretur  (a) . At  ifta  de  re  plus 
quam  fatis . 

LI- 

(i)  Hujus  cap.  17.  & fcq.  (a)  Hujus  cap.  i.  so.  & feqq. 
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DE  APPELLATIONIBUS. 

ALterum  in  hoc  libro  explicandum  aggredimur , quod 
ab  ea  Suprema  Prxfedura  non  folum  ordinis , & 
dignitatis  , fed  etiam  poteftatis  , & jurifdiAionis , 
quam  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Eccleilam  habet , 
nullo  modo  divelli  poteft  . Hoc  vero  eft  jus  Appellationum^ , 
quod  Supremo  Ecdeiiae  capiti  vindicandum  aggredimur  . 
Quemadmodum  enim  cum  Suprema  Prxfedura  tam  dignita> 
tis,  & honoris  , quam  poteratis  , & jurifdidionis , tumSu» 
prema  Icgislativa  potellas  , tum  regimen  abfolute  Monarchi- 
cum  , tum  audoritas  (Ecumenica  Concilia  indicendi , prxii- 
dcndi  illis,  atque  confirmationem  adjungendi  conjunguntur; 
( de  quibus  dodrinx  capitibus  jam  dilleruimus  ) ita  etiam  ad 
eamdem  Supremam  Prxfeduram , uti  ad  primum  prxeipuum- 
que  principium  fpedat  jus  Appellationum  in  eo  politum  , ut 
ultimum  judicium  de  Ecclelialticis  caulis  Summo  Pontifici 
femper  refervetur . Eufebiani  omnium  primi  fuerunt  qui  id 
juris  Summo  Pontifici  denegarunt , contenderuntque  , licuti 
ex  epillola  eorum  data  ex  Philippopolitano  conventiculo  con- 
flat apud  Hilarium  Opere Fragmento  3.  immuta- 
bilia clTe  , atque  irretradabilia  , qux  in  Conciliis  Orientali- 
bus decreu  forent  . Acaciani  eos  deinde  fequuti  fuere  (i) . 
Photius  invafor  Ecclelix  Conllantinopoiitanx  , & fchifmatis 
inter  Latinam  , & Grxeam  Eccleliam  parens  infaultillimus  , 
Balfamoii , Meletius , Zonaras  , in  Florentino  Concilio  Mar- 
cus Ephelinus  , atque  Grxei  omnes  Schifmatici  in  eumdenu 
errorem  impegerunt  (a) . Eifdem  etiam  Calvinus  lib.  4.  Infii- 
tut.  cap.7.  $.  9. , & Marcus  Antonius  de  Dominis  Dc  EccUfiaft. 
Republ.  lib.  i.  cap.  5.  alTenli  fuere . Ex  eo  quod  illi  vel  omnem 

Pri- 

(i)  Vide  Chriftianum  Lupum  tom.  8.  Operum  ejus  . Differt.  1.  De-» 
Cdlie.  Eccl.  B$m.  .Appellat,  cap.  ap.  (a)  Vide  Lupum  cit.  tomo  Dif* 
fert.  a.  cap.  16. 
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Primatum  tam  ordinis  , & dignitatis  , quam  auAoritatis , & 
jurifdidionis  , vel  Primatum  tantum  au^oriratis  , & jurifdi- 
dlionis  Summo  Pontifici  contra  fidei  Catholic®  veritatem  de- 
negaverint,iii  ejufmodi  errorem  prolapfi  fuerunt.  Etiam  qui- 
dam Catholici,  quamvis  non  eodem, ac  illi  principio,  jus  Ap 
pellationum  rem  eife  defendunt,  qux  cum  Suprema  Prxfodlura 
fuper  univerfam  Ecclefiam  ex  fui  natura  non  conjungatur  , fed 
qux  primum  in  Concilio  Sardicenfi  inftituta  fuerit  . Id  tuen- 
tur Petrus  de  Marea  De  Concordia  Sacerdotii  , ^ Imperii  lib.  7. 
cap.  I.  8d  feqq- , Stephanus  Baluzius  in  Prafat.  ad  Gratiani  de- 
cretum ab  Antonio  Augufiino  emendatum  num.  3.  &feq. , 
& longe  majori , quam  par  eft , ut  alios  nunc  omittam  , ani- 
mi contentione  Pafchafius  Quefnellus  Dijfert.  5. , feu  Apologis 
pro  S.  Hilario  , in  editione  Operum  S.  Leonis  , quam  ipfe  fa- 
ciendam curavit . 

Hanc  ergo  rationem  ad  ifios  omnes  refellendos,  qui 
contra  hoc  jus  pugnant  , quod  Sedi  Apoftolicx  ex  fui  natura 
debetur  , in  ifta  difputatione  fervare  infiitui  . Capite  hujus 
libri  I . de  natura  Appellationum  agam . Deinde  habita  ratio- 
ne fadli  , in  quo  fane  potiillmum  Adverfarii  nofiri  confidere 
videntur  , rem  iftam  , de  qua  contra  cos  difputandum  eft  a_. 
nobis,  primo  expendam , pollea  defeendam  ad  jus . Quapro- 
pter in  cap.  a.  fermo  erit  de  Appellationibus  fadis  ad  Sedem 
Apoftolicam  ante  tempora  Concilii  Sardiccnfis : in  3.  de  iis, 
qux  , habita  ratione  Appellationum,  in  Sardicenfi  Concilio 
decreta  fuerunt : in  4.  de  Appellationibus  fadis  ab  Orientali- 
bus Ecclefiis  ad  Sedem  Apofiolicam  poft  Sardicenfc  Conci- 
lium : in  j.  de  Appellationibus  fa»ftis  ab  Ecclefiis  Occidenta- 
Ubus  ad  Sedem  Apoftolicam  poft  Concilium  Sardicenfe,  & 
ante  Trullanum:  in  6.  de  eo  fundamento  , quod  Appellatio- 
nes fadlx  ad  Sedem  Apoftolicam  in  jure  Divino  : in  7.  quod 
io  jure  etiam  Civili  habent- 


CA- 
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CAPUT  I. 

DE  NATURA  IPSARUM  APPELLATIONUM.' 

$.1.  A Ppcllatio  ell  provocatio  a judicio  unius  ad  judicium 
xV  alterius . 

Appellatio  tunc  habetur  , quando  quifpiam  unius  fen- 
tentia  judicis , vel  revera , vel  fecundum  exiftimationem  ejus, 
nimis  , quam  par  eft  , gravatus  ad  judicium  alterius  provo> 
cat , ejufque  fe  decreto  fubiicit : appellatione  ergo  provo- 
catio 6t  a judicio  .unius  ad  judicium  alterius. 

S.  II.  Appellatio  res  eft , qux  ex  principiis  legis  natu- 
IX  derivatur . 

Naturx  lege  unicuique  datum  eft , ut  fuum  jus  debita 
ratione  tueatur.  Appellatio  autem  quoddam  medium  eft, 
quo  quis  jus  fuum  debita  ratione  tuetur  : quum  ea  fiat , 
ut  fibi  illatum  damnum  ob  fententiam  contra  juftitix  leges 
in  le  latam  reparare  poftir.  Nam  a judicio  unius  ad  judi- 
cium alterius  appellatio  inftituta  eft,  ut  quod  in  priori  ju- 
dicio defuit,  inaltero  corrigatur.  Appellatio  ergo  ex  prin- 
cipiis legis  naturx  proficifeitur. 

S.III.  Cum  ipfa  appellatione  necelfario  conjungitur, 
ut  ille,  ad  cujus  judicium  provocamus,  fua  fupra  alterum , 
a quo  provocatur,  quoad  illam  judicii  rationem,  dc  qua.» 
agitur , audboritate  valeat . 

Dum  a judicio  unius  ad  judicium  alterius  provocamus, 
quod  ab  illo  definitum  eft  , iftius  fententix  fubiicimus  . 
Fruftra  autem,  & prxter  omnia  jura  id  ageretur  a nobis, 
Icmci  ac  ille  , ad  cujus  judicia,  habita  ratione  rei  ab  altero, 
judicatx,  provocamus,  fua  fupra  iftum  alterum  au<ftoritate 
non  valeret.  Tunc  enim  contingeret,  ut  unum,  qui  alteri 
in  fua  judicii  natione  nullo  modo  fubjeiftus  eft , ei  fubiice- 
remus . Hoc  autem , & fruftra  omnino , & prxter  omnia.» 
jura  fieri  nemo  non  videt  . Cum  ipfa  itaque  appellatione 
' necelfario  conjungitur,  ut  ille,  ad  cujus  judicium  provoca* 
mus,  fua  fupra  alterum,  a quo  provocatur,  quoad  illam 
Tom,  III.  C c judi- 
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judicii  rationem,  de  qua  agitur,  au&oritate  valeat.  Hinc 
redie  Juftinianus  NovelUn.  cap.  3.  “Quum  non  oporteat 
(inquit)  ad  compares  judices  appellationes  referri  , fed 
„ a minore  judicio  in  majus  tribunal  afcendere  “ . 

§.  IV.  In  fua  ergo  appellatione  provocans  ad  fententiam 
ejus,  qui  nullam  audloritatem  fupra  id  judicii  genus  habet, 
quod  ab  altero  latum  prxfupponitur , quantum  ex  fe  eft , 
pervertit  jura  rationis. 

Exigunt  jura  rationis , ut  neque  plus  uni  tribuatur , 
quam  debetur  , neque  quidquam  auferatur  ab  altero  , quod 
illi  proprium  e(l ; hoc  vero  ell,  quod  non  fervatur,  dum 
in  appellatione  provocatio  fit  ad  fententiam  illius,  qui  nul- 
lam audloritatem  fupra  id  judicii  genus  habet,  quod  ab  al- 
tero latum  effe  prxfupponitur.  Tunc  enim  id  juris  uni  tri- 
buitur, quod  non  debetur,  hoc  eft,pote(las  fupra  judicium 
alterius;  & alteri  id  juris  fubtrahitur,  quod  illi  proprium 
eft,  quia  in  fui  judicii  ratione,  cui  non  debet,  fubiicitur. 
Dubitari  ergo  non  poteft , quin  in  fua  appellatione  provo- 
cans ad  fententiam  ejus,  qui  nullam  audloritatem  habet  fu- 
pra  id  genus  judicii , quod  ab  altero  latum  efP  prxfuppo- 
nitur  , pervertit , quantum  ex  fe  eft , jura  rationis . 

§.  V.  Multo  magis  pervertit  jura  rationis  , qui  fufeipit 
bujufmodi  appellationes  ad  fe  delatas . 

Ille,  qui  revera  facit  contra  jura  rationis  , eadem  ma- 
gis pervertit , quam  alter,  qui  faciendum  aliquid  proponit 
contra  ipfa  jura  rationis.  Juribus  namque  rationis  nullum 
vulnus  revera  infligitur,  fed  folummodo  infligi  tentatur, 
dum  faciendum  proponitur , quod  eifdem  opponitur : quan- 
do autem  hoc  ipfum  fit  ; tunc  fane  jura  rationis  perver- 
tuntur . Profedo  qui  ad  eum  judicem  appellat , qui  fupra  al- 
terum , a quo  appellatur  , nullam  quoad  illius  judicii  ratio- 
nem au^oritatem  habet , vulnus  quidem  juribus  rationis  in- 
fligere tentat , revera  autem  non  infligit:  judex  autem  dum 
hujufmodi  appellationes  fufeipit,  juribus  rationis  vulnus  re- 
vera infligit , quia  contra  agit , ac  illa  exigant . Qui  igitur 
cas  appellationes,  de  quibus  nunc  loquimur,  fufeipit,  con- 
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tra  jura  rationis  magis  prs  altero  agit , qui  ealUem  defert . 

$.  VI.  Sola  etiam  acceptatio  hujufmodi  appellationum 
opponitur  juri  rationis. 

Duo  ex  fui  natura  ad  appellationem  confequuntur , 
hoc  eft , & furpenlto  exequutionis  feiitentix  illius , quanu 
tulerit  judex  inferior,  & cognitio  totius  caufx  fuperiori  ju- 
dici defertur  . Hinc  Canon  iftx  , & Jurifperiti  appellationi 
tribui  opportere  affirmant  effeftum  tum  fufpenfivum , tum 
devolutivum , quatenus  propter  appellationem  fufpenditur 
exequutio  illius  fententix , a qua  appellatur  , & cognitio 
caufx  ad  fuperiorem  judicem  devolvitur . Hxc  fane  duo  ex 
fui  natura  appellationi  conveniunt . In  jure  tamen  cautum 
eft , ut  quoddam  genus  appellationis  effedu  fufpenfivo  ca- 
reat , habeatque  folummodo  devolutivum  (i) . Propter  utrum* 
que  autem  e^C(5tum  confequitur , ut  judex,  ad  quem  defer- 
tur appellatio,  quamdam  fuper  alterum  judicem , a quo  ap- 
pellatur, auftoritatem  exerceat.  Neque  enim  quifpiam  fine 
exercitio  auftoritatis  aut  fufpcnfum  reddere  poteft  , quod 
alter  decreverit , aut  fententiam  illius  fuo  judicio  fubmitte- 
re . Semel  ac  ergo  aliquis  eas  appellationes  fufeipiat , ad 
quas  nullam  au<5ioritatem  habet,  agit  profcAo  contra  princi- 
pia rationis , qux  prohibent , ne  fupra  alterum  aliquid  au- 
doritatis  fine  ullo  certo  jure  fibi  quifpiam  ufurpet . 

$.  VII.  Ipfa  natura  appellationum  non  exigit , ut  ab  uno 
judice  provocetur  ad  alterum  , qui  proxime  fequitur  fecun- 
dum ordinem  audloritatis , deinde  ad  alios  juxta  eumdem  or- 
dinem, quoufque  ad  fupremum  judicem  perveniatur. 

Cum  natura  appellationis  illud  necellario  conjungitur, 
ut  judex  ad  quem  appellatur,  audoritate , atque  potefiate 
judicem  alterum  prxcedat , a cujus  fententia  appellatio  fit  (2): 
ceterum  ut  judex,  ad  quem  appellatur , fit  ipfe  quoque  alte- 
rius judicio  fubje^us , nullo  modo  requiritur . Dum  enim , 

C c 2 fer- 

(»)  Vide  Concil.  Trident.  SefT.  22.  Dt  reformat,  cap.i.,  ac  etiam 
Van-Elpenium  Juris  Canonici  par.  }.  tit.  10.  cap.  j.,  in  quo  plura.^ 
genera  appellationum  refert , qux  faltem  juxta  Aatuta  aliquarum 
regionpm  eifc&um  fufpenfivum  non  admittunt.  (2)  Hujus  cap.), 
j.  &feqq. 
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fervato  crdine  audoritatis , ab  uno  ad  alterum  judicem  ap> 
pellatur , tandemqiic  ad  fupremum  omnium  judicum  dcve-i 
flitur;  tunc  fane  judicium,  quod  ille  pronuntiat , nullius  ell 
amplius  difcullioni  fubjeftum . Ex  eo  autem  quod  hujufmodi 
judicium  diTculTioni  alicujus  fubjciflum  non  Ht , tantum., 
abcd  , ut  fatuis  appellationi  aliquid  defit,  quin  potius  ea 
fuum  ultimum  complementum  habeat,  atque  fit  omnino  fin* 
ma,  atque  immutabilis  illa  fententia,  que  a fupremo  judi- 
ce pronuntiatur  . Hoc  autem  nunquam  haberi  pofiet , femel' 
ac  in  appellationibus  exigeretur  , ut  judex  , ad  quem., 
appellatur  , efiet  ipfe  quoque  alterius  judicio  fubjedtus.  Ipfa 
igitur  natura  appellationum  non  requirit , ut  ab  uno  judice 
provocetur  ad  alterum  , qui  proxime  fequitur  fecundum  or- 
dinem auftoritatis  ; deinde  ad  alios  juxta  cumdem  ordinem  , 
quuufque  ad  fupremum  judicem  perveniatur. 

§.  VIII.  Naturi  ergo  appellationum  non  adverfatur,  quod 
hac  de  re  in  jure  Canonico  confiitunim  habemus  . 

Ad  Summum  Pontificem  appellari  pofTc  , priori  inter- 
mifia  appellatione  ad  judices  inferiores , in  jure  Canonico 
cautum  habemus  (i).  Quum  ergo  ipfi  naturi  appellationum 
non  opponatur , ut  intermifia  priori  appelkaticnc  ad  judices 
inferiores,  ad  fupremum  judicem  quifpiam  ftaiim  appellet  (a)i 
neque  etiam  opponi  poteft,  quod  hac  de  re  in  jure  Canoni- 
co cautum  habemus.  In  jure  Civili  illud  quidem  cenfiitutum 
eft  (3).  “A  judice,  qutm  a prafide  provinciae  quis  aceepe- 
),  rit , non  re^lc  ad  Imperatorem  appellatum  efle  ; idcoque 
„ cum  reverti  ad  praefidem  debere  indeque  interpretes 
communi  fuifragio  concludunt , in  jure  civili  cautum  efie  , 
ne  quis  ad  fupremum  judicem  appellet , omiflis  iis  , qui  pn. 
funt  tribunalibus  inferioribus  : verum  etiam  apud  laicos  cau- 
fat  fingulares  occurrunt , in  quibus  , intermillb  medio  ordi- 
fic  judiciorum  , ad  tribunal  fupremum  appellatur  (4) . 

S.  IX.  Ap- 
ii) Oe  ifpeliat . cap.  M hdc  S.  tz^.follUUudinm  I4. , & alibi . 

(a)  Prxced,  ())  Digesi.  lib.  49.  tit.  i.  De  appellat.  1.  si. 

^4>  Vide  VaB-£fpcmuum/«rir  wih/rt/Tptr.j.  tit.io.  cap.3. 

sum.  a. 
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$.  IX.  Appellationes  inlUtutx  potifTimum  funt  in  bene- 
ficium ejus,  qui  fententia  judicis  fe  gravatum  fentit ; hic 
tamen  pro  fuo  arbitrio  iildem  tam  uti  , quam  non  uti 
poteft . 

Multa  in  lege  tum  Canonica , tum  Civili  fancita  fuifle 
legimus  , quibus  ad  propulfandam  injuriam  , vel  damnum  , 
quod  accepit  , uti  quifpiam  poteft  ; tamen  ut  utatur  iis , 
nullo  prxcepto  cogitur.  Hujus  profero  generis  funt  appel- 
lationes. Ius  enim  provocandi  a judicio  unius  ad  judicium 
alterius  illi  tribuitur,  qui  judicio  prioris  aliquo  modo  fe  gra- 
vatum fentit : ceterum  ii  iAe  ad  alterum  judicem  provocare 
nolit,  contra  legem  appellationum  nullo  modo  peccat.  Ve- 
rum igitur  eA,  quod  nos  nunc  contendimus  . Quare  A quis 
in  aliquo  judicio  rullum  appellationi  locum  ad  alterum  tri- 
bunal fuiAe  inde  contendat , quia  nonnulli  a judicio  femel 
lato  , licet  eo  gravati  forent , ad  hujufmodi  fuperius  tri- 
bunal non  appellarunt,  colligit  fane  , quod  non  potcA,  ne- 
que debet . Ex  hoc  ergo  fado  quempiam  fuum  jus,  median- 
tibus appellationibus . perfequutum  non  fuiAe  , inferri  de- 
bet, non  vero  ad  id  jus  non  habuiAe  , Acuti  Quefncllus 
Differt.  5.  Apologetica  pro  S.  Hilario  ArclatenA  par.i.  cap.16. 
facit;  atque  inde  falfo  colligit , poA  Niexnum , & Sardicenfc 
concilium  appellandi  ad  Sedem  ApoAolicam  jus  in  Gallia  non 
obeinuiAe , quia  nonnulli  Epifeoj^i , licet  immerito  damnati 
in  quibufdam  Synodis , ad  eam  non  appellarunt . 

K 

CAPUT  IL 

WE  APPELLATIONIBUS  FACTIS  AD  SEDEM  APOSTOLICAM 
ANTE  TEMPORA  CONCILH  SARDICENSIS  . 

S l-^^Irca  ChriAi  annum  141.,  mortuo  Hygino  Summo 
Pontifice , ad  Romanam  EccleAam  Marcion  appel- 
lavit . 

Utrum  ante  fynodum  Sardicenfem  ad  Sedem  ApoAoli- 
cam appellatum  fuerit , quxAio  eA , quam  auoc  potiAinuim 

con« 
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contra  Petrum  de  Marea  (i),  ac  Quernellum  (2)  dircutien- 
dam  fufeipimus  . Ipfi  enim  tuentur  appellationes  ad  Sedem 
ApoHolicam  a concilio  Sardicenli  fuam  originem  duxilTe . Alt 
fspibs  ante  Synodum  Sardicenfem  ad  Sedem  Apollolicam  ap- 
pellatum fuilTe , hoc  vero  eft , quod  nunc  contra  cos  often- 
dendum  aggredimur.  Marcion  ergo  ad  Romanam  Ecclcfiam^ 
appellavit . Quomodo  gella  res  ifta  fuerit , ex  S.  Ephiphanio 
Hdrtfi  num.  I.  novimus.  Ab  eo  enim  traditum  accepi- 
mus , Marcionem  propter  lluprum , quod  comraiferat , a pa- 
tre fuo  Epifeopo  ab  Ecclelia  pulfum  fuilTe  , & nunquam  po- 
ftea  precibus  obtinere  potuilTc,  ut  in  eam  reciperetur . Qua< 
re  Marcion  quum  probra  Aiorum  concivium  diutius  ferro 
non  polTct , clam  fecedens  Romam  fe  contulit . Quid  vero 
ibi  egerit , hifce  verbis  S.  Ephiphanius  exponit ; “ Eo  fta- 

tim  ac  Marcion  pervenit , ad  Seniores  adiens , qui  ab  Apo- 
„ Aolorum  difcipulis  edoiAi  adhuc  fupererant , ut  in  com- 
„ munionem  admitteretur , ab  iis  fruftra  petiit . Quamobrem 
„ extiinulatus  invidia , quod  non  principem  illic  locum , ac 
„ ne  EccleAx  quidem  aditum  impetralTet , ad  impoftoris 
y,  Cerdonis  hxrcfim  confugere  in  animum  induxit ....  Pa- 
„ lam  cos  alloquens : cur  me,  inquit,  recipere  noluiftis  ? 
„ Refponderunt , nobis  injulTu  venerandi  Patris  tui  illud  f»- 
„ cere  non  licet . Una  fiquidem  fides  eA,  & animorum  una 
„ confenflo,  neque  conya  fpedatifOmum  collegam  Patrem 
„ tuum  quidquam  moliri  posumus  „ . Marcion  itaque  nom. 
ad  alias  Ecclefias,  qux  procul  dubio  Abi  erant  viciniores, 
atque  commodiores  , fed  ad  Romanam , quamvis  multis  aliis 
remotiorem , acceflit : ea  igitur  de  caufa , fcmcl  ac  illum  cum 
certa  judicii  ratione  hac  in  re  cgiAc  dicamus , omiffis  aliis 
EccleAis  vicinioribus  , ad  Romanam  longe  diflitam  fuunu 
iter  direxifle , merito  coniicimus,  quia  audoritate  illius, 
ab  ea  fe  fententia  folvi  pofTe  putavit , quam  pater  ejus  Epi- 
feopus  contra  illum  dixerat . Hyginus  e vivis  jam  dcccfferat , 
quando  Marcion  Romam  pervenit . iComanus  autem  clerus 

in 

(1)  Vide  lib.7.  -Oe.  Concordia  Sacetd.,  & Imper.  cap.j.  num. 

(2)  Vide  Differt,  ^pologtt.  pio  S.  Hilatio  par,  i.  cap.  iv 
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in  Tuam  eum  communionem  recipere  noluit , atque  dixit , 
nihil  fc  contra  patrem  illius  ftatuere  poffe.  Verum  pofteju 
Marcion  fraude  , atque  fimulatione  , uti  coniiccrc  licet , 
ab  aliquo  illorum  Pontificum  , qui  Hygino  proxime  fuc- 
cefferunt  , confcquutus  fuit  , quod  petebat  . Sicuti  ex 
Tertulliano  novimus  in  libro  De  prafcriptionibus  cap.  30.  j 
in  quo  haec  leguntur  : “ Conftat  ( Marcionem  , ac  Va- 
5,  lentium)  neque  adeo  olim  fuiffe,  Antonini  fere  princi- 
yy  patu  , & in  Catholicam  primo  Do«ftrinam  credidifTe  apud 
35  Ecclefiam  Romanenfem  fub  Epifeopatu  Eleutherii  benedi- 
3,  di.  Ob  inquietam  illorum  curiofitatem  5 qua  fratres  quo- 
35  que  vitiabant,  femel,  & iterum  ejeiSi , Marcion  quidemu ' 
35  cum  ducentis  feflertiis  5 quae  Ecclcfiae  intulerat,  noviflime 
3,  in  perpetuum  difeidium  relegati,  venena  dodlrinarum  fua<» 
3,  rum  diffeminarunt  . Poftmodum  Marcion  poenitentiam^ 
„ confefTus , quum  conditioni  fibi  datae  occurrit , ita  pacem 
M recepturus,  li  ceteras  quoque  , quos  perditioni  erudiffet,- 
5,  Ecclefiae  reftitueret , morte  praeventus  eft  “ . Marcionem-. 
rogaffe  feniores  Ecclefiae  Romanae , ut  ad  fuam  communio- 
nem fefe  admitterent , ac  principem  locum  fibi  darent , apud 
Epiphanium  citato  loco  tefiatum  habemus , qui  etiam  affir- 
mat, Marcionem,  quia  obtinere  non  potuit,  quod  volebat, 
ad  impoftoris  Cerdonis  haerefim  confugere  , in  animum  fibi 
induxifle  . AdmifTum  tamen  in  Romana 'Ecclefia  ad  commu- 
nionem Marcionem  fuiffe  , Tertullianus  tradit.  Nam  eum  & 
in  Catholicam  primo  doFirinam  credidijje  apud  Romanenfem  Ec- 
defiam  affirmat , deinde  poftmodum  oh  inquietam  curiofitatem 
ejedum  fuiffe  teftatur  una  cum  ducentis  fejiertiis , qua  Ecclefia 
'intulerat . Haec  autem  evidenti  argumento  effe  debent , Mar- 
cionem tandem  obtinuiffe  , quod  petebat . Quandoquidem 
Catholicam  fidem  in  ea  Ecclefia  quis  profiteri  dicitur , dc-> 
cujus  communione  gaudet ; ab  ejus  deinde  Ecclefiae  commu- 
nione ille  non  ejicitur,  qui  in  ea  ad  communionem  antea_» 
admiffus  non  fuerit  : poftremo  femel  ac  Ecclefia  quam- 
dam pecuniae  quantitatem  ab  aliquo  recipiat,  illamque  et 
a fc  expulfo  reftituat,  dubitari  non  poteft,  hujufmodiho- 

mi- 
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minem  ab  ;Ila  Eccleiia  ad  fui  communionem  admiiTum  fuiile  i 

At , inquies , quomodo  fieri  potuit , ut  Marcion  in  Ro<* 
mana  Ecclefia  ad  communionem  admifllis  fuerit , fi  feniores 
Ecclcfi*  Romanat , hoc  fe  facere  non  pofTe  dixerunt  injuffu 
Epifeopi  patris  ejus  ? Qu«  poft  Synodales  litteras  Concilii 
Sardiccnfis  fubdit  S.  Hilarius  ex  Opere  Hiftorko  Fragmento  2.  ^ 
jium.i 9.  de  Valente,  &Urfacio,  deque  venia  iifdem  a Julio 
data,  animadverti  debent.  Ita  ergo  habet : “Quamoppor- 
„ tunitatem  nafli  Urfacius , & Valens , Romanx  plebis  Epi. 

„ fcopum  adeunt : recipi  fc  in  Ecclefiam  deprecantur  , & in 
3,  communionem  per  veniam , admitti  rogant . Julius  ex  con- 
„ filio  veniam , quam  orabant , impertit , ut  cum  lucro  Ca- 
„ tholicx  Ecclefix  vires  quoque  detraheret  Arianis , quum 
„ eos,  qui  veritatem  antea  turbaverant,  confilii  hujus,  & 

„ audacix  poenitentes  , in  communionem  Catholicam  per 
„ veniam  reconciliatx  pacis  admitteret  “ . Ex  his  autenu 
Chriftianus  Lupus  fuorum  operum  tom.  8.  Differt.  1.  De  Ra- 
mariis  appellat  . cap.  18.  animadvertit,  « Duplicem  lapfi  , 

3,  etiam  Clerici , ac  Epifeopi , reparandi  formam  effe  anti- 
„ quiftimam:  nempe  reparationem  per  juflitiam,  &repara- 
„ tionem  per  difpenfatoriam  gratiam  “ . Reparationem  ita- 
que per  dijpenfatoriam  gratiam  ab  aliquo  ex  Pontificibus  , qui 
Hygino  fuccefferunt , Marcion  poftea  confcquutus  fuit . Un- 
de vel  Pius,  velAnicetus,  vel  Soter,  qui  Eleutherium , fub 
quo  Marcion  ab  Ecclefia  Romana  ejeflus  fuit , prxcefferunt , 

& Hygino  fucceffere  , hanc  indulgentiam  cum  Marcioncj 
adhibuerunt . 

Ex  hoc  autem  confiat , quam  longe  a vero  fententia  illo- 
rum abludat , qui  Marcionem  ideo  a Romano  clero  rejcAum 
fuiffe  affirmant , quia  Ecclefia  tunc  temporis  ufque  ad  Ze- 
phyrinum  hxc  tria  crimina , Idololatriam , Homicidium , & 
Moechiam  Chrifti  Domini  judicio  remittebat , eofque , qui 
illa  admifilfent,  neque  in  mortis  periculo  conftitutos  abfolve- 
bat  (i) . Nam  quamvis  Marcion  Moechus  effet , multo  ante 

Zc- 

(1)  Praeter  alios  etiam  Chtiflianus  Lupus  fupra  citatus  huic  rerpoo- 
fioai  fubfcribit . 
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Zephyrini  tempora  pacem  in  Ecclefia  Romana  receperat . Id 
modo  nos  adnotafle  fufficiat : neque  enim  inftituti  noftri  ratio 
patitur , ut  hac  de  re  agamus . Nobis  certe , quamvis  non» 
nulli  eruditi  viri  contra  fentiant  , omnino  perfuafura  eil  >. 
nullo  unquam  feculo  in  Ecclefia  beneficium  abfolutionis  de- 
negatum ,fui(Te  iis , qui  in  extremo  periculo  mortis  verfa- 
bantur , quodeumque  tandem  crimen  admifilTcnt  , quem- 
admodum CL  Orfius  pluribus  jam  oftendit  (i) . 

§.  IL  Intra  illud  fpatium  annorum  , quo  S.  Fabianus  Ec- 
clcfix  prxfuit , hoc  eft , ab  anno  236.  ufque  ad  annum  a j i. , 
Privatus  Lambefitanus  in  Numidia  Epifeopus  ad  Sedem  Ro- 
manam appellavit . 

„ Per  Fclicianum  fignificavi  tibi , ( inquit  S.  Cyprianus 
„ epift. j 5.  ad  Cornelium  ) frater  chariflime  , venifle  Cartha- 
y,  ginem  Privatum  , veterem  harreticum  , in  Lainbefitana  co- 
n Ionia  ante  multos  fere  annos  ob  multa,  & giavia  deliifla 
„ nonaginta  Epifeoporum  fententia  condemnatum  , antcccf- 
„ forum  etiam  noftrorum  Fabiani , & Donati  litteris  fcvcrilC- 
„ me  notatum  ; qui  quum  caufam  fuain  apud  nos  in  Conci- 
„ lio,  quod  habuimus  idibus  Maiis  ,qux  proximx  fuerunt , 
„ agere  fc  velle  diceret , nec  admifius  eflet, Fortunatum  iftum 
„ fibi  Pfcudocpifcopum  dignum  collegio  fuo  fecit  “ . De  hoc 
Privato  Lambefitano  hxc  habet  etiam  Romanus  Clerus  ep.30. 
ad  Cyprianum  : **  Quod  autem  pertinet  ad  Privatum  Lambe* 
„ fitanum , pro  tuo  more  fecifti  , qui  rem  nobis  tamquam 
„ follicitam  nunciare  voluifti . Omnes  enim  nos  dccct  pro 
„ corpore  totius  Ecclefix  , cujus  per  varias  quafque  provin- 
„ cias  membra  digeftafunt,  excubare  . Sed  hos  etiam  ante 
» litteras  tuas  fraus  callidi  hominis  latere  non  potuit . Nara 
„ quum  antehac  quidem  ex  ipfius  nequitix  cohorte  venifiet, 
„ vexillarius  Privati  futurus  , & fraudolcntcr  litteras  a nobis' 
„ elicere  curaret , nec  quis  cfTe  latuit , nec  litteras , quas 
,i  volebat , accepit  “ . Privatus  ergo  Epifeopus  Lambefitanus 
ob  fua  gravia  crimina  in  Lambefitana  colonia  a nonaginta 
Epifeopis  damnatus  , ad  Donatum  Epifeopum  Carthaginen- 

Tom.III,  D d ' fein, 

(i)  Oiflertatione  Hillorica  iiugulati. 
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fem  , Primatem  totius  gentis, primo  provocavit,  deinde  ad 
S.  Fabianum  Summum  Pontificem  : verum  , ficuti  inquit 
S.  Cyprianus  , antectjjorum  nofirorum  litteris  gravijjime  notatus 
Juit , hoc  cft  , Donati , qui  fui , & Fabiani , qui  Cornelii , 
ad  quem  feribebat,  antcccffor  fuit . At  vero  , ficuti  Hallicr 
de  Hierarchia  Ecclefiajiica  lib.  4.  cap.2.  rede  animadvertit: 
„ Ad  quid  Romani  Pontificis  judicio  iterum  damnarentur, 
„ qui  ab  Africanis  damnati  eifent , nili  ejus  fententia  potuif- 
„ fent  abfolvi“?  Martyrio  e vivis  fublato  S. Fabiano, & non- 
dum altero  fu£fc«ao  in  locum  illius , Privatus  quod  a Fabiano 
obtinere  non  potuerat,  a Clero  Romano  extorquere  tenravit. 
Id  vero  quum  Cyprianus  prjtnoviifet , de  caufa  Privati  eum 
certiorem  fecit  j Clerus  autem  Romanus  illi  refpondit , frau- 
des callidi  hominis  fibi  cifc  pcrfpcftas  . Quare  fcmel  ac  ite- 
rum Privatus  ad  Romanam  Ecclcfiam  appellavit , & quidem 
jam  condemnatus  judicio  nonaginta  Epifeoporum  ,&  Donati 
Epifeopi  Carthaginenfis  , Primatis  totius  illius  gentis  . 

§.  III.  Ex  iis , qux  in  caufa  Fortunati , & aliorum  Stepha- 
num  inter  & Cyprianum  contigerunt  , Petrus  de  Marea , 
& cum  eo  Quefncllus  falfo  contendunt , judicia  ecclefiallica 
uniufcujufque  provincix  fuilfc  fufrema  auHoritatis . 

„ Cyprianus  ( inquit  Petrus  de  Marea  de  concord.  Sacerd.^ 
„ Imger.  lib.7.  cap.i.  num.3.)  quum  ex  fententia  Conci- 
„ lii  fui  e communione  rcjcciflet  quofdam  Clericos , & quem- 
„ dam  Pfeudoepifcopum  hxrcticorum  , irafeitur  adverfus 
„ Cornelium  Romanum  Epifeopum , quod  quum  illi  Romam 
„ accelllilent , hxfitalfet  aliquantulum  Pontifex  , an  eos  in 
,,  communionem  reciperet  . Hanc  ob  rem  Cyprianus  apud 
„ Cornelium  aperte  differit  jura  Epifeoporum  uniufcujufque 
„ provincix , qux  in  eo  verfantur,  ut  ad  eos  pertineat  difcuf- 
^ fio  , judiciumque  caufarum  , & regimen  gregis  , rationem 
„ adminiftrationis  fux  Deo  reddituros . Neque  licere  Romam, 
M aliove  appellare  . Nequ^  enim  minorem  effe  audioritatem 
„ Epifeoporum  Afrieanoruto  , quam  reliquorum  . Damnatos 
„ porro,  fi.adCyprianum  accedere  voluerint , auditurum  fe 
„ lubenter,.&  poenitentiam  eorum  amplexurum,  fi  crimine 

w l.,.  ,1  » ullo 
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y,  ullo  fuerint  involuti  Hxc  vero  cxepift.5y.  S.  Cypriani 
ad  Cornelium  in  medium  adducit . “ Poft  illa  navigare  au- 
„ dent  & ad  Petri  Cathedram  ,&  ad  Ecclefiam  principalem, 
„ unde  unitas  Sacerdotalis  exorta  eft,  a prophanis , & fchifma- 
„ ticis  litteras  ferre . Infra . Nam  quum  ftatutum  fit  omnibus 
„ nobis , & xquum  fit  pariter  , ac  juftum  , ut  uniufcujufque 
^ caufa  illic  audiatur,  ubi  eft  crimen  admiffum  , & fingulis 
„ paftoribus  portio  gregis  fit  adferipta,  quam  regat  unufqnit 
„ .que,  & gubernet , rationem  fui  adlus  Domino  redditurus, 
„ oportet  utique  cos  * quibus  prxfumus  , non  circumcurfa- 
„ re , nec  Epifeoporum  concordiam  cohxrentcm  fua  fubdola, 
„ & fallaci  temeritate  collidere  , fcd  agere  illic  caufam  fuain, 
„ ubi  & accufatores  habere,  & tcftcs  fui  criminis  pofllntj 
„ nifi  fi  paucis  dcfperaris  , & perditis  minor  e(Te  videtur  au- 
„ dloritas  Epifeoporum  in  Africa  conditurorum , qui  jatn 
„ de  illis  judicaverunt . Infra.  Jam  caufa  eorum  cognita  eft: 
„ jam  de  cis  dicia  fententia  eft  . Infra  . Si  judicium  noftrurn 
„ voluerint  experiri , veniant . Denique  fi  qua  illis  cxcufa- 
n tio  , & defenfio  poteft  efie  , videamus  , quem  habeant 
„ fatisfadionis  fux  fenfum  , quem  afferant  pocnitentix 
„ frudum  “ . 

Nonnulla  ex  iftis  etiam  Qucfnellus  Difrrtat.  5.  Apologe* 
tha  pro  S.  Hilario  Arelaten.  par.  i.  cap.16.  in  medium  addu- 
cit , ut  evincat , faltcin  tacite  , nullum  jus  Summo  Pontifici 
ineffe  recipiendi  eas  appellationes  , qux  ab  aliis  Ecclefiis  ad 
ipfum  fadx  fuerint.  Quemadmodum  enim  Ballcrinii  fratres 
in  Ob/ervat Ionibus  in  i.par.  citatx  Diflertationis  cap.4.  num.9." 
animadverterunt ; “ Quifquis  eam  ( hoc  eft  iftam  Difiertatio- 
» nem  ) attente  legerit , non  pauca  infpcrfa  deprehendet , 
» quibus,  dum  ille  omnem  confuetudinem  in  appellationibus 
» Gallicanis  Leoni  defuifie  ollendere  fuadet , milium  prae- 
y,  terea  jus  Pontifici  fuiffe  non  obfcure  infinuat  “ . ! 

At  vero  ex  his , qux  intcrcefierunt  Cornelium  inter 
& Cyprianum  in  caufa  Fortunati , & aliorum , tantum  abeft  ,■ 
ut  id  quod  Petrus  de  Marea , & Qucfnellus  volunt,  colligi 
polTit,  quin  potius,  fi  non  omnino  didjncfe  , ficut  noiinuUi 
. D d a , , I 'VD- 
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volunt  (i)  , faltem  maxima  cum  probabilitate  contrarium 
coniiciatur  . Rem  totam  diligentius  expendamus  . Poftquam 
Fortunatus  , unus  ex  quinque  Presbyteris  , qui  priori  anno 
fententia  Epifeoporura  damnati  fuerant , a fchifmaticis,  qui 
FcliciiTimo  adhxrebant , Epifeopus  Carthaginenfis  ordinatus 
fuit,  cum  fuis  litteris  Feliciffimum Romam  ad  Cornelium  mi- 
Ct . Cornelius  autem  primo  quidem  Feliciffimum  vigore  plent 
ficut  inquit  Cyprianus  (2) , ab  Ecclclia  ejecit  ; poftea  tamen 
tninis  , atque  terroribus  eorum  , qui  venerant , aliquantum  com- 
motus fuitl^i)  . Duas  ergo  ipfe  ad  Cyprianum  epiftolas  dedit: 
in  priori  Feliciffimum  a fe  ejedium  cfTe  Cyprianum  monebat, 
in  altera  vero  fe  graviter  commotum  minis , & terroribus  eo- 
rum , qui  venerant , quoniam  cum  fumma  defperatione  commi- 
nati fuerant,  quod  fi  litteras^  quas  attulerant , non  accepifieti 
publice  eas  recitarent , multli  turpia  , ac  probrofa  , ore  fiio 

digna  proferrent  : ultimo  tandem  cum  Cypiiano  conqueri- 
tur , quod  de  tota  caufa  Fortunati  fe  antea  certiorem  non  fc- 
cifTet  (4) . Hic  autem  , antequam  ultra  progrediamur,  cft  ad- 
verrendum I.  Cornelium  in  duabus  cpiftolis  ad  Cyprianum 
nunquam  innuere  hujus  caufx  judicium  ad  fe  non  pertinere  : 
2.  in  altera  epiflola  Cypriano  fignificare  timorem,  qui  ob  mi- 
nas fibi  intentatas  incutiebatur  : 3.  cum  Cypriano  conqueri , 
quod  fe  antea  dc  caufa  Fortunati  certiorem  non  fccifTcr  . SI 
autem  cognitio  hujufmodi  caufar  ad  Cornelium  non  fpc«5iaf- 
fet ; id  ipfe  per  fe  fateri  debuiffet,  neque  fuiffet,  cur  aut 
aliquo  timore  concuteretur  ob  minas  fibi  intentatas  , aut  Cy- 
priano exprobraret , quod  de  Fortunati  caufa  fe  antea  cer- 
tiorem non  fcciffci . Haec  fanc  in  perfonam  illius  cadere  non 
poterant , cujus  nullo  modo  erat  ferre  judicium  de  ca  caufa, 
de  qua  agebatur.  Rurfus  ; qua  tandem  ratione  Fortunatus 
ad  Cornelium  feribendum  cenfuit , fi  ferre  judicium  dc  illa 
fententia  , qu«  contra  fe  in  Africa  lata  fuerat , ad  cum  non 
fpedabat  ? quomodo  Fcliciffimus  , & alii  tam  folliciti  fuerunt , 
Ut  Cornelius  Fortunati  litteras  reciperet  ? Nunc  dc  Cypriano 
videamus . Cypria- 

(1)  Vide  Chriflianum  Lupum  Synoi.  General.  tom,8.  Differt.s.  c.17.- 
- (s)  Epifi.yj.  ad  Coinelium  (3)  Cyptianus  cit.  loco.  (4)Ibi<U 
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Cyprianus  itaque  in  fua  refponllonc  ad  alteram  Cornelii 
epiAolam  , nequiiTimorum  hominum  audaciam  nullo  modo  ti- 
mendam elTe  pluribus  Sacrae  Scripturx  locis  confirmat ; dein- 
de quam  ob  caufam  de  Fortunati  condemnatione  ad  eum 
antea  non  fcripferit , Cornetio  exponit ; poftremo  qu*  fua 
in  hoc  toto  negotio  de  Lapfis , quae  fchifmaticorum  ratio 
fuerit,  diligenter  deferibit . His  autem  Cornelium  non  fo- 
lum  id  judicii , quod  ei  non  conveniret , fibi  ufurpaffe  nullo 
modo  prxfefertur  , fcd  etiam  manifefte  innuitur , in  caufa 
Fortunati  illo  jure  ufum  fuifle,  quo  potiebatur  (i)* 
Cyprianus  illis  verbis  , qux  Petrus  de  Marea  pro  fe  in  me- 
dium adducit , graviter  carpit  audaciam  eorum  , qui  ad  Petri 
(iathedram  , & ad  Ecclefiam  principalem  navigare  auferant , 
^ atque  ad  camdem  ferre  litteras  a prophanis  , & fchifmaticis 
fibi  datas  : nam  , uti  ipfe  inquiebat , fi  quod  fecerant , adbue 
illis  placebat , in  fuo  /celere  perjeverabant  ; fi  autem  non  pU^ 
ecbat  5 quo  reverti  deberent , non  ignorabant . In  hoc  quoque 
nihil  occurrit , quod  faveat  adverfariis . Nam  quum  fchifma- 
tici  illi , de  quibus  S.  Cyprianus  loquebatur  , de  fuo  crimine 
manifefie  convidi  fuifient , atque  certo  judicio  condemnati , 
prxtcr  omnem  fane  rationem  ad  Romanam  Ecclefiam  appel- 
laverant . In  his  ergo  , qux  fequuntur  , tota  difficultas  pofi- 
ta  efle  videtur , hoc  efi  in  iflis  : Nam  quum  flatutum  fit  d^c. 
Verum  ea  ita  accipi  debere  , ut  Cyprianus  apud  Africanos 
Aarutum  inrcllexerit , etiam  exclufa  ApoAolica  Sede , crimen 
1 illic  tantum  audiri  oportere  , ubi  commiffum  fuerit , ea  tota 
ratio  non  patitur , quam  Cornelium , ad  Cyprianum  dum  feri- 
beret,  quamque  Cyprianum,  ad  Cornelii  difficultates  dum 
rcfponderet , fervaffe  ufque  modo  animadvertimus . Id  au- 
tem vcl  maxime  inde  colligi  debet , quia  , ficuti  cA  jam  ex. 
plicatum  a nobis  (s) , in  hac  eadem  epiAola  ad  Cornelium 
S. Cyprianus  Privatum  Lambefitanum  condemnatum  comme- 
morat tum  a Donato  fuo  prxdeceffore , tum  a S.  Fabiano  Coi> 
nclii  prxdecefibre  . Quapropter  audacia  fchifmaticorum  Cy- 
prianus graviter  connnOtus , eorumque  pervicacia  vehemen- 
ter 


(i)  Vide  cit.  epiA, 


(i)  Przced.  i. 
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tcr  exagitatus  , quod  licet  de  aperto  fuo  crimine  omnino 
convidi , non  folum  ad  Eccleiiam  Romanam  appellaiTent , 
fed  etiam  , uti  ipfe  inferius  fubdit , Jorii  per  provinciam  cir- 
cumveniendis fratribus^  & fpoliandis  pererraffent  \ illic  crimen 
audiendum  effe  , ubi  commiflum  fuerit , abfolute  pronuntia»- 
vit  : & hac  quidem  in  caufa  id  fieri  oportere  dixit,  quia,  mi 
inquiebat  : “ Si  eorum , qui  de  illis  priori  anno  judicave> 
„ runt , numerus  cum  Presbyteris  , & Diaconibus  compure» 
„ tur,  plures  tunc  adfuerunt  judicio,  & cognitioni , quam 
„ funt  iidem  ifti , qui  cum  Fortunato  nunc  videntur  efle  con- 
„ jundi  “ . Quemadmodum  enim  Ballerinii  fratres  in  fuis 
Obfervationibus  adi.  par.  5.  Diflertationis  Quefnclli  cap.  7. 
num.io.  animadverterunt,  hunc  Cypriani  locum,  de  quo 
agimus  , expendentes  t „ Novum  non  eft  in  difputationis 
„ acftu  aliqua  verba  excidere , qua:  aliquanto  excedunt,  & ni* 
„ mis  probant , quam  deberent , a quibus  illa  adhibentur  “ . 
Hoc  autem  ab  ingenio  Cypriani  alienum  non  fuifie , ex  iUa 
tota  quiftione  novimus  , qu.T  de  hsreticis  rebaptizandis 
inter  ipfum,  & S.  Stephanum  fuit. 

At  qua:riam  revera  S.  Cypriani  fententia  fuerit  in  hac  re 
de  qua  agimus , adhuc  diligentius  expendamus  . QuumFaU' 
ftinus  Lugdunenfis  Epifeopus  Cyprianum  monuifiet , Marcia- 
num Epifeopum  Arelatenfem  fefe  Novatiano  conjunxifie , 
& Jine  Jpe  pacis  , communicationis  lapfos  relinquendos, 
atque  deferendos  efic  tueretur,  ipfe  Cyprianus  Stephanum 
rogandum  a fe  efic  duxit , ut  Galli*  Epifeopis  feriberet , ne 
ultra  in  fua  communione  Marcianum  retinerent , immo  ad 
provinciam  , atque  plebem  Arelatenfem  litteras  daret,  quibus 
Marciano  ab  Epifeopatu  depofito  , in  locum  ejus  alter  fubfti» 
tueretur;  “ Quapropter  (inquit  Cyprianus  epift.67.  ad  Ste- 
3,  phanum)  facere  te  oportet  pleniiTimas  litteras  adCoepifco» 
„ pos  noftros  in  Galliis  conftitutos  , ne  ultra  Marcianum  per- 
„ vicacem , & fuperbum,  & divinae  pietatis,  ac  fraternae  fa- 
„ lutis  inimicum  , collegio  nollro  infultare  patiantur  , quod 
„ necdum  videatur  a nobis  abftentus  ... . Dirigantur  & in 
„ provinciam  , & ad  plebem  Arelate  confiftcntem  a te  litte- 
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,,  ra:  , quibus  abfiento  Marciano  , alius  in  locum  ejus  fub- 
y.  diruatur  “ • Eflc  trgo  Romani  Pontificis  pro  fua  audorita- 
tc  Epifccporum  judicia  moderari , Cyprianum  exidimaiTe  di- 
cendum ed  ; alioqoin  non  fuilTet , cur  Stephanum  rogaret , 
ut  in  hanc  formam  ad  Gallix  Epifcopos , & provinciam  , ac 
plebem  Arelatenfcm  fcriberet  , fed  ipfe  per  fe  rogare  cos 
poterat , ut  id  facerent , quod  faciendum  efTc  putabat : eo  vel 
maxime  , quia  ficuti  in  hac  epidola  ipfe  tedatur  , femcl, 
ac  iterum  de  hac  Marciani  Epifcopi  perverfitate  monitus 
fuerat. 

Plura  Novatores  commentos  fuifle  , ut  ex  hoc  Cypriani 
loco  haud  ede  perfpcAam  evincerent  fupremam  illam  audio- 
ritatem  Romani  Pontificis,  de  qua  nunc  loquimur , me  non 
latet , atque  etiam  FcUnm  in  fua  editione  Operum  S.  Cypria- 
ni in  Adnotationibus  ad  citatam  epidolam  contendilTe,  ex  Cy- 
priani verbis  colligi  oportere  , Romanum  Epifeopum  Cartha- 
ginenfi  fubjc(dum  fuilTe  : at  quod  volunt , fingere  fibi  pof- 
funt,  non  vero  ejus , quod  dicunt,  ullam  , vel  leviflimam 
conjediuram  afferre  . Nimis  enim  ex  Cypriani  verbis  perfpe- 
fium  ed,  id  eum  in  Romano  Pontifice  agnoviffe  potedatis , 
qua  Epifeoporum  judicia  moderaretur  . 

Id  fane  etiam Launojum  perfpexifie  videtur;  indeque 
quem  folverc  non  potuit , nodum  fccavit . In  libello  enim 
hac  de  epidola  feripto  id  odendere  aggrefius  fuit , eam  re- 
vera Cypriani  non  ede . Verum  ejus  commenta  Pearfonius 
ad  an.  Chridi  264.  num.5.  drfeq.  in  Annalibus  Cyprianicis  fo- 
lide  refutavit ; & Stephanus  Baluzius  in  Adnotationibus  ad 
hanc  epidolam  Cypriani  prxclare  diluit , qux  ille  tum  ex  di- 
verla  loquendi  ratione  a Cyprianica,  tum  ex  filentio  veterum 
oppofuit , atque  multiplicitate  Codicum  odendit , eam  non 
ede  Cypriani , nullo  modo  dubitari  pode  . Rem  ergo  ab  aliis 
jam  praeclare  a^m  , atque  etiam  ab  indituto  nodro  alienam 
non  ed , cur  modo  agamus  - 

S-  IV.  Sub  Pontificatu  Stephani  , hoc  ed  , intra  an- 
num 253.J&257. , Bafilides  Aduricenfis  in  Hifpania  Epifeo- 
pus  ad  Romanam  Sedem  appellavit . 

Hujus 
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Hujus  rei  S.  Cyprianum  teftein  locupletiffimum  habe-» 
m(is  in  Synodalt  Refcripto  ad  Epifcopos  Hifpaniae , ficuci  5n_» 
cpiftola  68.  cjufdem  Cypriani  legitur . “ Quum  in  unum  con- 
„ vcniflcmus , ( inquit  Cyprianus  nomine  ceterorum  Epifco- 
„ porum  Africanorum  ) legimus  litteras  veftras , fratres  di- 
„ le<51i(fimi , quas  ad  nos  per  Felicem , & Sabinum  Coepi- 
yy  fcopos  noftros  pro  fidei  veftraf  integritate , & pro  Dei  ti- 
yy  more  feciftis  , fignificantcs  Bafilidem , & Martialem  libel-* 
„ lis  idololatriae  commaculatos , & nefandorum  facinorunu 
„ confcientia  vindtos , Epifcopatum  gerere , Bc  facerdotium 
„ Dei  adminiftrare  non  oportere  ; & dcfideraftis  refcrlbi  ad 
„ harc  vobis  , & iftam  pariter , ac  neceffariam  follicitudineni 
„ veftram  vel  folatio , vel  auxilio  noftrae  fententiae  Aiblcva*» 
„ ri  “ . His  autem  fignificat  Cyprianus  Hifpaniae  Epifcopos 
certiorem  fc  feciffe  de  criminibus  a Bafilide , & Martiali  pa* 
tratis , unaque  exquifiviffe , utrum  illis  permittendum  eflet , 
ut  Epifcopatum  gererent , & facerdotium  Dei  adminiftra- 
rent.  Cyprianus  itaque,  fada  prius  mentione  illorum  crimi- 
num, ob  qucB  cum  Martiali , & Bafilidc  nulla  communio  ha- 
benda effec,  approbat  Sabini  ordinationem  in  locum  Bafili- 
dis , camque  ratam  habendam  effe  dicit  quamvis  Stephanus 
malo  dolo  deceptus  Bafilidem  in  Epifcopatum  repofuififet : 
„ Nec  ( inquit  ) refeindere  ordinationem  jure  perfe<51:am  po* 
„ teft,  quodBafilides  poft  crimina  fua  deted^a  Romam  per- 
„ gens , Stephanum  collegam  noftrum  longe  pofitum , & ge» 
„ fta;  rei , ac  tacitie  veritatis  ignarum  fefellit , ut  exambiret 
„ reponi  fe  injufte  in  Epifcopatum , de  quo  fuerat  jufte  dc- 
„ pofitus . Hoc  eo  pertinet , ut  Bafilidis  non  tam  abolita^. 
„ fint , quam  cumulata  delidla , ut  ad  illa  fuperiora  peccata 
„ ejus  fallacia!,  & circumventionis  crimen  accefferit.  Ne- 
yy  que  enim  tam  culpandus  eft  ille , cui  negligenter  obre- 
„ ptum  eft  .,  quam  hic  exeerandus , qui  fraudolenter  obre- 
„ pfit.  Obrepere  autem  ii  hominibus  Bafilides  potuit , Deo 
„ non  poteft  “ . Bafilides  igitur  fententia  fuorum  ab  Epifeo- 
patu  depolitus  Romam  perrexit,  ut  Stephani  decreto  in  eum 
Epifcopatum  reftituerctur , a quo  dcpofitws  fuerat.  Quoniam 

vero 
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vero  id , juftitia  Hbi  patrocinante , confcqui  non  poterat , ad 
dolum,  calumniafque  confugit,  iifque  Stcphanum  in  fuam 
fenrentiam  traxit . S.  Cyprianus  nullam  quidem  rationem-, 
hujufmodi  reftitucionis  a Stephano  faflas  habendam  elTe  dth 
xic : verum  ira  putauit , quia  fraudolenter  a Bahlide  Stephan6 
obreptum  fuerat . Unde  non  tam  Stcphanum  e(Te  culpan- 
dum dicit , cui  ncgligcnter  obreptum  fuilfct , qu.im  Bafilr- 
dcm  cxccrandum , quia  fraudolenter  obrepliffct . Duo  crg6 
ex  hac  epiftola  S.  Cypriani  fimul  habemus  , hoc  eft , & Bafi- 
lidem  ab  Hifpanis  Epifcopis  ab  Epifcopatu  depolitum  ad  Coi> 
nelium  Romanum  Pontificem  appcllalTe,  & neque  ab  Hifpa- 
nioE  Epifcopis,  neque  aS.Cypriano  contra  jus  appellandi  a ju- 
dicio Epifcoporuin  ad  Romanum  Pontificem  reclamatumi 
fuilTc.  Nam,  ficuti  excitata  S. Cypriani  epiftola  novimus;, 
plura  fanc  fune  , de  quibus  Epifeopi  Hifpani  Bafilidem- 
apud  Cyprianum  ajquo  jure  accufarunt;  crimini  tamen  ei 
dcdilTc  nunquam  legimus,  quod  ad  Stcphanum  appellaftct , 
atque  ita  judicium  eorum  fubterfugere  conrcndiflef.  Immo 
quum  Epifeopi  Hifpani  Balilidem  ab  Epifcopatu  jam  depo- 
fuilTcnt . clcgilTcntque  Sabinum  in  locum  ejus  , poftea  verd 
acccpiftcnt  Balilidem  a Stephano  in  priftinum  Epifeopatum 
fuifte  reftitutum,  a Cypriano  quatfierunt , quemadmodunti 
ex  Cypriani  refponfione  conftat,  utrum  Sabini  fada  ordinai* 
tio  refeindi  oporteret . Id  autem  evidenti  argumento  efle.» 
debet , jus  appellandi  a judicio  Epifcoporuin  ad  Romanum 
Pontificem,  Hifpanos  Epifeopos  admifilTc,  folumque  de  cd 
dubitalTe , utrum  fententia:  Stephani  acquiefeendum  elTct  j 
quia  illi  a Bafilide  obreptum  clTc  conftaret . S-mili  ratione» 
Cyprianus  Balilidi  nunquam  crimini  vertit , quod  ad  Stcpha- 
num appcllallet,  fed  folum  propter  fraudes  , quibus  in  hu- 
jufmodi appellatione  ufus  ellct,  nullam  ejus  rationem  haben- 
dam pronuntiavit.  Quid  vero  Hifpanis  Epifcopis  & ad  retunJ 
dendam  audaciam  Bafilidis , & ad  magis  magifque  fempet* 
probandam  ordinationem  Sabini  in  locum  ejus  a fe  faifiam  j 
quid  etiam  S.  Cypriano  , & ad  comprobandam  tum  dtpofi-S 
tionem  Balilidis  , tum  ordinationem  Sabini  in  locum  ejus 
tm.  UU  £ c magi$ 
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magis  obvium  , atque  etiam  fimul  efficax  occurrere  poterat , 
quam  recogitare,  atque  fimul  etiam Bafilidi  exprobrare:  eum 
in  Epifeopatum  c(Ie  illius  auftoritate  reftitutum,  qui  nulla 
ad  hanc  rem  contra  pratcedens  judicium  auftoritate ‘valebat? 
Hoc  ergo  quum  non  fecerint , fed  & facinora  Bafilidis , & 
proptes  dolos  ejus  ad  deceptionem  Stephani  femper  rcfpexo 
rint , ne  id  cos  non  vidiffe  dicamus  , quod  nullus  non  videre 
non  poterat ; eft  fanc  exiftimandum , tum  Epifeopos  Hifpanos, 
tum  S.  Cyprianum  , ut  rem  certam  habuiffe  illud  jus , quo  & 
a judicio  Epifeoporum  ad  Sedem  Apoflolicam  Bafilides  appella* 
vit,  & judicium  Epifeoporum  audloritatc  Apoftolica:  Sedis , 
quamvis  injuria  propter  fraudes  ipfius  Bafilidis , rcfciffiim  fuit. 
Unde  etiam  cx  hac  appellatione  confiat,  tum  Hifpanos  Epifeo 
pos  , tum  ipfum  Cyprianum  , quemadmodum  fupra  oftendi. 
mus , Sedi  Apofiolicx  tribuilTe  jus  recipiendi  appellationes 
a judicio  Epifeoporum. 

S.  V.  In  caufa  Athanafii  fub  Julio  Bomano  Pontifice  , 
antequam  Sardicenfe  concilium  celebraretur , ad  Sedem  Apo- 
ftolicam  appellatum  fuit  tam  ab  iis  , qui  innocentiam  "Atha- 
nafii calumniabantur,  quam  ab  aliis  , qui  cam  defendebant. 

Antequam  nunc,  & in  fcquentibus  evincere  aggredia?» 
mur,  in  caufa  Athanafii  cx  Oriente  ad  Sedem  Apofiolicam- 
appellatum  fuifie  , cft  illud  advertendum  a nobis  , ad  veram 
appellationem  neceffarium  effe  , ut  in  ea  a judicio  inferiori 
ad  fuperius  judicium  provocetur  : ceterum , five  hxc  provo- 
catio abeo  fiat,  qui  ab  inferiori  judice  injuriam  paiTuseft, 
pafTumve  fe  effe  arbitratur , vel  a duobus  judicibus  inferiori* 
bus  contra  fe  invicem  ad  judicem  fuperiorem  , nihil  ad  veram 
appellationem  refert . Immohoc  alterum  dum  contingit , pra> 
ftantioris  appellationis  certum  argumentum  habemus  . Tunc 
enim  ad  judicium  alterius  lidem  ipfi  provocant , quibus  judi- 
candi eft  concella  potcftas,  ac  propterea  appellatio  prxfiantior 
cft , appellantium  habita  ratione . Hinc  vero  cfi , ut  fi  plures 
Ecclcfi*  Pratfules  cx  una  parte  judicium  de  re  aliqua  tulerint, 
atque  ex  altera  alii  Prxfulcs  judicio  illorum  In  fua  definitione 
fefc  oppofuerint,  tum  ifti,  tum  illi  ad  fuperiorem  judicem  pro- 
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vocent , ut  ultimam  ipfe  fententiam  ferat ; talis  profe(^o  ap« 
pcllatio  tunc  habctnr  , quae  propter  appellantium  pcrfona- 
rum  dignitatem , atque  audontatcm  ceteris  flt  prxcellentior. 
Hujufmodi  vero  eft  ea  appelllatio , de  qua  nunc  agimus . 

Qux , & quanta  lint , de  quibus  Eufebiani  in  Tyrio 
conciliabulo  Athanaiium  infimulavcrint , quaque  temeritate 
illum  ab  Epifcopatu  dcpofucrint,  ex  ea  cpiftola  Synodtca  per- 
fpedum  habemus , quam  Alexandrina  Synodus  cogregata  ex 
^gyto,  Thebaide,  Lybia , & Pentapoli,  fcripfit  ad  omnes 
Epifeopos  Eccleiis  Catholicx , quam  legere  eft  apud  Atha- 
nafium  m t.Apologia.  Sicuti  vero  ex  hac  cpiftola  conftat 
Synodum  Tyriam , folus  Conftantinus  , fuadentibus  Eufe- 
bianis  , convocavit , uti  etiam  Socrates  Ecclefiajl.  Hijl.  lib.  i. 
cap.  2 0.,  Theodoritus  lib.  i.  cap.  28.  & 29. , & Sozoinenus 
lib. a.  cap. 2 4.  referunt;  ita  etiam  certo  compertum  habemus, 
Epifeopos  ^gypti , 1 hebaidis , Lybia; , & Pentapolis  , Ale» 
xandrix  Hmul  in  unum  convenilTe  , ut  Eufebianorum  ca» 
lumnias  contra  Athanafium  refutarent. 

Tam  vero  Eufebiani , quam  Synodi  Alexandrinx  Patres 
poft  judicium  , quod  illi  contra  AthanaHum  , ifti  pro  Atha» 
nafio  tulerant , ad  Julium  fcripfcrunt , cumque  de  illis,  qu* 
a fe  decreta  fuerant , nulla  alia  profc(fto  de  caufa  certiorem 
fecerunt , niii  ut  ipfe  fuo  judicio  ultimam  de  Arhanafti  caufa 
fententiam  ferret.  Eufebiani  quidem  fucum  Julio  facerij 
contenderunt,  indeque  Julius  cifdem  exprobravit , litteras, 
qOas  ad  fe  dederant , pugnare  inter  fc , & priores  cum  fe- 
cundis nulla  ratione  confentire ; verumtamen  & ipfi  quoque 
ad  Julii  judicium  appellarunt;  alioquin  nulla  caufa  fuiffet, 
cur  hac  de  re  ad  Julium  feriberent  in  defennonem  eorum  , 
qux  geflerant . Appellarunt  & Alexandrini  Patres  , & quidem 
tum  ifti , tum  illi  contra  fe  invicem,  fcu  contra  oppt  fitum  judi- 
cium a fe  latum . Hxc  conftant  ex  epiftola  i.  Julii  data  ad  Eu- 
febianos(i):  nam  in  ea  num.9.  ita  Julius  habet:  “ Quod  autem 
„ non  temere,  vel  injuftc  Epifeopos  noftros  Athanafium  , & 
„ Marcellum  ad  communionem  fufccperimus , tamctfi  ex  fu» 

E e X pra» 

(1)  Apud  Couftantium  in  coUefi.  cpilt.  Rom.  Pont,  epift.  i. 
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n pradidiis  id  fatis  planum  eft ; opcr*  tamen  pretium  fuerit 
M paucis  verbis  vobis  dcmonftrare.  Contra  Athanafium  fcri- 
^ pfcrunt  primo  Eufcbiani , & focii,  fcripHllis  &vos  modo . 
„ Pro  Athanafio  autem  complures  Epifcopi  ex  jEgypto , & 
,,  aliis  provinciis  fcripfcrunt.  Primo  igitur  obfervandum  eft, 
„ vcftras  adverfus  illum  litteras  inter  fc  pugnare  , & priores 
„ cum  fecundis  nulla  ratione  confentire ; led  in  multis  pri- 
„ mas  a fecundis  confutari . & fecundas  a primis  falfi  ar- 
» gui.  Dehinc  fi  vcftris  litteris  fidem  haberi  poftulatisj  con- 
„ fontaneum  eft  6c  iis , qui  pro  illo  fcripfcrunt , fidem  nooj 
„ negare:  maxime  quia  vos  de  iis,  qu«  quidem  procul  a vo- 
„ bis  gefta  funt , feribitis  ; illi  vero  quum  in  ipfis  eftent  lo- 
„ cis  , ubi  & virum  ipfum , & res  illic  geftas  viderunt , feri- 
„ bant , & vir®  ejus  probitatem  teftentur , affirmantes  cum 
„ calumniam  in  omnibus  pafTum  efle  “ . Alia  deinde  plura_« 
cecenfet,  quibus  Athanafii  innocentiam  fibi  omnino  pcrfpe- 
<km  cfte , & perfidiam  accufatorum  probe  cognitam  tefta- 
tur  , poftcaquc  num.  15.  ita  concludit:  “ Hic  quum  ita  di- 
„ cerentur  ,'  & tot  tcftcs  pro  illo  ftarent , totque  ipfc  affer- 
M ret  innocenti®  fu®  argumenta  , quid,  quifo , nobis  agen- 
„ dum  fuit  ? aut  quidnain  aliud  poftulabat  Ecclcfiaftica  rc- 
„ gula , nifi  ut  virum  non  damnaremus  , fcd  potius  recipC'* 
„ remus,  & pro  vero  Epifeopo  haberemus , quemadmodum 
„ & habuimus  ? “ Julius  igitur  poftquatn  mature  difcuflit, 
qu®  ab  utraque  parte  & contra  Athanafium  , & in  favorem 
ejus  afferebantur , Athanafium  damnandum  non  cfTe  cen- 
fuit,  fcd  recipiendum , & pro  vero  Epifeopo  habendum  , id- 
que  tevera  fecit.  In  caufa  ergo  Athanafii  ad  Julium  ii  ap- 
pellarunt , qui  judicium  de  illa  tulerant , & tam  qui  in  fuo 
jpdicio  pro  Athanafii  innocentia  fteterant , quam  alii,  qui 
illam  oppugnaverant , fuas  apud  Julium  rationes  experti  fue- 
re . Julius  utriufque  partis  momentis  expenfis,  Athanafium 
non  condemnavit,  ficuti  Eufcbiani  fecerant,  fed  pro  vero 
Epifeopo  habuit,  fiettti  Alexandrini  Patres  habuerant,  ac. 
propterea  damnavit  , quod  Eufcbiani  , approbavit  autem , 
qyod  Alexandrini  Patres  in  caufa  Athanafii  decreverant . 
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Quid  ad  veram  appellationem  ultra,  requiri  poflit  , fa- 
re non  video , nulloque  modo  qucmquam  videre  pofle  ar- 
bitror . 

, §.  VI.  Quod  in  Athanafii  caufa  Julius  fecit,  referri  opor- 
tere ad  quoddam  obfequii  genus  comparatum  ad  retinendam 
communionem,  non  vero  elTc  argumentum  Stipremi  ipfius 
Julii  jurifdiftionis  , qua  judicia  conciliorum  Orientalium  irri- 
ta fecerit , Petrus  de  Marea  contra  evidentem  hiftori.e  veri- 
tatem falib  putavit . 

Petrus  de  Marea  De  Concord.  Sacerd.  Imper.  lib.  7. 
cap.  4.  num.  41.  contendit  failum  Julii  nihil  aliud  effe  , quant-j 
velut  queddam  objequii  genus  ad  retinendam  communionem  , non 
vero  a fuprema  ejus  jurifdinione  profeltum  ejfe  , atque  illum  ea 
auDoritate  cajjajfe  judicia  Conciliorum  Orientalium  . At  in  con- 
firmationem eorum , quae  diximus  , contra  Petrum  de  Mar- 
ea, faciunt  hxc,  qux  leguntur  apud  Sozomenum  Ecclefiafl. 
hijl.  lib.  3.  cap.  7.  “ Qux  quum  Eufebius  iniquo  animo  ferret. 
»,  ( hoc  eft  Athanafium  benigne  exceptum  fuiffe ) fcripfit  ad 
« Julium , ut  ipfe  judex  efle  vellet  eorum , qux  contra  Atha- 
' },  naflum  decreta  fuerant  Tyrii  . Verum  ille  priufquam  Julii 
„ fententiam  comperiflet , paulo  poft  Synodum  Antiochi» 
n celebratum  ex  hac  luce  migravit  “ . Sozomeno  confentit 
Socrates  Ecclefiafl.  Hifl.  lib.  3.  cap.  1 1,  inquiens  : “ Eufebius 
„ vero  quum  quxeumque  voluerat,  perfcciffct , legationem 
„ mifit  ad  Julium  Roman»  Urbis  Epifeopum , rogans , ut 
y,  cauf»  Athanafii  judex  ipfe  elTc  vellet,  & cognitionem  nc- 
„ gotii  ad  fc  traheret  Non  folum  autem  Sozomenus,  & 
Socrates  tradiderunt , judicium  cauf»  Athanafii  ab  Eufebio 
tributum  Julio  fuiffe  i fed  etiam  ipfum  Julium  hac  in  caufa 
Athanafii , & aliorum  judicis  perfonam  fuftinuifle  . Nam  So- 
zomenus Hifl.  Ecclefiafl.  lib.  3.  cap.  7.  Athanafii , Pauli , Af- 
clcph» , Marcelli,  & Lacii  ftidla  mentione , ita  habet : “ Quo- 
„ rum  criminationes  quum  Epifeopus  Romanus  intellexiifct, 
i,  & omnes  fidei  Concilii  Nicxni  confentientes  reperiilTct , 
„ in  commamonem  recepit : & quum  propter  fedis  dignita- 
„ tem  cura  omniusn  ad  ipfum  ipedaret , lingulis  fuam  Eo 
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„ clepam  rcftituit , fcripfitcjuc  ad  Epifccpos  Orientis , eoA 
^ que  incufavit , quod  , eo  inconfulio , de  hiice  viris  )udi* 
„ cafTcnt,  Ecclcfiafque  perturbaiTent,  quum  decretis  Nica^ 
yt  ni  concilii  ftarc  nollent  “ . Socrates  lib.  2.  H(ft.  Eceleflafl. 
cap.  II.  “Athanafius  (inquit)  poft  diuturnos  labores  in  Ita* 
„ liam  pervenit ....  Eodem  tempore  Paulus  Epifeopus  Con- 
„ llancinopolis , Afclephas  Gazx , Marcellus  Ancyrar , & Lii- 
„ cius  Hadrianopolis  alius  ob  aliam  caufam  accufati , & Eo* 
„ clefiis  ejeifli,  Rom®  omnium  civitatum  facile  principis  ver* 
„ fantes , Julium  Epifcopuin  Romanum  de  fuo  ipforum  fta- 
y,  tu  certiorem  faciunt . Illevero,  quoniam  Eccledx  Roma* 
„ n®  privilegium  prxter  ceteras  obtinebat , litteris  fuis  ad 
„ Epifeopos  Orientis  liberius  perferiptis , illorum  partes  tueri 
„ Rudet . In  orientem  litteras  mittit , quo  & fuus  cuique  lo- 
„ cus  reRitueretur , &eos,  qui  illos  tenere  abjudicaverant, 
„ graviter  reprehendit . Illi  decedunt  Roma , litterifque  Julii 
„ Epifeopi  confifi  ad  fuas  ipforum  Ecclelias  redeunt  “ . Ju- 
dicium ergo  de  AtUanafli  caufa  ab  Orientalibus  Julio  dela- 
tum fuilTe  , ipfumque  Julium  perfonam  judicis  in  caufa  Atha- 
nafii , & aliorum  Epifeoporum  revera  exercuiffe  , refcidilTc* 
que  judicia  Orientalium  , quatenus  Supremi  Ecclefix  capitis 
jurifdi(Rione  pollebat,  nimis  compertum  cR. 

Quid?  Nonne  S.  Athanafius  a Julio  vocatus  Romam  ve* 
nit,  ut  fuam  caufam  contra  Eufebianos , & ipfos  quoque  a Ju- 
lio vocatos,  ibidem  tueretur,  idque  revera  prxRltit ? Hac  fane 
de  re  ex  Theodorito  perfpeftum  eR  Ecclefiaft.  Hijl.  lib.  2. 
cap.  4.,  in  quo  ita  habet Is  vero  (Julius)  EcclcfiaRicam.. 
■n  legem  fequutus,  & ipfos  (Eufebianos)  Romam  venire  juA 
fit , & Athanafium  ad  dicendam  caufam  evocavit . Et  A- 
„ thanafius  quidem  citationi  obtemperavit , Ratim  iter  arri- 
„ puit“.  Id  etiam  ipfc  Julius  teRatur  in  citata  epiR.  nam.ij. 
his  verbis : Non  enim  fuo  motu  , fed  accerfitus  , & litteris 

„ noRris  acceptis , huc  accedit , quemadmodum  & vobis  Iit- 
„ teris  ncRris  indicavimus . Ab  ipfo  autem  Julio  & illud 
quoqne  hoc  eodem  in  loco  traditum  habemus , Athanafium^ 
Rom®  degentem  Rrenue  fuam  caufam  dcfcndilTe , ita  ut  ad- 

ver* 
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verfarii  ejus  maximo  pudore  afficerentur.  Profedo  non  alio 
jure , quam  Supremi  Ecclcfix  capitis , tum  Athanafium , tura 
Eufebianos  ad  caufam  coram  fe  dicendam  Julius  vocare  po< 
tuit:  atque  hoc  quidem  jure  compulfi  Athanafius,  & Eufe- 
biani  fecerunt , quod  flbi  Julius  conllituerat . QuisergoFe-» 
bronium  de  Statu  EccU^d  ^ cap.  $•  9.  num.  i.  ita  abfolute./ 
pronunciantem  feret?  ^Julius  tamquam  Judex  a partibus 
„ eledus , potuiffet  Eufebianos  ad  fe  vocare , detredantes 
„ damnare , atque  Athanafium  abfolvere : neutrum  tamen  fe.< 
cit,  nec  ullum  judicium  tulit,  fcd  tantum,  audita  Athanafii 
„ Apologia , fuam  cum  eo  communionem  confirmavit  > & pro 
„ Epifeopo  ipfum  habuit  “ . Mirandum  ergo  non  eft , fi  in^ 
hoc  Judicio  Julius  capoteflate,  qua  pollebat,  ufus  fuerit. 
Ita  enim  in  fine  citatx  epillolx  num.  32.  habet.  “ Nam  fi 
„ omnino , ut  dicitis , aliqua  fuit  eorum  culpa , judicium 
„ fecundum  Ecclefiafiicum  canonem  , nec  eo  padlo  fieri 
„ oportuit  . Oportuit  omnibus  nobis  fcripfifTe  ut  ita  ab 
,,  omnibus  , quod  jufium  effet  , decerneretur  j Epifeopi 
„ enim  erant  , qui  patiebantur  , nec  vulgares  Ecclefiz , 
y,  quz  vexabantur , fed  quas  ipfi  Apofloli  per  fe  guberna* 
„ runt . Cur  autem  de  Alexandrina  potilTimum  Ecclefia  ni* 
„ hil  nobis  feriptuin  eft  ? An  ignoratis  hanc  effe  confuetu- 
„ dinem  , ut  primum  nobis  feribatur  , & hinc , quod  iftum 
„ eft,  decernatur?  Sane  fi  quz  hujufmodi  fufpicio  in  illius 
„ urbis  Epifeopum  cadebat , ad  hanc  Ecclefiam  feribendum 
M fuit . Nunc  autem  illi  , re  nobis  non  indicata , poftciu 
„ quam,  quod  libuit , egere , nos , quibus  ea  crimina  explo- 
„ rata  non  funt,  fibi  demum  fuffragatores  effe  volunt . Ne* 
„ quaquam  talia  funt  Pauli  ftatuta : non  hxc  fratres  tradide^ 
n runt,  fed  aliena  eft  ifta  forma:  novum  hoc  inftitutum. 
„ Obfccro , bono  animo  ferte : qus  enim  feribo  ad  publicum 
„ bonum  conferunt . Nam  qu*  accepimus  a B. Petro  Apofto* 
„ lo  , ea  vobis  fignifico , non  feripturus  tamen,  quod  nota 
„ apud  omnes  ea  effe  exiftimem,  nifi  que  gefta  funt,  nos 
» couturbalTent “ . Anne  hic  loquendi  modus,  quo  Julius 
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ad  Orientales  feribendo  utitur , arbitri  cft , & non  illius  ^ 
qui  caufx  cognitionem , & judicium  non  minus  ex  confuctu- 
dinc , quam  ex  certo  jure  libi  vindicat  9 

Duo  Petrus  de  Marea  in  citato  loco  num.  8.  reponit  rv 
affirmalTe  Juljum , feribendum  fuilTe  omnibus  , ut  ita  ab 
omnibus^  quod  \ujlum  ejfet , decerneretur , ac  propterea  cenAiillc 
caufam  judicandam  fuiiTe  ab  omnibus  , non  a fe  folo  : 2.  ver- 
ba illa  Julii : “ An  ignoratis  hanc  efle  confuetudincin , ut 
„ primum  nobis  feribatur  , & hinc  quod  juftum  eft  , dc- 
„ cernatur  “ ? Ad  Alexandrinam  Ecclcfiam  tantum  referri 
poflTe  , quia  quum  in  ea  antea  clerici  fuum  Epifeopum  Dio- 
nylium  de  hxrcli  inOinulalTenr  , atque  apud  ApoftolicanL. 
Sedem  accufafTent  ; ipfc  Dionyfius,  feripta  epiftola  ad  Ro- 
manum Pontificem  , ab  hujufmodi  fe  nota  purgavit . Unde 
illud  hic  obfervandum  Petrus  de  Marea  monet : “■  Satis  au- 
),  dacter  Julium  tribuere  confuetudini  exemplum  femel 
„ ufurpatum  “ . 

At  vero  fi  ab  omnibus  , quod  juftum  erat , decerni  opor- 
tebat; hifce  omnibus , quibus  judicium  caufx  delatum  fuit, 
Julius  quoque  accenfendus  eft  . De  hoc  nemo  unquam  dubi- 
eaverit ; alioquin  Supremus  univerfx  Ecclelix  Prxful  dete- 
rioris conditionis  efficeretur  , ac  Pnrfules  Ecclefiarum  parti- 
cularium : Julius  igitur  in  hac  caufa  non  fuit  arbiter,  fcd 
judex . 

Quia  erpo  ea  artate  plerumque  Romani  Pontifices  de 
negotiis  ad  fe  relatis  ex  fententia  cleri  , aut  Synodorum^ 
judicium  ferebant  (1);  hac  de  caufa  Julius  dixit,  feribendum 
fuifte  ad  omnes,  ut  ab  omnibus  judicium  ferretur.  Ob  Ju- 
lii tamen  fententiam  Athanafium  in  fuam  fedem  reftitu- 
tum  , hujufque  rei  judiduin  Julio  delatum  tuifle,  & fatis 
eft  oftenfum  a nobis , & infra  ulterius  contra  Dupinium.. 
oftendimus. 

Ad  Alexandrinam  autem  tantum  Ecclcfiam  referri  opon- 
tere  eam  coufuetudinem , de  qua  Julius  loquitur,  tam  fal- 

. . fum 

\ Q)  Vide  Coultanc.  in  Trt^at.  ad  Colleft.  epift.  Rom.  Pont.  num.  33. 
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fum  cft , quam  quod  maxime.  Id  autem  conftar  ex  non  interru. 
pto  contextu  verborum  Julii.  “ Oportuit  (inquit)  omnibus  no» 

„ bis  fcripfiirc  , ita  ut  ab  omnibus,  quod  juftum  ciTct , decer- 
„ neretur:  Epifeopi  enim  erant,  qui  patiebantur,  nec  vulgares 
„ Ecclefi.v  , qux  vexabantur , fed  quas  ipfi  Apoftoli  per  fc  gu- 
„ bernarunt . Cur  autem  de  Alexandrina  potiffimum  Ecclcfia 
„ nihil  nobis  feriptum  eft  1 An  ignoratis , hanc  efTe  confuctu- 
„ dinem , ut  primum  nobis  feribatur,  & hinc  quod  juftum  de»  1 
„ cernatur  “?  Primo  ergo  Julius  feribendum  fuifTe  ad  omnes 
abfolutc  affirmat , quia  Epifeopi  erant , qui  patiebantur , nec 
vulgares  Ecclefix,  qux  %'ex.abantur . Hos  autem  Epifeopos  in 
eadem  epiftola  num.18.  commemorat  dicens : “ Non  enim  Atha- 
„ nafius  dumtaxat,  & Marcellus  Epifeopi  huc  fc  contulerunt, 

„ ac  fecum  injuftc  aftum  efle  conquefti  funt:  fed  etianu 
,,  complurimi  alii  Epifeopi  ex  Thracia,  Cxlefyria,  Phosni» 

„ cia,  &P.alxftina“.  Quapropter  fi  juxta  fententiam  Julii 
feribendum  fuit  omnibus,  quia jEpifeopi  erant,  qui  patie-, 
b.itur,  hujus  obligationis  rationem  habendam  e(Te  dicit , tam 
fi  Alexandrina  Ecclefia  fpedetur , cui  Athanafius  prxerat , 
quam  fi  alix  Thracix  , Coelefyrix  , Phoenicix  , & Palefti- 
nx,  attendantur.  Secundo  Julius  conqueritur  , quod  do 
Alexandrina potijfhnnm  /*a'Air*  feriptum  non  fuerit  ad  omnes. 

At  hujufmodi  adverbio  potiUimum  hoc  in  loco  non  fignifica» 
ri , de  aliis  Ecclcfiis  non  oportuiffie  , ut  feriberetur , fed  de 
Alexandrina  tantum  Ecclefia  feribendum  fuific,  & qux  modo 
ex  Julio  fuperius  difta  expofuimus , & ipfa  communis , atque 
obvia  omnibus  loquendi  ratio  , nullo  modo  patiuntur.  Dum 
ergo  Julius  ira  habet:  “Cur  autem  de  Alexandrina  potiffi- 
„ mum  Ecclefia  nihil  nobis  feriptum  cft  “ ? Significat,  fin- 
gularcrti  fuifle  rationem  , cur  de  Alexandrina  Ecclefia  feri- 
berctur.  Si  autem  .alia  Julii  verba  : “ An  ignoratis  , hanc  clfe 
„ confuetudinem , ut  primum  nobis  feribatur  “ "i  cum  illis 
prxccdentibus  , quamvis  non  proximis,  conferantur:  „ Opor- 
,,  tuit  omnibus  nobis  fcripfiflc  , ita  ut  ab  omnibus  quod  ju- 
„ ftum  elfet , decerneretur : Epifeopi  enim  erant , qui  pa- 
„ tiebantur,  nec  vulg.arcs  Ecclefix ; qux  vexabantur  “,  per 
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Te  manifedum  eft , non  ad  Ecclcfiam  tantum  Alexandrinam, 
fcd  etiam  ad  alias  Ecclcfias  referenda  effe  . Et  re  quidam  vera 
ifta  , “ An  ignoratis  , hanc  elTc  confuetudincin , ut  primum^ 
„ nobis  fcribatur“?  Julius  adjecit,  poftquam  Ecclefi®  Alc- 
xandrinx  mentionem  habuit,  & de  ea ob  quamdam  fi ngiila- 
rem  rationem  feribendum  fuifTc  dixit;  verum  quum  abfolu* 
te  pronuntiaverit ; “ An  ignoratis  hanc  efle  confuetudinem, 
„ ut  primum  nobis  feribatur  “ ? de  fingulari  Ecclefix  Alexan* 
drinx  nulla  fafta  mentione  , atque  fupra,  uti  modo  diceba- 
mus , abfolute  definierit , feribendum  fuilTc  , & quia  Epi- 
feopi  erant , qui  patiebantur  , & non  vulgares  Ecclefix , qux 
vexabantur  j eft  fane  dicendum  , Juhum  illam  confuetudi- 
nem , dc  qua  loquebatur , voluiflc , ut  ad  omnes  Ecclcfias 
referretur.  Id  autem  jure  meritoque  voluifTe  ex  iis  etiam., 
conflat , qux  de  appellationibus  aliarum  Ecclefiarum  ad  Se- 
dem Apoftolicam  nos  in  prxccdcntibus  §§.  jam  dilleruimus  . 
Non  erat  ergo  fane,  curPerrus  dc  Marea  tanta  confidentia 
affinnaret ; “ Satis  audatfler  Julium  tribuere  confuctudini 
exemplum  femel  ufurpatum“.  Quid?  anne  Julii  maxima.^ 
probitas,  fumma  peritia  Divini  juris,  atque  legum  Eccle- 
iiaflicarmn  in  ejus  epiflclis  fefe  quam  maxime  non  prodit  ? 
Anne  Julio  res  erat  cum  viris  quibufdam  imperitis  , qui  Ec- 
clefiarum Orientalium  confuetudinem  non  noffent?  Annt» 
licet  cum  viris  imperitis  ab  eo  agendum  effet,  in  re  tam  ira- 
nifefta , qux  ob  illorum  oculos  obverfabatur , cifdcm  illu- 
dere potuifTct  ? At  nimius  contentionis  xftus  etiam  viros 
maximos,  atque  graviffimos  , quo  ipfi  quoque  non  vellent, 
quandoque  trahit. 

§.  VII.  Is  fuit  finis  appellationis  in  caufa  S.  Athanafii 
ad  Sedem  Apoftolicam , ut  Eulebiani  condemnati  fuerint , 
abfulutus  vero  S.  Athanafius  , & in  fua  fede  reftitutus. 

„ Quod  autem  non  temere,  (inquit  Julius  in  citata.^ 
„ epift.  num.9. ) vel  injuftc  Coepifeopos  noftros  Athanafium , 
„ & Marcellum , ad  communionem  fufeeperimus  , tametfi 
„ ex  fupradiiStis  id  fatis  planum  eft  ; operx  tamen  pre- 
3,  tium  fuerit,  paucis  verbis  vobis  demonftrare ^ . Poftea- 
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quam  vero  Eufcbianis  falfitatem , & fallaciam,  quibus  fibi  ipfis 
contradicebant,  exprobravit,  num.  13.  haec  fuperaddit  : 
„ Quidnam  aliud  poftulabat  Ecclefiaftica  regula,  nifi  ut  virum 
„ non  damnaremus  , fed  potius  reciperemus  , & pro  ve<. 
„ ro  Epifcopo  haberemus  , quemadmodum  & habuimus  “ ? 
Athanafius  in  Apologia  2.  contra  Arianos  num.  i.  Enimvera 
„ quod  ad  nos  fpedat  (inquit)  judicio  nCiIlo  opuseft:  judi- 
„ catum  enim  jam  cft , non  femel , neque  bis , fed  faepe- 
„ numero.  Primum  quidem  in  noftra  Provincia  in  unum-. 
„ coadla  ab  Epfcopis  prope  centum . Secundo  Romae , quum 
„ poft  miflas  illuc  ad  Eufebio  litteras  , quum  ipfi , tum  nos 
„ etiam  in  judicium  vocati  fumus,  congregatique  funt  ibi 
„ Epifeopi  plus  quam  quinquaginta.  Tertio  in  magna  Syno- 
„ do  SardicjB  coatSla  jufifu  religiofilfimorum  Imperatorum-, 
„ Conftantii , & Coftantis  : ubi  adverfarii  noftri  quafi  fy- 
„ cophantae  damnati  funt  . Ejufdem  Apologis  num.  20« 
„ Congregati  demum  Epifeopi  plufquam  quinquaginta,  quo 
„ loco  Vito  presbyter  conventus  agebat,  nos,  quum  noftrain 
„ defenfionem  audivilTent,  ad  communionem,  & agapen_» 
„ admittendos  ftatuerunt:  tum  adverfus  illos  vehementer  in- 
„ indignati,  Julium  rogarunt,  ut  hsc  , qus  fequuntur, 
5,  Eufebianis , qui  ad  fe  litteras  miferant,  refcriberet*^‘.  Hinc 
vero  eft , ut  Julius  in  fua  epiftola  num.  8.  aperte  moneat  Eu- 
febianos , qus  feribit  non  fui  tantum  nomine  , fed  etiam 
omnium  Epifeoporum  Italis  feribere  : “ Attamen  neceflTum 
„ eft  (inquit)  notum  vobis  facere,  etiamfi  folus  fcripferim , 
„ non  ideo  mei  folius , fed  omnium  Epifeoporum , qui  in 
„ Italia  funt , & qui  in  his  partibus  degunt,  effe  illam  fen- 
„ tentiam  . Et  ego  quidem  nolui  omnes  ad  feribendum  in- 
» ducere , nc  complurimis  id  grave  , & moleftum  foret  .- 
„ Certe  jam  ad  prsfinitum  tempus  Epifeopi  convenere  , & 
„ ejufdem  fententis  fuerunt,  quam  denuo  his  litteris  vobis. 
„ fignifico“ . Nihil  ultra  defiderari  pofle  videtur , quo  com- 
compertum  fit,  appellationis  in  caufa  Athanafii  ad  Sedem  Apo- 
ftolicam  cum  finem  fuilTc  , ut  Eufebiani  damnati  fuerint , 
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Athanafius  vero  abfolutus  , atque  in  fuam  Sedem  reftitutus . 

§.  VIII.  Audloritate  Julii  Romani  Pontificis  , non  vero 
Concilii , Athanafius  abfolutus  fuit,  ac  in  fuam  fcdein  refti* 
tutus,  contra  ac  Dupinius  putavit. 

Ipf(?  ergo  Dc  Antiqua  Ecclejut  DifcipUna  differt.  2.  §.3. 
contendit , Athanafitim  non  ipfius  Julii,  fed  concilii  audori- 
tatc  in  fuam  Eccleliam  reftitutum ; ac  propterea  dum  quod 
debetur  , Romano  Pontifici  denegat , concilio  tribuit , quod 
non  debetur.  ‘‘Deinde  (inquit)  non  fuam  (Julius),  fed 
„ concilii  a fe  ad  illorum  preces  congregati  jadat  audorita- 
yy  tem , nec  dicit , fibi  licuiffe  caufam  in  Synodo  termina- 
„ tam  iterum  tradarc  , fed  Synodi  alicujus  ada  poffe  in  alia 

Synodo  examinari ; quum  priefcrtim  Athanafius  contra  for- 
„ mam  judiciorum  foret  damnatus  abfens“. 

Illud  nunc  ergo  a Dupinio  ergo  qua*ro,  quamnam  tan- 
dem audoritatem  Italisc  Epifeopi  (nam  Eufebiani  ad  Synodum 
non  convenere : quod  fanc  eis  Julius  faepius  exprobrat)  ex 
fe  habere  potuerint  ad  fententiam  de  eo  judicio  ferendam  , 
quod  a plurimis  Epifeopis  Orientalibus  latum  fuerat.  Profedo 
femel  ac  canonicas  hac  de  re  leges  pervertere  non  velimus , 
ficuti  Epifeopi  Orientales  nullam  ex  fe  audoritatem  fuper  ea 
habent , qux  a plurimis  Epifeopis  Occidentalibus  definita 
fuerint;  ita  etiam  Epifeopi  Occidentales  nulla  ex  fe  audori- 
rate  potiuntur  fuo  judicio  ea  fubiiciendi , qua:  plurcs  Orien- 
tales Epifeopi  decreverunt.  Quod  ergo  nullo  modo  debetur, 
illis  quinquaginta  Epifeopis  in  Athanafii  caufa  fimul  congre- 
gatis Dupinius  tribuit,  dum  audoritate  eorum  Athanafium 
abfolutum  , reftitutumque  in  fuam  fedem  effe  contendit . 
Rem  ergo  totam  , quam  fieri  poterit  , paucioribus , expen- 
damus . Ad  Julium  igitur  dc  caufa  Athanafii  Eufebiani  primo 
fcripferunt : ira  enim  Julius  fuam  Epiftolam  ad  Eufebianos 
aufpicatur(i) : “Legi  litteras  a presbyteris  meis,  Elpidio, 
„ & Philoxeno  mihi  allatas , miratufque  fum , quum  nos  ex 
„ diledionc  , & veritatis  conficientia  fcripfcrimus  , a vobis 
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ii  contentiofe , ncc . ut  decebar , fcriptum  efTc  “ . Ex  his  vero 
illud  etiam  conllat , folum  Julium , utpore  illum , cui  Athana- 
funx  cauCe  judicium  ab  Eufebianis  delatum  fuerat  (i),  ad 
Eufebianos  antea  fcripHile  , fummaque  cum  dilcdione  cos 
fuiffc  cohortatum,  ut  Romam  fe  conferrent,  quo  facilius 
omnia  componi,  & redie  conftitui  valerent:  “ Decebat  dnim 
„ ( profequitur  Julius)  quot  cum  diledlione  feripta  erant, 
„ parem  cum  diledione  , & non  cum  contentione  , refpon» 
„ fionem  obtinere . An  non  charitatis  indicium  eft , pre- 
„ sbyteros  mifilTe , qui  cum  dolentibus  condolerent , &cos, 
„ qui  fcripfcrant , adhortarentur , ut  venirent , quo  quam 
„ primum  omnia  tandem  componi , ac  rede  conftitui  valc- 
„ rent,  nec  diutius  fratres  noftri  vexarentur  Una  vero 
cum  fuis  litteris  ad  Julium  Romam  Eufebiani  miferunt  Ma- 
carium  Presbyterum,  Martyrium  , & Hcfychium  diaconos,  ut 
ibi  fuam  caufam  adverfus  Athanafium  tuerentur  . Verum  hi 
Athanafii  Presbyteris , qui  Romam  advenerant , refiftere  non 
potuerunt , fcd  refutati , & convidi  fuere  , indeque  poftula- 
runt,  ut  Synodus  indiceretur,  atque  adeam  tum  Eufebia- 
ni, tum  Athanaftus  convenirent;  “Nam  ( inquit  Julius  cit. 
y,  epift.  num.2.)  qui  a vobis  Eufebianis  cum  litteris  mifli  funt, 
y,  Macarius  videlicet  Presbyter  , ac  Martyrius  , & Hefychius 
„ Diaconi , huc  advenientes  quum  non  valerent  Presbyteris 
„ Athanafii , qui  huc  fe  contulerant , obfiftere  , fed  in  omni- 
„ bus  refutarentur , atque  convincerentur , tum  a nobis  id 
„ poftularunt  , ut  Synodus  indiceretur  , litterasque  ad  Atha- 
„ nafium  Epifeopum  Alexandriam , nec  non  ad  Eufebianos 
„ mitterentur  , ut  coram  omnibus  juftum  poftet  proferri  ju- 
„ dicium“.  Quapropter  illi  ipfi , qui  caufam  Eufebianorum 
agebant,  Julium  rogarunt , ut  Synodum  convocaret,  atque 
ad  illam  faceret , ut  tum  Eufebiani , tum  Athanafius  conve- 
nirent . Quo  fane  conftat , eos  quoque  id  juris  in  Julio  agno» 
vifie, de  quo  nos  modo  contendimus  . Julius  ergo  illorum  pe- 
titioni confenfit , & tum  Eufebianos , tum  Athanafium  voca- 
vit ad  eam  Synodum , quam  indixit . Verum  Athanafius  qui- 
dem 
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dem  venit , tamen  Eufebiani  venire  detre<aarunt , quin  imrao 
fc  ad  Synodum  vocatos  fuifle , molefte  tulere  : ^ Jam  vero 
„ ( pergit  Julius ) quum  ii  iidem,  quos  vos  ipfi  Eufebiani 
„ fide  dignos  cenfuiftis  , nos  rogarint , ut  Synodus  convoca- 
„ retur  j decuit  vocatos  non  indigne  ferre  , fed  potius  ala- 
yy  criter  occurrere  . Quapropter  indignatio  eorum  , qui  hoc 
„ iniquo  animo  feiTC  vili  funt , proterva  eft  : dctrc(5latio  vero 
„ eorum  , qui  venire  noluerunt , inhonefta  , & fufpeda  hinc 
yy  deprehenditur  “ . Refutat  deinde  Julius  omnes  cavillatio- 
nes , quas  Eufebiani  in  fui  excufationem  adduxerant , pergit- 
que  obiicere  illis  , quod  ad  Synodum  non  veniflent , quam 
accuratioris  difquljitioms  caufa  ipfe  indixerat . Hac  ergo  Syno- 
do habita,  ad  quam  venire  Eufebiani  recufarunt,  quum, quin- 
quaginta Epifeopis  decernentibus  , Athanafius  abfolutus  fuii^ 
fet , atque  in  fuam  fedem  reftitutus  j ideo  Julius  ad  Eufebia- 
nos  de  innocentia  Athanafii  feribens, inquit  (i)  : „ Attamen 
„ nece^ffe  eft  vobis  notum  facere , ctiamfi  folus  fcripferim  , 
„ non  ideo  mei  folius,  fed  omnium  Epifeoporum , qui  in  Ita- 
„ lia  funt , & qui  in  his  partibus  degunt , e(fe  illam  fenten- 
„ tiam  . Et  ego  quidem  nolui  omnes  ad  feribendum  induce- 
„ re,  ne  complurimis  id  grave , ac  moleftura  foret.  Certe 
yy  jam  ad  prccfinitum  tempus  Epifeopi  convenere , & ejufdem 
„ fententi.^  fuerunt,  quam  denuo  his  litteris  vobis  fignifico“. 
Quare  quum  de  innocentia  Athanafii  etiam  Epifeopi  in  Syno- 
do fimul  congregati  reftimonium  reddidiffent ; ideo  non  fui 
folius  , fed  omnium  Epifeoporum , qui  in  Italia  funt , & qui 
in  his  partibus  degunt,  e(fe  illam  fententiam,  Julius  dixit. 
Quia  tamen  Julius  eam  probaverat ; ideo  aequo  jure  eadem 
fententia , & judicium  Orientalium  contra  Athanafium  refeif* 
fum  , & ipfe  Athanafius  abfolutus  , atque  in  fuam  fedem  re- 
ftitutus fuit . Hinc  vero  eft,  ut  Eufebiani  non  cum  Epifeopis, 
fed  cum  Julio  , quamvis  non  fine  evidenti  injuria , conquefti 
fuerint , quod  Athanafii , & Alexandri  innocentiam  probaf- 
fet , ficuti  conftat  ex  initio  epiftolx  Julii  ad  Eufebianos , & ex 
aliis  multis  locis  ejufdem  epiftoloe.  Si  autem  , quemadmodum 
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Dupinius  contendit,  Athanaiius  non  Julii  , fcd  Epifcoporuin 
fuiffet  auctoritate  reftitutus  , tuiic  fanc  , cur  cum  Epifcopis 
conquercicntur  . fibi  aliquam  rationem  cfTc  , Eufebiani , litet 
falfo , putare  poterant,  nullam  vero,  ob  quam  cum  Julio 
idem  facerent . 

Ex  his  vero  conftat , quam  nullius  fit  momenti , quod 
Petrus  de  Marea  fuperaddir  lib.y  dt  Concord.  Sacerd.,^  Imper. 
cap.4-  num.8.,  hoc  cft , Julium  in  fine  cpiftoljt  num.22.  di- 
xifTc  ; “ Oportuit  omnibus  nebis  Icripfifle , ut  ita  ab  omnibus , 
„ quod  juftum  effer  , decerneretur  . Nam  , uti  jam  contra 
ipfum  animadvertimus  (i)  fuam  eo  loci  Julius  auCloritatcm 
opponit,  ejufque  teftem  ip^am  confuetudinem  appellat ,&  ha» 
bita  ratione  eorum,  qux  fupra  proxime  dixerat , feribendura 
ad  omnes  fuiffe  dicit, atque  ab  omnibus  ferendum  judicium  . 
Ita  vero  habuit  prarcedenti  num.22.  “Quod  fi  arbitramini 
yt  poffe  qusdam  adverfus  illos  probari , & coram  eos  convin- 
„ ci  ; veniant  quibus  id  placuerit  . . . Certiores  igitur  nos , 
„ dileCtiflimi , ea  de  re  facite  , quo  & illis  , & Epifcopis  huc 
„ rurfus  conventuris  feribamus  : ut , prifentibus  omnibus  , 
„ qui  rei  funt , convincantur,  nec  ulterius  perturbatio  in  Ec- 
„ clefiis  exiftat  “ . Loquitur  hoc  loci  Julius  de  Italije  Epifco- 
pis , qui  jam  fimul  convenerant . An  fortafle  Petrus  de  Marea, 
qui  Romano  Pontifici  denegat , quod  debetur,  Italiae  Epifco- 
pis jus  proprium  concedendum  arbitratur  , quo  judicia  Epi- 
feoporum  Orientalium  fuae  fententiae  fubmittere  poflint  ? 

IX.  Ea  auftoritate , qua  neque  poteft , neque  debet , 
Petrus  de  Marea  contendit , putalfe  Orientales  in  caufa  Atha- 
nafii  poteftatem  Romani  Pontificis  fua  non  effe  fuperiorem . 

„ In  antcccffum  autem  ( inquit  ipfe  dt  concord.  Sacerd. , 
yt  fb' Imper.  lib.7- cap.4.  num.t.)  adnotandum  eft,iniquunj 
„ omnino  vifum  fuiffe  Orientalibus  , fi  Occidentales  Epifeopi 
„ etiam  in  plenario  Concilio  lentarent  rctraftarc  jtidicia 
„ in  Synodis  Orientalibus  faAa , quod  eo  pado  harum  Syno- 
„ dorum  audoritatem  violari  manifcllum  effet . Itaque  vix 
^ credi  poteR,  eos  ita  comparatos  fuiflc  , ut  folius  Romani 
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„ Pontificis  nudoritatem  fua  fuperiorem  efie  confiterentur } 
„ praefcrtim  i][uum  fchifma  advcrfus  illum  feciffent , cumque 
„ ob  hoc  excommunicartcnt , quod  caput  cflct  eorum,  qui 
y,  leges  ccclcfiafticas  pelTumdedcrant  : Ut  ducem  , &■  prin- 
„ ctpem  malorum , qui  primm  januam  communionis  /celeratis , 
„ atque  damnatis  aperuit , ceterifque  aditum  fecit  ad  folvenda 
„ Divina  jura  “ . 

At  vero  audloritatem  illorum,  quos  vir  , cctcroquin  eru- 
ditus , hoc  in  loco  commemorat , qua  ratione  tanti  facere  po- 
tuerit , & pro  Orientalis  Ecclefix  traditione  eam  venditare  , 
ut  ingenue  fatear , numquam  alTcqui  potui . Et  mihi  enim 
perfpedum  eft  , & omnibus  Catholicis  viris  elTc  debet, 
fchiimaticos  nullam  juftam  caufam  fefe  fubtrahendi  a fubje- 
^lione  Supremi  Ecclefix  capitis  umquam  habuiflb , ac  pro- 
ptcrca  qui  fimul  uniti  fchifmatici  Prxfules  contra  decreta 
Conciliorum  , ftatuta  Patrum  , atque  ipfum  jus  Divinum , 
impie,  ac  temere  decreverunt,  non  folum  nullo  in  pretio 
haberi  oportere  , fcd  etiam  uti  impia  , & blafphema , rejicien- 
da . Utrum  talia  fint,  qux  Petrus  de  Marea  pro  Orientalium 
communi  fententia  venditat,  nunc  paucis  expendamus . 

Quemadmodum  ex  Ecclefiaftica  hiftoria  compertum  ha- 
bemus , Sardicenfi  Concilio  occafionem  dederunt  caluinnix 
Eufebianorum  contra  S.  Athanafium , Marcellum  Ancyranum, 
& Afclepam  Gazenfem  toties  repetitx , & lata  ab  illis  ju- 
dicia contra  iftos  : varix  quoque  qucrelx  Eufebianorum , 
quas  adverfus  Julium  ipfi  fpargebant , quia  Athanafium  abfol- 
vilTet,caufa  fuerunt , cur  Synodus  Sardicenfis  celebraretur . 
Confentientibus  ergo  Imperatoribus  tum  Orientis  , tum  Oc- 
cidentis , hoc  eft,  Conftantio,  & Conftante  , indifta  Syno- 
do, ad  eam  cum  Orientalibus  non  folum  Athanafius , & ceteri 
omnes  ab  Eufebianis  primo  damnati , poftea  a Julio  abfoluti , 
convenerunt,  fed  etiam  Orientales  Eufebianx  fadlionis,  ut 
fuas  accufationes  contra  Athanafium  , & ceteros  alios  propo- 
nerent coram  omnibus  . Quamvis  Eufebiani  nihil  magis , 
quam  Synodum  averfarentur  (i) ; tamen  quum  a Conftantio 

obti- 

(i)  Prxced.  t. 
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obtinuifTcnt , ut  Comitem  Mufonianum  , & Eutychium  Ca- 
ftrenfcm  fibi  focios  adjungerent , corumque  potentia  freti  fc 
in  Synodo  dominari  poiTc  confiderent , ad  illam  convenere  (i). 
Verum  quum  poftea  compeniflent , nullum  violentia?  locum 
futurum  in  hac  Synodo , omniaque  fecundum  ccclefiafticas 
leges  pertradlanda  efle  , atque  contra  fe  paratos  teftcs  vidif- 
fent , quibus  de  fuis  calumniis  convincerentur  ; tunc  fanc 
in  id  intenderunt , ut  fubtrahendi  fe  ab  hujufmodi  judicio 
occafionem  aliquam  captarent . Quum  ergo  Hofius , & alii 
Epifeopi  una  fecum  in  Concilio  , atque  etiam  ad  celebratio- 
nem Divinorum  myfteriorum,  Athanafium,  Marcellum  Ancy- 
ranum , Afclepam  Gazenfem  , ceterofque  ab  Eofebianis  in 
Synodo  Tyria  damnatos  , admifiiTent ; hoc  fatis  fuit  Eufebia- 
nis  , ut  quod  meditabantur , exequerentur  . Nulla  ergo  ra- 
tione fe  cuni  hujufmodi  hominibus  communicare  poiTe  cau- 
fati  fuere  , indeque  nodic  Philippopolim  Thraci®  urbem  fc 
contulerunt  (a) . Sardicenfis  tamen  Synodus  habita  fuit , fuam 
in  ea  innocentiam  Athanafius  vindicavit  , vindicarunt  qui 
cum  eo  accufati  fuerant , indeque  fadlum  fuit , ut  de  filfita- 
te  calumniarum  , quas  Eufebiani  eifdcm  affinxerant , omnino 
conftaret  . Quapropter  decrevere  Patres,  ut  judicia  , qua» 
contra  Athanafium  , ceterofque  Eufebiani  tulerant  , vclud 
non  lata  haberentur , fingulique  in  fuum  locum  reftitueren- 
tur  ; Theodorum  vero , NarciflTum  , Stephanum  , Georgium , 
Aeacium  , Menophantum  , Urfacium  , & Valentem  , primos' 
inter  Epifeopos  Eufebianos  , quique  poft  Eufebium  fuerant 
audtores  omnium  malorum , ab  Epifeopatu  depofuerunt , cdi< 
xeruntque  eos  indignos  communione  , & focietate  Fide- 
lium (j). 

Eufebiani  autem  numero  8o.  Philippopoli  fimul  uniti 
conventiculum  celebrarunt,  quod  Concilium  Sardicenfc  di- 
i Tom.  III.  G g'  dunv 

. (i)  Vide  Athanafium  ./<y/4nor»m  num.15.  (1)  Vide  Atha- 

nafium .Apolog.l.  contra  .Arianus  Dum.37.  &41.  , & S.  Hilaiium  e.x  Ope^ 
re  Hiflor.  I agineiito  3.  num.i^.  & fcq.  (3)  Vit  e epiito.ain  S)  nodi- 
catn  au  I t defiam  Alexandrinam  , & alteram  ad  omnes  Fpiico^os , 

quzaS,  A.  hanafioin  Apologis  1.  tctctuntu^.  ... 
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Aum  volucre  . In  eo  fane  totum  virus  fux  impietatis  cvomue* 
runt , uti  ex  ea  Synodica  epiilola  conibt , quam  dederunt 
ad  Donatiftas , quamque  apud  Hilarium  fx  Opere  Hijlorice 
fragmento  3.  legere  eft.  Hac  ergo  in  epiftola  prxter  alia, 
qux  nonnif!  a rchifmaticis  hominibus  prodire  potuerunt,  illud 
quoque  fancitum  legimus  , rata  haberi  oportere  , qux  in  Ty- 
rio conciliabulo  contra  Athanafium  decreta  fuerant , atque 
a Catholica  communione  repelluntur  Holius  , Protogenes , 
Athanalius  , Marcellus  , Afclepas  , Paulus , Julius , eifque 
anathema  dicitur  . Julium  autem  impii  homines  tradu- 
cunt (1)  ; “ Ut  principem  , & ducem  mdorum  , qui  primus 
,,  januam  communionis  fcelcratis  , atque  damnatis  aperuit , 
„ cetcrifque  aditum  fecit  ad  folvenda  jura  Divina  “ . Hi  fane 
funt  pulchri  ilii  Orientales  , quibus  iniquum  vifum  fuit , ut 
etiam  in  plenario  Concilio  retradarctur , quod  in  Synodis 
Orientalibus  definitum  foret  : funt  fane  illi , quos  credi  non 
poteft  , ita  fuiffe  comparatos  , ut  audoritatem  folius  Romani 
Pontificis  fua  fuperiorem  efle  confiterentur . Horum  fane 
audacia  eo  ufquc  procellit , ut  non  contenti  in  Synodo  Tyria 
Sandillimum  Athanafium,  atque  alios  Prxfules  , & Sacerdo- 
tes fefe  impudentilfime  fuifle  calumniatos , impiamque  fen- 
tentiam  in  cos  dixilTe ; parum  habentes,  fefe  temere  aliis  Pa- 
tribus reftitilTc  , qui  ad  Concilium  Sardicenfe  convenerant ; 
nihili  facientes  in  unum  contra  totam  Ecclefiam  fchifmaticc 
convcnilTc , confirmalTcque  qux  antea  ab  cis  contra  omnia 
jura  impudentiflime  conllituta  fuerant ; fua  hxc  omnia  fcelcra 
hoc  altero  nequiore  infuper  cumularunt , ut  in  Julium  , quem 
Athanafianx  caufx  judicem  antea  conftituerant  (i) , ficuti  in 
principem,  & ducem  malorum,  anathema  dicere  aufi  fuerint . 
Ab  his  fane  viris  tellimonium  confuctudinis  Ecclcfix  Orienta- 
lis Petrus  de  Marea  petit  : hujufmodi  hominum  fada  in  me- 
dium adducit , ut  de  traditione  Ecclcfix  Orientalis  quoad  rem 
illam  , de  qua  agimus , Ratuat  : ab  exemplo  illorum , qux 
de  appellationibus  ad  Sedem  Apollolicam  Ecclcfix  Orientalis 
fententia  fuerit, determinare  non  dubitat.  Quifnam  umquam 

credi* 

(1)  Apud  Hilarium  cit.  Fragmento  3.  n.17.  (1)  Hujus  lib.  %.6. 
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crediderit,  heee  in  tantum  Praefulem  cadere  potuifTe?  Sed 
cetera  profequamur . 

§.  X.  Qua  non  poteft,  neque  debet, Petrus  de  Marea  uti 
audoritate  pergit , ut  evincat,  certam  , & indubitatam  Eccle« 
fiafticjE  difciplin*  regulam  fuiflTe  apud  Orientales , res  in  Orica-' 
te  judicatas  judicio  Occidentalium  non  cfTe  fubje<flas  . 

Ipfe  ergo  de  Concord,  Sacerd. , Imper.  lib.  7.  cap.  4, ' 
num.2.  ut  evincat : “Orientales  per  illas  tempeftates  regulam 
„ hanc  certam,  & indubitatam  Eccleiiafticx  difcipliniB  cfle 
„ contendifle , res  in  Oriente  judicatas  retractari  non  polfc 
,,  in  Occidente  “ , appellat  ad  epiftolam  Antiocheni  Concilii 
ad  Julium , atque  in  hunc  modum  profequitur  ; “ Ita  namque 
„ affirmavit  Concilium  Antiochenum  in  epiftola  ad  Julium 
„ Papam  : in  qua  Epifeopi  afferunt  damnationem  Pauli  Sa- 
„ mofateni  ab  Epifeopis  Orientalibus  decreta: , quam  Occi- 
„ dens  recepit, confenfuque  fuo  firmavit  abfque  novoexaini- 
„ ne  ; ficut  etiam  Oriens  recepit , & approbatione  fua  con- 
„ firmavit  damnationem  a Synodo  Occidentali  decretam  ad- 
„ verfus  Novatum  . At  Julius  Papa  refpondens  huic  epiflolas 
„ Concilii  Antiocheni , non  contradicit  abfolute  , fupremam 
„ effe  Conciliorum  Orientalium  auCIoritatem  , fcd  Athanafii 
„ tantum  faClo  inhxret , explicandoque  judicio , quod  adver- 
M fus  eum  latum  fuerat  in  Synodo  Tyria  “ . 

Verum  enim  vero  & Eufebiani  idem  feraper  opponere 
non  deftiterunt , femperque  etiam  in  auC^oritare  illorum  Pe- 
trus de  Marea  contra  omnem  rationem  plurimum  reponit , 
atque  ex  ea  de  confuetudine  Ecclefiae  Orientalis  decernere 
fruftra  conatur . Sicuti  apud  Hilarium  ex»  Opere  hijlorico 
fragmento  5. , in  quo  epiftolam  Philippopolitani  Concihi  ex- 
feriptam  habemus,  num.26.  legitur,  Eufebiani  Philippopoli 
congregati  hxc  qUoque  pro  fe  contra  Julium  , & Romanam 
Synodum  quinquaginta  Epifeoporum  reponebant : “ Ncn_i 
„ enim  Ecclefiis  confidunt , qui  leges  , juraque  Divina,  ce- 
„ terorum  decreta  diftblvere  percontantur  . Propterea  hanc 
5,  novitatem  moliebantur  inducere  , quam  horret  vetus  con- 
„ fuetudoEcclefix,  ut  in  Concilio  Orientales  Epifeopi  quid- 

G g a „ quid 
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„ quid  forte  ftatuifTcnt , ab  Epifcopis  Occidentalibus  refrica-' 
„ retur  ; fimiliter  quidquid  Occidentalium  partium  Epifeopi, 
„ ab  Orientalibus  folverctur  . Sed  hoc  ex  illo  fuo  praviffiino 
„ fenfu  tradlabant . Verum  omnium  Conciliorum  jufte,  le- 
„ gitimeque  aftorum  decreta  firmanda  majorum  noftrorum 
„ gefta  confignant . Nam  in  uj^be  Roma  fub  Novato  , & Sa- 
„ bcllio  , & Valentino  hiereticis  fadlum  Concilium  ab  Orien- 
5,  talibus  confirmatum  eft  ; & iterum  in  Oriente  fub  Paulo 
„ Samofatis  quod  ftatutuin  eft , ab  omnibus  eft  fignatum  “ . 
Rem  vero  eamdem  Eufebiani  Antiochia:  fimul  in  unum  con- 
gregati Julio  oppofuerunt,  poftquam  ex  ejus  litteris  accepe- 
runt, Athanafio,&  aliis  proprias  fedes  reftitutas  fuilfe  ; “ Quas. 
^ cpiftolas  ( inquit  Sozomenus  lib.3.  Ecclejiajl.  Hijl.  cap.  8.  ) 
yy  quum  illi  permolefte  ferrent , Antiochia:  in  unum  congre- 
„ gati,  fcripfcrunt  vicilfim  ad  Julium  cpiftolam  exquifita  ver- 
yy  borum  ejegantia  , & oratorio  more  compofitam  , plenam 
yy  tamen  cavillationis  , nec  expertem  gravifiimarum  mina- 
„ rum  . Nam  in  litteris  fuis  fatebantur , Romanorum  quidem 
„ Ecclefiam  apud  omnes  magnificam  efle  , quippe  qua:  jam 
„ inde  ab  initio  domicilium  Apoftolorum  , & pietatis,  origo , 
„ ac  metropolis  exti terit ; licet  fidei  doClores  ad  eam  ex 
Orientis  partibus  advenifient . Non  tamen  aequum  cenfe- 
„ bant,  idcirco  fc  inferiori  loco  haberi , quod  magnitudine 
5,  Ecclefia: , & multitudine  fuperarentur  : quippe  qui  virtu- 
„ te  , & animi  propofito  fuperiores  eflent.  Deinde  criminis 
„ loco  obiicientes  Julio , quod  cum  Athanafio  communicaf- 
„ fet  : indignabantur  perinde  ac  fi  ipforum  Synodus  contu- 
yy  mclia  affeda  eflet , & judicium  abrogatum  . Idquc  faci- 
„ nus  , ut  injuftum  , & ab  ccclefiafticis  legibus  alienum  , re- 
yy  prehendebant . His  de  rebus  ita  conquefti , gravique  inju- 
„ ria  fe  affedlos  efic  teftati  , pacem  quidem  , & communica- 
„ tionem  Julio  polliciti  funt,  fi  depofitionem  eorum,  qui 
5,  ab  ipfis  fuerant  expulfi  , & ordinationem  illorum  , qui  in 
„ priorem  locum  reftituti  fuerant,  admittere  voluifTct . Si 
„ vero  decretis  ipforum  refifteret , contraria  annuntiabant. 
yy  Nam  & Epilcopos  Orientis , qui  ipfius  cctate  antecelfificnt, 

5>  ncuti- 
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„ neutiquam  contradixi(Tc  affirmabant , tum  quum  Novatia- 
„ nus  Ecclcfia  Romana  cjcdiis  eft  “ . Haec  autem  cpiftola,; 
quam  Eufebiani  Antiochiae  fimul  uniti  ad  Julium  fcripferunt, 
illa  fane  eft  , cui  Julius  ea  refpondct  (i) , de  qua  fupra  men- 
tionem fecimus , & in  qua  nonnulla  nunc  a nobis  obfcrvanda 
occurrunt , qux  inferius  expediemus  . 

lidem  ergo  ipfi , qui  contra  Athanafium  afta  Mareotica 
confinxerunt,  qui  in  Synodo  Tyria  eumdem  Athanafium  con- 
tra omnia  jura  tum  humana  , tum  Divina  condemnarunt , 
modo  Antiochix , modo  Philippoli  fimul  uniti  quod  antea 
inique  geflerant , fumma  pertinacia  tuentur  , impiumque 
fuum  facinus  adhuc  impiori  femper  cumulant . Nam  Antio- 
chix  dum  fimul  convenerunt , non  folum  confirmarunt,  qux 
in  Synodo  Tyria  a fe  decreta  fuerant , fed  etiam  ad  Julium 
litteras  impudentix  plenas  dederunt  : Philippopoli  autem 
fimul  congregati  eo  quoque  temeritatis  progredi  fuerunt , 
ut  ipfi  Julio  anathema  dicere  aufi  fuerint . Suam  tamen  hifcc 
hominibus  fidem  Petrus  de  Marea  prxftare  pergit,  ab  eis  te- 
fiimonium  confuetudinis  Ecclefix  Orientalis  petere  perfeve- 
rat , eos  uti  refte  tuentes  jura  Ecclefix  Orientalis  in  medium 
adducit,  indeque  illorum  agendi  rationem  probare  ipfe  vi- 
detur ,&  rationem  , quam  Julius  tenuit,  faltem  tacito  car- 
pere. Nam  Julius  foret  reprehendendus  exeo  quod  judi- 
cium hujus  caufx  fibi  fumpferit , fi  verum  eder , Eufebianos 
retfle  contendifle  , judicium  ab  Occidentalibus  de  iis  caufis 
nullo  modo  ferri  pofTe  , qux  ab  Orientalibus  judicatx  effent. 
Quos  ergo  in  fcopulos  Petrus  de  Marea  fuam  ut  opinionem 
tueretur  , inciderit , nemo , etiam  me  non  monente  , non 
videt . 

Neque  quifpiam  putaverit , hanc  epiftolam  , de  qua  lo- 
quimur , ad  Julium  datam  , ab  eo  Antiocheno  Concilio  pro- 
fedam  fuidc  , cujus  Canones  univerfc  ab  Ecclefia  recipiun- 
tur . Non  ira  fane  : iidem  enim  ipfi  eam  ad  Julium  dederunt; 
( quemadmodum  tum  ex  citato  loco  Sozomeni  , tum  maxime 
ex  cpiftola  S.  Julit,  qux  in  i.  Apologia  S.  Athanafii  legitur  : ) 

qui 

(i)  Vide  Athanafii  I . contra  hiatos  num.ii. 
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qui  in  Synodo  Tyria  Aihanafio , atque  aliis  non  minus  inju. 
Ite  , quam  temere  anathema  dixerant . Quapropter  re^e  eft 
animadverfum  a duobus  Balleriniis  fratribus  in  Appendice 
ad  Opera  S.  Leonis  Magni  tom. 3.  editionis,  quam  ipli  fa- 
ciendam curarunt,  par.  25.  $.2. , duo  Antiochena  Concilia 
diltingui  oportere  : unum  habitum  ab  Arianis  occalione  En- 
c^niorum  , qu£  Antiochiz  celebrata  fuerunt  in  dedicatione 
auguftiiTimi  templi  cura  Conflantii  abfoluti , de  quo  Concilio 
Athanalius  in  lib.  dc  Synodis  Arimini ^ Seleuci*  num-2  5.  hxc 

habet  : “ Porro  qui  ad  Enexnia  convenerunt  Epifeopi , no- 
n naginta  numero  erant  , Confulibus  Marcellino , & Probi» 
„ no,Indidione  4., quum  ibi  elTet  impiillimusConftantius^. 
Alterum  autem  celebratum  fuit  anno  332.  dum  Epifeopi  An- 
tiochenx  dizcelis  fefe  Antiochiam  contulerunt,  ut  communi 
confenfu  illius  Metropolitanz  provincix  Epifeopum  confecra- 
rent . Huic  Synodo  ea  omnia  conveniunt , quemadmodum 
ab  iifdem  duobus  fapientilTiniis  frattibus  obfervatum  e(t,  quz 
adferibuntur  Antiochenx  illi  Synodo  , qux  univerfc  ab  Ec- 
clefia  recipitur . Ab  hac  ergo  Synodo  illa  epiftola  non  prodiit, 
quam  Petrus  de  Marea  commemorat : bene  vero  ab  altera , 
'ta  quam  Eufebiani  convenerant . Non  eft  ergo  dubitandum  , 
quin  Eufebiani  tantum  eam  Orientalis  Ecclelix  confuetudi» 
nem  prxfetulerint , ad  judicium  Occidentalium  ea  pertinere 
non  polTe  , qux  in  Oriente  deHnita  forent . 

At  enim  quales  quidem  erant , fefe  Eufebiani  cum  Julio 
gefferunt ; verumtamen  in  hoc  , quod  confuetudine  prxten- 
dere  perftiterunt  , non  eft , cur  illis  fides  detrahatur . Ve- 
rum illud  primo , ego  qnxro  , qua  ratione  hac  in  re  Eufe- 
biani fibi  conftiterint : Nam  Athanafianx  caufx  fententianu. 
Julio  antea  ipfi  remiferant,  quamvis  dc  ea  in  Synodo  Tyria 
judicium  jam  tulifient  (i).  Quid  ? Anne  foli  Eufebiani  id  fe- 
cerunt ? “ Contra  Athanafiuin  (inquit  Julius  in  ea  epiftola, 
„ in  qua  refpondet  ad  hanc  alteram  Eufebianorum  Antiochix 
„ congregatorum  , ad  quam  Petrus  de  Marea  provocat)  feri- 
» pferunt  primo  Eufebiani , Sc  Socii ; fcripfiffis , & vos  mo- 

„ do . 

(0  Hujus  lib.  ap.6. 
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y,  do . Pro  Athanafio  autem  complures  Epifcopi  cx  ^gvpto, 
aliis  provinciis  fcripfcrunt(i)'-‘.  Duo  vero  fimul  indi^ 
condant,  hoccd,  &Eufebianos,  contra  id,  quod  ip(i  fe- 
cerant, Julio  oppofuilTe  confuctudinem  Ecclefis  Orientalis  j 
& Epifcopos  quoque  ^gypti , atque  aliarum  provinciarunu. 
ad  Julium  in  caufa  Athanadi  appellafTc  . Quomodo  ergo  fides 
hac  in  re  adhibenda  Eufebianis , fi  ipfi  quoque  contra  fe  gcf- 
ferant , ac  ea  confuetudo  ferret  ? fi  contra  pra;tcnfam  con- 
fuerudinem  Epifcopi  iEgypti , & aliarum  provinciarum  ege- 
runt? Deinde  nonne,  & illud  quoque  cx  epiftola  citata  Ju- 
lii num.  2.  novimus , Macarium  Presbyterum  , & Martyrium  , 
atque  Hefychium  Diaconos , quos  Eufebiani  Romam  ad  Ju- 
lium pro  ic  miferant , ut  illud  judicium  tuerentur , quod  ipfi 
de  Athanafio  tulerant , quum  Athanafii  Presbyteris  , qui  pro 
innocentia  ejus  contra  pugnabant , refidere  non  potuifient , 
petiifle  , ut  Synodus  , & quidem  Rom®  , haberetur  ? “ Nam 
„ qui  a vobis  Eufebianis  ( inquit  Julius  ) cum  litteris  milii 
X,  funt , Macarius  , & Hefychius  Diaconi , huc  advenien- 
„ tes , quum  non  valerent  Presbyteris  Athanafii , qui  huc 
„ fe  contulerant,  obfidere , fcd  in  omnibus  refutiirentur , 
„ atque  convincerentur,  tum  a nobis  id  podularunt,  ut  Sy- 
„ nodus  indiceretur , litcerzque  ad  Athanafium  Epifeopum 
„ Alexandriam , nec  non  ad  Eufebianos  mitterentur , ut  co 
„ ram  omnibus  judum  polTet  proferri  judicium  lidem  ergo 
ipfi  Eufebiani , qui  jaflabant  clTe  contra  confuetudinem  Ec- 
clefix  Orientalis , ut  judicia  ab  ea  edita  in  Occidente  examini 
novo  fubiicerentur , in  caufa  Athanafii , de  qua  licet  omnino 
impiam,  & injudam  fententiam  tulerant,  non  folum  ad  Ju- 
lium Romanum  Pontificem  appellarunt  , fed  etiam  ut  Syno- 
d'us  Rom®  haberetur , petierunt . Ab  hifce  tamen  tedimo- 
nium  contrarix  confuetudinis  Petrus  de  Marea  petit . 

Tandem  quamvis  denumero  Patrum,  qui  Sardicenfi 
Syn  odo  interfuerunt,  certo  non  condet ; tamen  cx  ea  Syno- 
dica  cpidola , quam , pcra&a  Synodo,  Patres  Sardicenfes  ad 

omnes 

' (i)  Epid.  I.  num.  9,  apud  Coudantlum  inColUft.  epift.  Romao. 
Pontif. 
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omnes  Epilcopos  miferunt , omnino  perfpcdum  habemus  j 
plures  fane  Orientales  Epifcopos  ad  Synodum  Sardicenle  co;i- 
venifle  (i)  . A Sando  autem  Athanafio  in  2.  Apologia  num.u 
traditum  habemus  , plures  Epifeopos  Orientales  fibi  fuifll*  fiif* 
fragatos  , & inter  ceteros,  etiam  Urfacium,  & Valentem, 
qui.  uti  ipfc  inquit,  “-Antea  quidem  me  calumniati  fue- 
„ rant,  fed  poftea  refipuere  . Non  folum  enim  quae  pro  nobis 
„ decreta  fuerant , approbarunt,  fed  etiam  fc , ccterofque  , 
„ qui  nobis  adverfarii  fuerant , fycophantas  fuilTe  , confelO 
„ funt  “ . 

Verum  Julius  Papa  , inquit  Petrus  de  Marea,  " Ref^ 
„ pondens  huic  cpiftolce  Concilii  Antiocheni , non  contradi» 
y,  citabfolute,  fupremam  c(Te  Conciliorum  Orientalium  au- 
„ doritatem  , fed  Athanafii  tantum  fadlo  inhxret  “ . Non  ita 
fane.  Julius  in  citata  epidola  num.i.  Eufebianis  exprobravit, 
eos  conterjiofe  agere : num.  2.  quoad  rem  iftam  Nicajni  Concilii 
audoritatem  primo  opponit  : “Quocirca  (-inquit)  Epifeopi 
^ in  magna  Synodo  Nicaena  congregati , non  citra  Dei  conft» 
„ lium  prioris  Synodi  adia  in  alia  Synodo  difquiri  permife- 
,,  runt , ut  qui  judicarent , prae  oculis  habentes  fecundum- 
yy  futurum  eflTe  judicium , cum  omni  cautela  rem  expende- 
yy  rent(i).  Quod  fi  hujufmodi  confuetudinem  antiquam  fa- 
„ ne,  in  magna  Synodo  memoratam,  deferiptamque  , apud 
,,  vos  valere  nolitis,  indecora  fuerit  hujufmodi  reciifiuio “ . 
Num.  3.  ita  contra  cos  hac  eadem  de  re  habet:  “ Si  enim  , 
„ ut  feribitis,  quzlibet  Synodus  firmam  habet  auctoritatem, 
„ & contumcliofe  agitur  cum  judice , fi  ejus  judicium  ab  alio 
,,  examinetur;  conliderate,  diledi , quinam  fint  , qui  Sy» 
„ nodum  inhonorent  , & quinam  ea  , qua:  prius  judicata 
„ funt,  refeindant.  Et  ne  fingiilorum  adta  expendens,  quot 
yy  dam  gravare  videar , fane  quod  pioftremo  gcftum  eft  , quum 
y,  fit  horrendum  auditu  , fufficit  ad  cetera , quz  a me  omit-* 
„ tuntur , comprobanda.  Ari  ani  a beatx  memorix  Alexan* 

„droi 

(1)  Vide  epift.  Tom.  2.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  699, 

(2)  Ad  canon,  concil.  Niceni  Julius  appellat,  quemadmodum 

hoc  loci  Coullantius  animadvertit . 1 
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„ dro , quondam  Alcxandrii  Epifcopo  ob  impietatem  cjcfti , 
„ non  folum  a fingulis  'civitatibus  cxpulfi  funt , fcd  & ab 
„ omnibus  pariter,  qui  ad  Nicinam  magnam  Synodum  fimul 
» convenerant,  anathemate  funt  damnati ... . Attamen  qui 
^ a toto  terrarum  orbe  rcje^li  fuerant , & apud  univerfanu 
„ Ecclefiam  infamati,  nunc  recepti  dicuntur....  Quinam 
„ igitur  funt,  qui  Synodum  dedecore  afficiunt?  nonne  qui 
„ trecentorum  Epifeoporum  fuffragia  pro  nihilo  habent , & 
n impietatem  pietati  anteponunt?...  Athanafius  vero,  & 
„ Marcellus  Epifeopi  plures  habent , qui  ipfos  verbis , feri- 
„ ptifquc  defendunt  “ . Num.  4.  de  quodam  Carponc  hsc 
eis  opponit . “ Nam  Carpones  quidam  ab  Alexandro  ob  Aria* 
y,  nam  hxrcfim  pulfus  , fimul  & nonnulli  ejufdcm  hxreCs 
„ caufaejeifii , a quodam  Gregorio  miffi  huc  venerunt". 
Num.5.  Eufebianis  opponentibus  exemplum  Novati , & Pauli 
Samofateni  ea , qua:  contra  Concilii  Nica:ni  decreta  in  caufa 
Atianorum  in  Oriente  gefta  fuerant,  iterum  iifJein , qui  Aria< 
norum  fautores  erant , obiicit : “Si  igitur  ( inquit ) utTcri- 
„ bitis  , eorum  , qux  in  caufa  Novati , & Pauli  Samofatenfis 
y,  gefta  funt , exemplo , Synodorum  dogmata  vigere  oportet ; 
y,  certe  multo  magis  decuit  trecentorum  Epifeoporum  de- 
„ creta  non  irrita  fieri : decuit  uhiverfalem  fynodum  a pau- 
„ cis  rton  contemni  “ . Non  eft  ergo  verum  , quod , Eufebia- 
nis afferentibus,  fupremam  effe  conciliorum  audoritatem  , Ju- 
lius non  contradicat . “Nunc  vero  id  ( ita  rcifte  Couftantius 
„ in  Adnotatione  ad  nunc  exferiptum  a nobis  Julii  locum  ) 
„ quod  in  Novatiani  caufa  gcftum  eft  , fruftra  obtendunt  Eu* 
„ febiani , ut  quod  ab  uno  concilio  ftatutum  eft , ab  altero 
„ minime  difeutiendum  clfc  approbent.  Ipfo  Eufebio  tefte: 
y,  ^uum  Rofrue  ( hac  de  caufa  ) congregata  ejjet  Sjr.odus , quum- 
„ que  in  provinciii  antijlites  quid  agendwt  ejfet , feorfim  coiiful- 
„ tajjent , bujufmodi  decretum  eundis  promulgatum  ejl , Nova- 
„ tum  (lege  Novatianum  ( quidem  y Cf  eos  ^ qui  cum  ipfo  fefe 
„ infolentius  extulerunt  f alienos  ab  Ecclefia  habendos  ejje  . Quo- 
,,  circa  Cyprianus  ad  Stephanum  Papam  epift.  i.  num.  2.  feri- 
„ bit : Novatianum  nuper  refufum , refutatum , & per  totum 
Tom.  lll,  H h ^ „ or- 


*4*  de  jure,  et  legum  disciplina 
„ orhem  afacerdolibus  Dei  (qui,  u;  mox  dicebat  Eufebius, 
„ fcorjim  in  conciliis  confultarant)  abjlentum  . Neque  illud  ma* 
„ jori  fide  dignum  j quodajunt,  Antiocheni  concilii  fenteiv 
y,  tentiam  adverfus  Paulum  Samofatenfcm  nullo  examino 
„ prxvio  fuilTe  admifiam  . Nempe  , ut  Eufebius  idem  lib.7. 
„ Hijl.  cap. 30.  narrat,  Paulus  a concilio  damnatus,  quum 
„ ex  Antiochenx  Ecclefix  domo  excedere  nollet , eamque 
„ ob  caufam  Imperatorem  interpcllaflet , pracepit  Aurelianus , 
„ ut  iis  domus  traderetur  , quibus  Italici  Chrijlianst  Religionis 
„ Antijlites  , Romanus  Epifccfus  feriberent : quod  Eufebius 
5,  ipfe  reElifftme  judicatum  teftatur  “ . 

S.  XI.  Julium  Summum  Pontificem  «5«  direEle  ^ fed  per 
eonfequentiam  Athanafio , & ceteris  Epifeopis  fuas  Ecclefias 
reftituific , Petrus  de  Marea  falfo  tuetur . 

Statuit  ergo  citatus  audior  lib.  7.  De  Concerd.  Sacerdotii, 
& Imper.  cap.  4.  num.  3.  “ Reftitutionem  illam  Ecclefiarunu. 
„ non  fuifie  fadlam  diredle , fed  per  confequentiam  , eo  quod 

Epifeopi  illi  a Julio  in  communionem  recepti  fuerint,  ve- 
„ luti  Epifeopi  hujus,  & hujus  fcdis Veluti  Epifeopi , in- 
quam , hujus , & hujus  fedis , a qua  tamen  eos  Eufebiani  de- 
pulerant , a Julio  in  communionem  recepti  fuerunt . Neque 
enim  Julius  alia  in  fede  , ac  antea  haberent , Athanafium , 
aut  ceteros  Epifeopos  collocavit , led  in  ea  reftituit , a qua 
antea  decreto  Eufebianorum  dejedli  fuerant  . Duo  fancj 
Athanafii  caufa  compledlebatur  , & Athanafii  feparatio- 
nem  a Catholica  communione,  & ejus  ab  Epifeopatu  de- 
jedlioncm  : quod  utrumque  facinus  contra  ipfum  Eufebia- 
ni perpetrare  auferant  . Judicium  eorum,  qux  contra-. 
Athanafium  Eufebiani  tulerant,  Julio  remilTum  fuit  (i),  de- 
que  eo  ipfe  Julius  fententiam  tulit,  Athanafiumque  omnium 
illorum  criminum  , qu*  contra  eum  confidla  fuerant,  omni- 
no expertem  pronuntiavit,  & in  fuafede  reftituit  (2).  “Quid- 
„ nam  aliud  poftulabat  Ecclefiaftica  regula  ( inquit  Julius 
y,  refcribensad  Eufebianos  ) nifi  ut  virum  ( Athanafium  ) non 
„ damnaremus,  fed  potius  reciperemus,  & pro  veroEpifeo- 

» po 

(i)  Hujus  cap.  (2)  Cit.  cap.  5. 7.  & feq. 
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,,  po  haberemus,  quemadmodum,  & habuimus “(i)?  Poft’ 
fuam  fententiam  Euiebiani  volebant,  ut  Athanafius  pro  vero 
Epifeopo  non  haberetur,  pro  vero  tamen  Epifeopo  eum  Julius 
habuit,  poftquam  de  innocentia  ejus  fibi  conftitit . Quid- 
nam vero  ad  dirc^lam  reftitutionem  amplius  defiderari  poflit , 
fane  non  ideo , & a quovis  videri  non  pofle  arbitror . 

§.  XIL  Quod  vellet  Petrus  de  Marea,  nullo  modo  colligi 
poteft  CK  canone  i j.  Concili  Antiocheni . 

Lib.7.£)f  Concord.  Sacer. , & imper.  cap.i,  non  folum  au-  \ 

doritate  canonis  15.  Antiocheni  concilii  contra  nos  pugnat, 
fed  etiam  canonis  j-  concilii  Nicarni , & Patrum  Africano- 
rum in  cpiftola  ad  Cxlellinum:  verum  nos,  tum  de  vero  fcnfu 
Nicini  canonis,  tum  de  fententia  Patrum  Africanorum  infra 
cap.5.  agemus,  atque  evincemus  aucaoritati  illorum  Petrum 
de  Marea  fruftra  niti . Nunc  de  15.  canone  concilii  Antio- 
cheni . Ita  vero  in  illo  Uatutum  fuilfe  legimus  (2) : Si  quis 

„ Epifeopus  de  certis  criminibus  accufatus , condemnetur 
„ ab  omnibus  Epifeopis  ejufdem  provincia  , cun<aique  con-  ' 

„ fonanter  eamdem  contra  eum  formam  decreti  protulerint , 

„ hunc  apud  alios  nullo  modo  judicari , fed  firmam  concor- 
„ dantium  Epifeoporum  provincii  manere  fententiam  Ve- 
rum enim  vere  Provincialibus  Conciliis  fupremara  audlorita- 
tem  ab  Antiochenis  Patribus  hoc  Canone  vindicatam  uoiv. 
fuillc  ex  altero  Canone  , hoc  eft  i 2. , ejufdem  Concilii  com- 
pertum habemus:  in  eo  enim  ita  fancitum  fuit(j):  ut  Si  a Sy- 
„ nodo  quilibet  Epifeopus  fuerit  cxaucfloratus  , moleftiarru 
„ imperialibus  auribus  inferre  non  prafumat , fed  ad  ma- 
„ jorem  Epifeoporum  Synodum  fe  convertat ; & qux  putat , 

» fe  habere  julla , in  eorum  Concilio  alleget , atque  ab  his  de 
„ fecxpeftet,  quae  fuerit  deprompta  fententia  Eam  ergo 
effe  audloritatem  concilii  Provincialis , ut  quae  judicio  illius 
definita  forent , amplius  fubelTe  non  polTent  fentemiae  illo- 
rum, qui  majori  audoritate  priditi  elTent , Antiocheni  Pa- 
tres Can.  15.  non  fanxerunt , fed  illud  folummodo  eos  vo- 

Hh  2 luilTe, 

(i)  Vide  hunc  locum  fupra  i.y  (2)  Tomo  i.  Concil.  edit.  Hat- 
•uini  colum.  600.  (j)  Cit.  tomo  colum.  j>8. 
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!ui(Tc  , dici  debet,  flandum  eflc  judicio Synodi-proviricialis  j 
femel  ac  Epifcopi  in  illo  inter  fc  confenAflcnt , nec  alteruni 
cjufdem  provincicB  judicium  expetendum.  At  Van-Efpenium, 
qui  fane  adverfariis  noflris  difplicerc  non  potefl , quum  in 
hoc  doitrince  capite  cum  cifdem  confentiat , hac  de  re  au- 
diamus . Ita  ergo  ille  habet  Jnrh  Ecclejiajl.  Vniverji  par.  3. 
cap.  I.  §.  II.  explicans  canonem  15.  Antiocheni  concilii  : 
5,  Hunc  Canonem  pro  adflruenda  fuprema  Conciliorum  Pro* 
vincialium  in  decidendis  Epifeoporum  caufis  audoritate  ur- 
„ get  Petrus  de  Marea  lib.  7.  cap.  2.  De  concordia  Sacerdotii 
y,  & Imperii  , aliique  eum  fequuti . Verum  quum  Cano- 
5,  ne  I 2.  permittatur  Epifeopo  'a  Synodo  Provinciali  depofito 
M ad  majorem  Synodum  fc  convertere  , non  videtur  qua  ra- 
tione  hic  Canon  confentiat  i 2.  , fi  per  illum  fit  ademptum 
3,  Epifeopo  a Synodo  Provinciali  condemnato  omne  appclla- 
3,  tionis  remedium  . Quare  credunt  alii  hoc  Canone  folum 
decerni , firmam  manere  debere  Epifeoporum  fententiam 
eo  fenfu  , quod  per  Epifeopos  c vicina  Provincia  cvocan- 
5,  dos  judicium  inftaurari  non  debeat : quemadmodum  inu 
3,  caufa  dilfenfus  Epifeoporum  Provinciae  Canone  14.  decre» 
3,  tum  erat : fed  tamen  Epifeopo  condemnato  manere  jus  po- 
3,  ftulandi  majorem  Synodum  juxta  Canonem  12. , idque  la- 
3,  tius  profequitur  Schelflratius  in  fuo  concilio  Antiocheno 
3,  ad  hunc  canonem ‘C  Huic  autem  fententiae , ficuti  idem_. 
Audor  advertit , etiam  Gratianus  fuffragatur , qui  fadia  men- 
tione hujus  Canonis  Caufa  q.  i.  can.  5.  ita  habet : “ Subin- 
„ telligendum  vero  eft , nili  ad  judicem  majoris  autfloritatis 
3,  fuerit  provocatum . Tunc  enim  per  appellationem  foluta.» 
3,  fententia  firmitatem  non  obtinet  “ . 


CA- 
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CAPUT  III. 

DE  IIS,  QU^,  HABITA  RATIONE  APPELLATIONUM, 

IN  CONCILIO  SARDICENSI  DECRETA  FUERUNT . 

5- 1-  Onfcnfus  Epifcoporum  Orientalium  in  Sardicenli 

V-/  Concilio  defideratus  non  fuit . 

Qui  pugnant  contra  illud  jus,  quod  eft  penes  Sedenx^ 
Apoftolicam  , recipiendi  appellationes  ab  omnibus  aliis  Ec- 
clcfiis , non  folum  pervertere  conantur  fenfum  Sardicenfiuin 
Canonum  , fed  etiam  ut  hujus  concilii  audoritatem  exte- 
nuent, (Scumenicum  illud  fuiiTe  inficiantur  . Hoc  autem  in- 
de affirmant,  quia  in  eo  confenfum  Epifcoporum  Orientalium 
defideratum  fuifle  putant . “Si  hic  ad  propofitum  ( inquit  Ri- 
„ cherius  in  Hijl.  concil.  general.  cap.  3.  num.  4. ) & mentem 
Imperatorum,  & Julii  Pontificis,  atque  aliorum  Epifeo- 
„ porum  attendamus  , Synodus  Sardica  fuit  quidem  (Ecume- 
„ nica , & univerfalis  j fi  ad  eventum , & effedfum  nequa- 
„ quam  “ . Idem  tuetur  etiam  Petrus  de  Marea  De  Concord. 
Sacerd. , & Imper.  lib.  7.  cap.  3.  num.  5.,  Samuel  Bafnagius 
in  Annalibus  Politico -Ecclefiajl.  ad  an.347.  num.3.  & 4. , atque 
in  eamdem  fententiam  concedunt  ii , qui  decertant  contra 
illud  jus  appellationum  , quod  nos  propugnamus  . Contr<a_> 
illos  ergo  hoc  in  §.  oflendemus  , in  Sardicenfi  Concilio  con- 
fenfum Epifcoporum  Orientalium  defideratum  non  fuiffe,  in 
fcquenti  autem  feparationem  Eufebianorum  a ceteris  Patri- 
bus Sardicae  congregatis  non  officere,  quin  Concilium  Sar- 
dicenfe  (Ecumcnicum  dici  poffit , atque  revera  fuerit. 

Plures  ergo  Orientales  diverfarum  Ecclcfiarum  Epifeo- 
pos  Synodo  Sardicenfi  interfuifle  , ejufque  decreta  probaffe  , 
nullus  eft  dubitandi  locus . Nam  S.  Athanafius  in  Hijloria  Aria- 
norum  poftqnam  de  dolis  , & fallaciis  Eufebianorum , & fuga 
eorum  a Synodo  Sardicenfi  egit , nnm.  17.  hacc  habet : “ Sa- 
„ cra  vero  Synodus  ex  plus  triginta  quinque  Provinciis  coa- 
» <Sa  , annimadverfa  Arianorum  malignitate  , Athanalium- 
„ fociofquc  admifit , ut  fe  purgarent  de  allatis  criminationi- 
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„ bus,  quarum  caufa  tot  fuerant  calamitatibus , afflidi . Poft- 
„ quam  autem  illas  rcpuliflcnt , co , quo  fupra  retulimus, 
„ modo , a Synodo  admilTi , ac  fummae  venerationi  habiti 
„ funt,  adeo  ut  eorum  communionem  amplederentur : ac 
„ miifis  ubique  litteris  , milTis  item  in  unamquamque^ 
y,  paroeciam  , maximeque  Alexandriam , in  i^^gyptum , & 
„ in  Lybias  , Athanalium , & focios  puros , omnirque  cri- 
,,  minis  expertes  elTe  , declararunt  “ . Eas  vero  Provincias , 
de  quibus  hic  mentionem  facit,  in  Apologtax.  c<mt.  Arianos 
num.i.  diftinftius  in  hunc  modum  rccenfet:  “ lis  vero , qii® 
„ noftri  gratia  decreta  fuerunt , fuflfragati  funt  plufquam  tre- , 
„ centi  Epifeopi  , ex  Provinciis  /Egypti , Lybix , Pentap^ 
„ leos,  Paleftinx  , Arabix  , Ifaurix  , Cypri,  Pamphylix, 
„ Licix  , Galatix  , Dacix  , Myfix , Thracix , Dardanix , 
„ Macedonix , Epirorum  , Thdfalix , Achaix,  Cretx,  Dal- 
„ matix  , Sifcix  , Pannoniarum  , Norici , Italix  , Piceni  , 
„ Tufeix,  Campanix  , Calabrix,  Apulix,  Bruttix , Sicilix, 
„ totius  Africx  , Sardinix  , Hifpanarum  , Galliarum  , Brit- 
„ tannicarum  Quando  ergo  S.Athanafius  in  Hifl.Arl»norum 
num.  ij.hxchabct:  “Conveniunt  quum  ex  Oriente,  tura 
„ ex  Occidente  io  Sardica  urbe  Epifeopi  plus  minus  centum 
„ feptuaginta  “ , Occidentalium  Epifeoporum  rationem  illum 
habuilTe  dicendum  eftNam  inSyodica  Concilii  Sardicenlis  ad 
Eccleflam  Alexandrinam  hujufmodi  inferiptionem  legimus(i): 

„ Sanda  Synodus  per  gratiam  Dei  Sardicx  congregata , ex 
„ urbe  Roma,  ex  Hifpaniis  , Galliis , Italia,  Africa , Sardia 
„ nia  , Pannoniis  , Myfiis  , Dacia,  Norico  , Tufeia  , alter, 

„ Dacia,  Macedonia,  ThclTalia,  Achaia,  Epyro , Thracia , 

„ & Rhodope  , & Palcftina  , & Arabia , & Creta  , & lEgy- 
„ pto.  Presbyteris  , & Diaconis  &c.  ‘ In  altera  autem  S/no- 
dica  eiufdem  Concilii  data  ad  omnes  Epifeopos  Ecclellx  Ca- 
tholicx  , quam  S.  Athanafius  in  fua  i.  Apologia  contr»  Arianos 
inferuit,  &Provincix,  & Epifeoporum  nomina  recenfentur, 
qui,  uti  'inquit  S.Athanafius  incitata  Apologia  num.  50. , 
£ uniantur  iis , “ Qui  etiam  ante  hanc  Synodum  noRri  gratia 

» feri- 

(1)  Tom.a.  Concil.  Edit.  Venet.  colum.  ^94. 
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,,  fcriprerc,  cx  Afia  fciliccr , Phrygia,  & Ifauria,  quorum 
„ nomina  in  propriis  eorum  cpiftolis  circumferuntur  , prope 
„ fexaginta  tres , una  omnes  trecenti  quadraginta  quatuor 
„ funt“.  Hoc  eodem  in  loco  & illud  quoque  S.  Athanafius 
monet , quod  “ Hoc  fuum  referiptum  Sardiccnfis  Synodus  ad 
y,  illos  mifit,  quibus  accedendi  facultas  non  efTct , qui  & ipli 
„ fulfragiis  fuis  decreta  Synodi  approbarunt  “ . Ex  his  vero 
omnibus  conftat , quam  falfo  Samuel  Bafnagius  citato  loco 
num.  8.  pro  certo  affumat , Orientales  , hoc  eft , ficuti  ipfc 
accipit,  EuCebiitios  fuHTe  SarJtcen/!bu/ /lumero  fton  multum  i»- 
feriores . 

Neque  eft,  cur  quifpiam  eorum  auftoritate  moveatur, 
qu®  apud  Hilarium  Ex  Opere  Hijlorico  Fragmento  2.  num.i  j. 
leguntur,  hoc  eft,  Epifeopos  fexaginta  & unum  huLc  Syno- 
do fubfcripfifrc . Non  folum  enim  maximx  Athanafii  probi- 
tatis , & periti®  hac  de  re  , de  qua  feribebat  ( illi  enim  inter- 
fuerat) habita  ratione  , fed  etiam  temporum,  quibus  feri- 
bebat , & perfonarum , cum  quibus  res  illi  erat , Athanafio 
Edes  nullo  modo  fubtrahi  debet : eo  vel  maxime,  quia  ipfi 
Patres  Sardicenfes  in  fua  Synodica  ad  Ecclcfiam  Alexandri- 
nam illi  confentiunt  . Teftimonium  Vigilii  Tapfenfis  Epifeo- 
pi  hic  fuperaddemus , qui  inlib.5.  Cont.  Eutychetem  num.j, 
loquens  de  Sardicenfi  Concilio  ita  habet : “ Item  apud  Sar- 
yt  dicam  omnium  Provinciarum  Orientis  Epifeopi  congrega- 
„ ti , id  eft,  Thebaida , Paleftina  , Phoenice  , Mefopolamia, 
„ ^gypto , Arabia  , Syria , Cilicia  , Cappadocia , Ponto  , 
y,  Paphlagonia  , Galatia  , Bithynia , HeUcfponto  , Afuu  , 
„ Phrygiis  duabus  , Pyfidia , Cycladum  infularum  , Pam- 
„ phylia , Caria , Lydia  Europx , Thracia,  iEmimonto , My- 
» Ea , Pannoniis  duabus  ‘‘ . 

Neque  eft  etiam , cur  opponatur , ficuti  Samuel  Bafna- 
gius citato  loco  num.4.  una  cum  Petro  de  Marea  facit , tum 
a S.  Hilario  lib.  Cont.  Conjlantium  num.2  5. , tum  a S.  Epipha- 
nio  Hdreji 71,  num.i.  Synodum  Sardicenfem  Occidentalcnu. 
vocatam  fuifte  . Nam  S.  Hilarius  ad  Conftantium  Imperato- 
rem bxc  habet : **•  Damnas  quoque  & fubftantix  nomen.. , 

„ quo 
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y,  quo  te  & Sardicenfi  S/noJo , & Syrinicnfi  pium  ctTe  Oc- 
„ cidcntalibus  meiuicbaris  ^ ? Loquitur  ergo  Hilarius  diJ 
Pfeudo-Sardicenfi  Synodo  , hoccii,  Philippopolitano  , licut 
& de  Syrmienii  , qua?  Orientalium  conventicula  fuerunt  , 
idquc  Conftanti  Hilarius  exprobravit , ut  pium  Occidenta- 
libus fc  pnferre  voluilTc , quia  fubftantix  nomen  una  curn^ 
hifcc  conventiculis  damnaret.  S.  Epiphanius  vero  de  Sardi- 
cenfi quidem  legitima  Synodo  loquitur , eam  tamen  Occi- 
dentalem vocat,  ut  a Pfeudo-Sardicenfi  diftinguat.  Sardica 
enim  urbs  erat,  quae  ad  Occidentale,  Philippopolis,  qu®  ad 
Orientale  imperium  fpcftabat.  Aliunde  vero  Philippopoli ta- 
num  conciliabulum  conflatum  erat  ex  Epifeopis  Antiocheni 
Patriarchatus , qui  quidem  Orientis  proprie  dicebatur . 

§.  II.  Separatio  Eulebianorum  a ceteris  Patribus  Sardi- 
ca? congregatis  non  facit , quin  Sardicenfc  Concilium  (Ecu- 
menicum  dici  poflit , atque  revera  fit . 

Quia  ergo  a ceteris  Patribus  Sardie*  congregatis  fcfc 
Eufebiani  feparaverunt , contuleruntque  fe  Philippopoli m- 
Thraci*  urbem,  Adverfarii  noftri  arbitrantur  Sardicenfc  Con- 
cilium non  efie  (JScumenicum  . At  prorfus  falfo  ita  putant . 
„ Non  fatis  eft  quidem  (ut  cum  Melchiori  Cano  loquar  lib.y. 

„ Dc  Locis  T%ealogicis  ad  Concilium  generale , fi  evo- 

„ catio  generalis  eft,  quando  adeo  pauci  congregantur,  ut 
„ major  mcliorquc  Provinciarum  pars  rcli>fta  c(fc  videatur  s 
„ prifertim  fi  caufa  legitima  fit , cur  Epifeopi  Synodo  non 
„ adfuerint . Ac  fi  per  malitiam  hominum  peflimorum  una , 
„ & item  altera  provincia  defit  , non  propterca  Concilii  gc- 
„ neralis  nomen  amittitur  “ . Eufebiani  faue  huic  Concilio 
non  interfuerunt , hoc  eft , ii-,  qui  licet  primo  fubfcripfifient 
Decretis  Synodi  Nic*n* , poftea  tamen  ad  proprium  impietatis 
vomitum  rediere , ficuti  De  Decretis  Nicana  Synodi  num.  4. 
S.  Athanafius  affirmat . Hac  vero  de  caufa  fibi  obfiftentein.. 
Athanafium  modis  omnibus  oppugnare  inftitueriint , & poft 
inulta  contra  ipfum  confifta  crimina , & tentatas  infidias  , 
Tyrii  fimul  congregati  Sandum  virum  una  cum  aliis  Nic*nae 
fidei  defenforibus  & a communione  Catholica  fepararunt, 
I & ab 
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& ab  EpiTcopatu  dejecerunt.  Ad  hsc  ad  Synodum  a Julio 
vocati  venire  renuerunt , quamvis , ut  Synodus  haberetur,  ipfi 
antea  pctiilTentCi).  Poftea  vero  quamvis  Macario  presbytero, 
Martyrio  , & Hefychio  diaconis , quos  pro  fc  Romam  mife- 
rant , jam  refutatis  , ficconvidis,  caufa omnino  cccidifTcnt , 
ac  propterea  Athanafius,  quem  de  tantis  criminibus  accufa- 
verant,  etiam  judicio  quinquaginta  Epifeoporum  abfolutus 
fuirtet , atque  in  fuam  fedem  reftitutus  (1) ; Antiochiae  fimul 
congregati  litteras  impudentix  , & audaciae  plenas  ad  Julium 
miferunt,  quibus  abfolutum  ab  eo  Athanafium  , & pro  Epi- 
feopo  habitum  conquerebantur  (j) , Tandem  quum  ad  indi- 
ftum  Sardicenfe  Concilium  fimul  cum  aliis  convenifient , 
quia  in  eo  fc  dominaturos  fperabant , quando  fpc  fua  fc  fru- 
ftratos  viderunt , nec  confequi  polTc  animadvertere  , quod 
fibi  praeftituerant , caufati , quod  ab  Hofio  , & aliis  , Atha« 
nafius  una  cum  ceteris  ( ille  , inquam  Athanafius , qui  pri- 
mo in  Concilio  Alexandrino,  poftea  in  Romano,  in  quo 
fuam  caufam  dixerat , abfolutus  fuerat ) 'ad  communionem., 
admiftus  cftet , noclu  aufugerunt , & Philippopolim  Thraci* 
urbem  fefe  contulere  , ubi  fimul  congregati  Julio  anathema 
dixerunt  (4) . Haec  ergo  quum  ita  fefe  habeant , fi  profecio 
non  fit  fchifmaticorum  fadione  , ut  Synodus  aliqua  efte  (Heu- 
menica  definat  ; alioquin  improbitate  nonnullorum  fempcc 
impediri  poftet,  ne  ulla  unquam  (Ecumenica  Synodus  in  Ec- 
elefia  haberetur  ; quis  non  videat , quam  prxtcr  omnem  ra- 
tionem Sardicenfem  Synodum  a numero  (Ecumcnicarum  ex- 
pundJam  Adverfarii  noftri  inde  velint , quia  ab  ea  fefe  Eufe- 
biani  feparaverunt  ? 

Et  re  quidem  vera  anne  abfentia  multorum  Orientalium 
Epifeoporum  effecit,  ne  VI.  Synodus  dici  (Ecumciiica  poffet, 
& revera  clfet , quamvis  illi  Epifeopi  ad  Synodum  non  accefi 
ferint  propter  mala  , qu*  a Saracenis  fibi  imminebant?  Non 
ita  fanc . Nam  Sacerdotes  Orientis  in  fua  cpiftola  ad  1 ara- 
fium  Patriarcham  Conftantinopolitanum  , qua,  AAionc  III. 

Tom.IlI.  Ii  Con- 

(i)  Vide  locum  Julii  c.'p.  praeced.  S 8.  (i)  Vide  citat.  S. 

^3)  Vide  S.io.  cap.  praced.  ^4)  Vide  s.y,  cap,  pr*ced. 
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Concilii  (Ecumenici  VII.  Iccla  fuit , in  memoriam  illius  revo 
eant  , nullum  eorum ^ uti  ipfi  inquiunt , qud  per  idem  tempus 
/«  his  partibus  Epifeopi  erant  ^ convcniflc  ad  VI.  Synodum  (Ecu- 
menicam , ut  cum  inducant  ad  habendam  Synodum  , quam- 
vis tres  Patriarchx  , & Epifeopi  illis  fubjedi  ab  ca  abfuturi 
efTcnt  (.):  " Illud  autem  (inquiebant)  tamquam  necefla- 
„ rium  penes  pontificalem  apicem  vcftrum  commonendum^ 
y,  ducimus,  ut  fi  de  beneplacito  cunifforum  Regis,  Chrifti 
,,  videlicet  Dei  noftri , & eorum  , qui  cum  eo  regnare  me- 
„ ruerunt , Dei  fcilicet  amicorum , & triumphatorum  no- 
„ Urorum,  volueritis  celebrare  Synodum:  ne  molefta  vobis 
„ appareat  trium  Apoftolicarum  Sedium  almorum  Patriarcha- 
„ rum  , & fanftillimorum  Epifeoporum , qui  fub  ipfis  de- 
„ giint . abfentia*,  non  ex  proprio  eorum  accidens  propofi- 
„ to,  fcd  ex  tenentium,  feu  dominantium  illis  terribilibus 
„ minis  , & mortiferis  pccnis  . Hoc  autem  fubtilius  eft  con- 
„ fiderandum  etiam  ab  ipfa  fandla,  & univerfali  VI.  Synodo, 
„ in  qua  nullus  eorum,  qui  per  idem  tempus  in  his  panibus 
„ Epifeopi  erant,  convenilfe  inventus  cft  ob  obfccenorura 
,,  obtinentiam . Sed  nullum  cx  hoc  famaae  adhaffit  Synodo 
„ prijudicium,  neque  vires  habuit  prohibitio  aliqua  ftatucn- 
,,  di  , & manifefta  faciendi  re^la  dogmata  pietatis  , pracipue 
„ quum  fanifiiflimus , & Apoftolicus  Papa  Romanus  concor- 
„ daverit , & in  ca  inventus  fit  per  Apocrifarios  fuos.  Et 
„ nunc,  Sanifliflimc  , hoc  cum  confilio  Dei  fimiliter  fiat. 
„ Nam  ficut  tunc  illius  fides  in  orbis  terra  perfonuit  fines  j 
„ ita  & Synodus, qua  nunc  per  gratiam  Dei  congreganda  eft 
„ per  interventionem  veftrain,  & ejus,  qui  moderatur  Apo- 
„ ftolorum  Principis  Sedem,  pradicabitur  in  omni  loco,  qui 
„ fub  Sole  eft  “ . Si  ergo  quamvis  inviti , & non  volentes  , 
plures  Epifeopi  Orientales  a Synodo  VI.  abfuerint;  ca  tamen 
Uti  (Ecumenica  habita  fuit : fi  eodem  modo  in  cenfum  Sy- 
nodorum (Ecumenicarum  etiam  VII.  Synodum  relatam  habe- 
mus quamvis  tres  Patriarcha  Orientis  una  cum  pluribus 
£pifcopis  (pedantibus  ad  Patriarchatum  eorum,  & ipfi  quoque 

inviti 

(i)  Tom.8.  ConcU.  edit.  Veaet.  colum.8sj. 
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inviti  ad  eam  non  acceflerint ; quis  non  videat , Safdiccnfis 
fficumcnici  Concilii  habita  ratione  , quam  nihili  facienda  fit 
fchifmaticoruin  Eufebianorum  fpontanea  fcccfito  1 Eo  vel 
maxime,  quia  licet  ipfi  abfuerint ; tamen,  ficuti  jam  ollcn- 
dimus  (i) , confenfils  Ecclefiarum  Orientalium  defideratus 
non  fuit . 

III.  Exponitur  fenfus  tertii  Canonis  Concilii  Sardt« 
cenfis . 

Tres  funt  Canones , in  quibus  de  hoc  negotio  appelIa-« 
tionum  Patres  fuam  fententiam  protulerunt,  hoc  cft,  ter- 
tius , quartus  , & feptimus  juxta  Dionyfii  Exigui  ordinem  , 
vel  tertius,  quartus,  & quintus  juxta  textum  grxeum  . Ho- 
rum interpretationem  nunc  damus  , ut  antequam  cum  Ad- 
verfariis  noftris  hac  de  re  congrediamur  , quid  Patres  Sardi- 
cenfes  , habita  ratione  appellationum,  definierint , unicuiqUe 
exploratum  efle  poflTit ; inde  enim  planum  per  fc  fiet,  quam 
ipfi  interpretationem  hifce  Canonibus  appingunt,  omnino 
alienam  elTe  & ab  obvio  fenfu  Canonum  , & a fententia  Pa- 
trum Sardiccnfium  . Canonis  itaque  tertii  ea  parte  omifla , 
qux  ad  rem  nofiram  non  facit,  ita  apud  Dionyfium  Exiguum 
in  eo  ftatucum  legimus  ; (i)  “ Si  aliquis  Epifeoporum  judica- 
„ tus  fuerit  in  aliqua  caufa , & putat  fe  bonam  caufam  ha- 
„ bere,  ut  iterum  Concilium  (alix  latina*  colledtiones  irum 
„ grxcdL  judicium)  renovetur;  fi  vobis  placet , S.  Petri  Apo- 
„ ftoli  memoriam  honoremus,  ut  feribatur  ab  his  , qui  cau- 
„ fam  examinarunt  (Graea  verfio  Ifidorus  vero 

„ addit : vel  etiam  ab  aliis  Epifeopis , qui  in  Provincia  proxima 
„ morantur.)  Julio  Romano  Epifeopo:  & fi  judicaverit  re- 
„ novandum  efie  judicium  , renovetur  , & det  judices  . Si  au- 
„ tein  prob.avcrit  , talem  caufam  efle , ut  non  rcfriccntur 
„ ea ; qux  decreverit , confirmata  erunt . Si  hoc  omnibus 
„ placet  1 Synodus  rcfpondit ; placet  “ . 

Hic  Canon  , ficuti  alii  duo  , de  quibus  nunc  agimus, 
contra  Eufebianos  conditi  efie  videntur  . Nam  , ficuti  ex  epi- 
Aola  Julii,  & ex  altera  epifiola  Eufebianorum  ad  cumdem.. 

I i 2 Ju- 
li) Przced.  $.  (3)  Tom.i.  Concil.  edit.  Harduinicol.tf^S. 
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Julium  conftat  (i),  dc  co  cum  Julio  Eufebiani  conquefti  fue- 
rant, quod  Synodorum  Orientalium  jura  violaflet  , quia_> 
Athanafii , & aliorum  Epifeoporum  Orientalium  , quos  ipfi 
jam  damnaverant,  caufas  judicandas  fufccpiflTct.  Hoc  ergo 
in  Canone  dc  co  judicio  agitur,  quo  aliquem  Epifeopum  de- 
politum fuilTe  praefupponitur , ficuti  ex  fequenti  Canone  4. 
eompcmim  eft . Quapropter  quid  faciendum  fit  in  co  decer- 
nitur, fi  hujufmodi  Epifeopus  fuas  apud  alterum  judiccm_ 
rationes  experiri  velit . Si  ergo  Epifeopus  depolitus  id  pete- 
bat, putans/f  bonam  caufam  habere ^ & nulla  apud  Apbftoli- 
cam  Sedem  appellatio  exprclTa  intcrcelTcrat ; hoc  alterum  ju- 
dicium a finitimis  Epifeopis  fimul  in  unum  convenientibus 
infiituebatur  . Antequam  ergo  id  perageretur , ut  ii  Epifeo- 
pi,  qui  primo  judicium  tulerant , juxta  Dionyfii  verfionem, 
vel  etiam  alii , qui  in  proxima  Provincia  morabantur,  juxta 
alias  Latinas  coUediones  , quique  dc  depofitione  Epifeopi 
iterum  judicare  debebant , ad  Summum  Pontificem  hac  dc 
re  feriberent , ut  fi  ipfe  judicium  renovandum  clTc  putaret , 
judices  illius  caufx  conftituerct ; fin  vero  nihil  ulterius  di- 
fcutiendum  effe  arbitraretur  , qua:  in  priori  judicio  decreta-, 
erant,  firma  eonfifterent  ; hoc  vero  eft  , quod  Hofius  ad 
Jionorandam  memoriam  S.  Petri  a Patribus  decerni  petiit , Pa- 
trefque  decreverunt.  Ecclcfiaftica  enim  lege  jam  conftitutum 
habebatur,  ficuti  ex  Canone  14. , & i 5.  Antiocheni  Con- 
cilii novimus  (2),  ut  fi  fententije  Epifeoporum  in  condemna- 
tione alicujus  Epifeopi  difeordantes  inter  fr  fuiffent , novum 
41  Metropolitano  cum  quibufdam  alterius  provinciie  Epifeopis 
dc  ea  caufa  judicium  haberetur  . Quum  ergo  Sardiccnfcs 
Patres  non  ob  jus  , quod  cogeret , fcd  In  fui  erga  Apofto- 
licam  Sedem  obfervantia;  argumentum  , conftitucrint  , ut 
novum  judicium  non  fieret  dc  re  jam  judicata,  antequanu. 
Summus  Pontifex  de  co  certior  redderetur  , ipfcquc  judices 
conftituerct , fi  judicium  renovandum  clTc  cenferet ; niiran- 
<lom  fanc  non  eft,  Hofium  , dum  Patribus  rem  iftam  defi- 
Jiiendam  prOpofuit , dixiflc  : Si  -vobis  placet : S.  Petri  ApoJlcH 

me- 

(i)  Vide  praeced.  i.  (t)  Tom.i. Cone.  edit.  Hatduirii  coi. 597- 
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fnemortam  honoremus . Nam  quum  in  Provincia  novum  judi- 
cium de  hujufmodi  Epifcopis  inftitui  poiTct  , modo  ad  Sedem 
Apoftolicam  provocatum  antea  non  fuiffet,  fan cientes  Patres 
Saidicenfcs,  nc,  inconfulto  Romano  Pontifice,  immo  ipfo 
confentiente,  atque  etiam  dirigente  , tale  judicium  fieret, 
fuje  erga  Sedem  Apoftolicam  obfervanti*  , & honoris  argu- 
mentum profedo  amplilTimum  dederunt . Hinc  vero  eft  , ut 
in  duobus  aliis  Canonibus , in  quibus  adum  fuit  de  iis  , quz 
certo  jure  propria  erant  Apoftolicae  Sedis , nullam  de  hac  fua 
erga  illam  fingulari  obfervantia  mentionem  fecerint . Non_. 
eft  ergo , cur  Febronius  De  Jlatu  Eecle/ut  &c.  cap.j.  %.6.  n i. 
illud  nobis  pro  fe  opponat,  verba  Canonis  ad ipjum  Petri  Pri- 
matum , aut  jus  aliquod  ei  per  fe  coharens  referri  non  poffe  : id 
enim  illi  damus  , quia,  uti  diximus,  hoc  in  Canone  Patres 
fuain  obfervantiam  erga  Sedem  Apoftolicam  fingulariter  tc- 
Aatam  voluere . 

5.  IV.  Exponitur  fenfus  quarti  Canonis  Concilii  Sardi- 
cenfis . 

Inftar  cujufdam  appendicis  ad  priorem  hic  Canon  ha- 
beri debet . Nam(i)“  Gaudentius  Epifeopus  dixit : adden» 
„ dum,  fi  placet,  huic  fententix , quam  plenam  fanditate 
„ protuUfti , ut  quum  Epifeopus  aliquis  depolitus  fuerit  co- 
„ rum  Epifeoporum  judicio  , qui  in  vicinis  locis  commoran- 
„ tur , & proclamaverit  agendum  fibi  negotium  in  urbe  Ro- 
„ ma:  alter  Epifeopus  in  ejus  Cathedra  poft  appellationem 
„ ejus,  qui  videtur  clTe  depolitus,  omnino  non  ordinetur , 
„ nili  caufa  fuerit  in  judicio  Epifeopi  Romani  determinata 
In  hoc  itaque  Canone  decernitur , quid  fervari  debeat , non 
quidem  poft  prius  judicium  , quod  ab  Epifcopis  fadum  fue- 
cit  de  crimine  alicujus  Epifeopi  , damnatufque  Epifeopus 
contra  judicium  in  fe  fadum  reclamaverit , fcd  poft  alterum  , 
cujus  faciendi  normam  in  prxcedenti  Canone  conftitutaaL.. 
fuilTc  obfervavimus  . Sermo  enim  in  eodem  habetur  de  eo- 
rum Epifeoporum  judicio  , qui  in  vicinis  locis  commorantur  , hoc 
eft,  fpcdantad  provinciam  viciniorem  illi,  cujus  eft  Epifeopus 

priori 


{i)  Cit.  tom.  colain.73^ 
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priori  Aiorum  comprovincialium  judicio  damnatus  . Erat 
enim  Canone  15.  Antiocheni  Concilii  conAitutum,  quem- 
admodum jam  animadvertimus  , ut  alterum  a Metropolitano 
una  cum  vicins  Provinciae  Epifeopis  de  eo  Epifeopo  judicium 
haberetur,  de  cujus  innocentia,  aut  crimine  in  judicio  com- 
provincialium Epifeoporum  non  conftiterat.  Quapropter  fi 
illud  advertamus , in  praecedenti  Canone  fancitum  fuiflo , 
ut  quando  contingeret,  EpiAropum  reclamare  a judicio  Aio- 
rum comprovincialium  Epifeoporum , certior  hac  de  re  Sum- 
mus Pontifex  fieret,  & fi  novum  judicium  inftitui  vellet,  ju- 
dices ipfe  daret ; inde  confequitur  , in  hoc  Canone  prxfup- 
poni , a Summo  Pontifice  in  fecundo  judicio  non  alios  con- 
Aitutos  , qui  fententiam  ferrent  , quam  Epifeopos  vicinx 
Provincix  . His  autem  pofitis , illud  animadvertimus  , da^ 
quocumque  tandem  judicio , & quovis  modofadoSardicen- 
fes  Patres  in  hoc  quarto  Canone  loquantur,  nihil  da  jurej 
appellationum  ad  Sedem  ApoAoIicam  in  eo  conAitui,  fcd  hu- 
jufeodi  jus  uti  certum  prxfupponi,  fimulque  decerni , quid 
propter  illud  fervari  debeat . Nam  ab  Epifeopo,  qui  depoli- 
tus fuerit  eorum  Epifeoporum  judicio , qui  in  vicinis  locis 
commorantur,  proclamari  polTc , & fuum  negotium  agi  iii_. 
urbe  Roma  , hoc  vero  eA , quod  Sardicenfes  Patres  uti  ccr- 
tfim,  & jam  conAitutum  habent;  ne  vero  in  cathedra  illius, 
poAquam  ad  Sedem  Romanam  appellaverit,  alter  ordinetur, 
antequam  caufa  fuerit  in  judicio  Epifeopi  Romani  determi- 
nata , fanciunt,  atque  conAituunt . Quo  fine  jus  appella- 
tionum ad  Sedem  ApoAoIicam,  quod  uti  rem  certam  habent, 
magis  magifquc  confirmant . Id  cum  appellationibus  necef- 
fario  conjungitur,  ut  ille,  ad  cujus  judicium  appellatio  fit, 
fua  fupra  alterum , a cujus  fententia  appellatur,  habita  ejus 
judicii  ratione  , de  quo  agitur  , auftoritate , atque  potcAate 
valeat  (i).  Inde  vero  confequitur,  ut  quod  judicio  prioris 
determinatum  fit , fuum  effciAum  habere  non  polTit  , fe- 
mel  ac  ad  judicium  alterius  provocatum  fuerit  . Hoc  vero 
cA,  quod  Sardicenfes  Patres  decernunt:  jus  ergo  appella- 

tio- 
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tionum  ad  Apoftolicam  Sedem  uti  certum  fupponunt,  dccer- 
nuntque  untumid,  quod  ad  hujurmodi  jus  ex  fui  natunu* 
confequitur . 

§.  V,  Exponitur  fenfus  quinti  Canonis  Concilii  Sar- 
dicenfls . 

Hic  ergo  Canon  ita  habet  (i):  “Holius  Epifeopus  di- 
„ 'xit : placuit  autem,  ut  Ii  Epifeopus  acciifatus  fuerit,  & 
„ judicaverint  congregati  Epifeopi  regionis  ipfius , & do 
„ gradu  fuo  eum  dejecerint  j fi  appellaverit , qui  dejeftus 
„ cft,  & confugerit  ad  Epifeopum  Romani  Ecclefii , & vo- 
„ luerit , fe  aiid  ri  ; fi  juftum  putaverit , ut  renovetur  judi- 
„ dicium  , vel  difculfionis  examen,  feribere  his  Epifeopis 
„ dignetur,  qui  in  finitima,  & propinqua  Provincia  funt, 
„ ut  ipli  diligenter  omnia  requirant , & juxta  fidem  veritatis 
„ definiant.  Quod  fi  is  , qui  rogat  caudam  fuam  iterum  au* 
,.  diri,  deprecatione  fua  moverit  Epifeopum  Romanuno, 
„ ut  de  latere  fuo  presbyterum  mittat ; erit  in  poteftate  Epi- 
„ fcopi  , quid  velit,  & quid  iftimct.  Et  fi  decreverit  mit- 
„ tendos  elfe , qui  prifentes  cum  Epifeopis  judicent , ha- 
„ bentes  ejus  auCIontatem , a quo  deftinati  funt , erit  ioj 
„ ejus  arbitrio.  Si  vero  crediderit , Epifeopos  fulficere  , ut 
„ negotio  terminum  imponant ; faciet , quod  fapientiflirao 
„ coniilio  fuo  judicaverit  “ . Inter  hunc  quintum  canonem , 
& tertium  maxima  fane  differentia  intercedit  . In  canono 
namque  tertio  de  nova  petitione  judicii  agitur , nullamquc 
appellationem  ad  Apoftolicam  Sedem  fadiam  fuilTc  prifuppo- 
nitur  . Hoc  autem  in  canone  quinto  fermo  cft  de  vera  ,&  ge- 
nuina appellatione  . Quandoquidem  eum , qui  dejeOus  rjl , 
. dejciftus  , inquam  , a fimul  cougregatii  Epifeopis  ipfius  regionis 
ad  Sedem  Romanam  appellalTe , con^^ugiflTeque  ad  Epifeopum 
Romani  Ecclefii , ut  ab  eo  audiretur , indubitanter  alfirmar 
tur  . Nihil  aliud  autem  ad  veram  appellationem  ultra  requiri 
prater  ifta  pofie  , unicuique  pcr(pc(ilum  cft  (2) . Tantunu 

vero 

(i)  Tom.  I.  concil.  edit.  Hatduini  colum.  639.  (2)  \lde  qo* 

hujus  lib.  cap.i.  dilVetuimus . 
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vero  abeft , ut  Sardiccnfes  Patres  hujulmodi  Epifeopi  fadum 
improbent,  illudque  uti  contrarium  vd  Divinis,  vel  E ede- 
fiafticis  legibus  , aut  ipfi  confuctudini  damnent  j quin  po» 
tius  uti  rem  planam  , atque  pervulgatam  , qux  in  ulu  eflet , 
dejeAum  Epi^feopum  fuas  hoc  modo  rationes  experiri  po- 
tuilTc,  prxfupponunt . Id  autem  inde  magis  magifquc  con- 
firmatur, quia  non  folum  hunc  dcjcAum  Epifeopum  ad  Se- 
dem Romanam  appellantem  a Summo  Pontifice  repelli,  in- 
auditumque  dimitti  debere  non  exiftimarunt  , fcd  etianu 
conftitucre  , quid  Iit  in  arbitrio  Summi  Pontificis  quoad  hu- 
jufmodi  caufx  difquifitioncm  decernere , fcmcl  ac  judicium, 
vel  diflcuflionis  examen  renovandum  elTe  putaverit . Nam  clTc 
in  illius  poteftate  tradunt , ad  novam  difculfioncm  caufx  vd 
feribere  bh  Epifiopts , qui  in  finitima  , propinqua  Provincia 
funt , ut  ipfi  diligenter  omnia  requirant , d^  juxta  fidem  veritatis 
definiant : qux  fanc  ratio  quamdam  fpccicm  delegationis  con- 
tinet, eaque  ditum  magis  obvia,  tum  etiam  facilior;  vel 
e latere fuo  Presbyterum , aut  ex  Grxeo , Presbyteros  mittat\  qui 
frafentes  cum  Epifeopis  finitimx  Provincix  , judicent , babeth 
tes  ejus  auctoritatem,  a quo  deftinati  funt.  In  hoc  aucerrL. 
delegantis  Pontificis  poteftas  magis  effulget , quum  auClori- 
tate  ejus  una  cum  aliis  Epifeopis  ille  , aut  illi  a!fijeant,  qui 
aliunde  nullo  modo  allidere  polfent . (Quapropter  fi  tum  ad 
ea  rcfpiciamus  , qux  Patres  Sardiccnfes  de  eo  Epifeopo  fen- 
ferunt , qui  a judicio  Epifeoporum  fux  regionis  ad  judicium 
Romanx  Sedis  appellavit ; fi  tum  alia  advertamus  , qux  ha- 
bita ratione  hujus  appellationis  , facere  . vel  non  facere  , in 
poteftate  Summi  Pontificis  politum  clfe  fenfere  ; iis  folum  , 
qui  contra  veritatem  fadli  pugnare  inftitucrunt,  dubium  dfe 
poteft,  utrum  in  Concilio  Sardiccnfi  confirmatum  fuerit  jus 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  . 

Quamvis  autem  Patres  in  hoc  Canone  non  definierint , 
illud  quoque  clfe  in  poteftate  Summi  Pontificis,  ut  ex  caufx, 
de  quibus  ad  judicium  ejus  provocatum  fuerit,  coram  fe  Ro- 
mx  agerentur  tamen  eofdcm  fcnlilfc  , id  etiam  auCloritatis 

penes 


Digitized  by  Googie 


LIBER  xxn.  CAPUT  III.  *J7 

penes  Summum  Pontificem  e(Tc , nullo  modo  dubitari  potefl. 
Nam  in  epiftola  ad  Julium  Summum  Pontificem  (i)  Eufebia- 
nos  inde  etiam  graviter  redarguunt , quia  “ Conventi  per 
„ Presbyteros  tuos,  ( hoc  eft  Julii ) & per  epiflolam , ad  Syno. 
y,  dum,  quae  futura  erat  in  urbe  Roma,  venire  noluerunt”. 
Et  in  epiftola  aJ  omnes  ubique  Ecclejiet  Catholica  Epifeopos  in- 
quiunt (z),  ” Nam  etfi  exeo  quod  vocati  funt  (Eufebiani) 
„ a Julio  Epifeopo  cariflimo  fratre  noftro , claruit  noluifte 
„ eos  venire  ex  ipfis  litteris , quibus  eorum  mendacia  dete» 
n dfa  funt : (veniftent  enim  , fi  habuiftent  fiduciam  eorum  , 
y.  quae  gefferunt  adveiTus  Coepifeopos  noftros  ) licet  etianv. 
,,  ex  ipfis,  qux  fecerunt  in  ifto  fandfo,  & magno  concilio 
„ manifeftiora  falfitatis  fu»  commenta  prodiderunt  “ . His 
autem  Patres  manifefte  prxfetulerunt , elTe  in  poteftate  Sum- 
mi Pontificis  conftituere  , ut  caufa , de  qua  ad  fc  appellatum 
fuerit  , Romae  agatur  , Romamque  propterea  ii  evocen- 
tur, ad  quos  caufa  illa  pertineret ; alioquin  xquo  jure  Eu- 
febianos  accufare  non  potuiftent,  quod  a Julio  Romam  vo- 
cati , ut  de  judicio  a fc  fafto  rationem  redderent , venire 
renuiffent  . Febronius  De  Statu  EccUjfa  &c.  cap.  5.  §.6. 
num.  3.  dicit  ; quod  judices  dati  neque  Romani  funt , neque 
Roma  judicant  . Prius  affirmat  contra  apertam  ledionenu. 
fecundx  partis  ipfius  canonis  : Romani  enim  hoc  in  loco  di- 
cendi funt , non  quatenus  ex  urbe  fint , fed  quatenus  a Ro- 
mano Pontifice  mittuntur . Poftea  tamen  etiam  ipfe  conce- 
dit, Summum  Pontificem  mittere  potuifte  fuum  Legatum-. 
ad  fecundum  judicium  in  Provincia  agendum  . Alterum  vero  tra-- 
dit  contra  apertum  teftimonium  Patrum  Sardicenfium  in  epi-‘ 
ftola  ad  Julium,  & altera  epiftola.  Ad  omnes  ubique  Ecclejia^ 
Catholica  Epifeopos.  Dum  vero  num.  3.  affirmavit  hoc  in  Ca- 
' none  non  haberi  rationem  vera  appellationis  , quia  Hofius  di- 
xit  tantum:  f appellaverit  •,  non  vero  fuperaddidit : ad  Roma» 
num  Pontificem y fubauditumque  potius  voluit  aliud  judicium, 
ex  ipfa  ledione  canonis  refellitur . 

rem.Hl.  Kk  §.VI. 

(1)  Tom.  I.  Concil.  tdit.Harduini  coluiii.  65}.  (i)  Cit.  Tomo 
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S.  VI.  Petri  de  Marea  falfx  interpretationes  horum  Ca- 
nonum Sardiceniluin  refelluntur. 

Mirum  fane  cft  , quam  multa  Adverfarii  noftri  excogita- 
verint , ut  prxdiftorum  Canonum  audoriiatem  eluderent , 
vel  faltem  verum  fenfum  obfcurarent  . Non  folum  eninu 
omnes  illud  objecerunt,  hanc  Synodum  in  cenrutn  (Ecume- 
nicarum  venire  non  pofTc : quod  nos  jam  refutavimus , fed 
etiam  ad  fubtiles  cavillationes  recurrerunt,  ut  nihil  de  hoc 
jure  appellationum  in  iifdcm  canonibus  conftitutum  fuiflTia 
evincerent . Illas  ergo  nunc  expendamus  , atque  a Petro  de 
Mai  ca  exordiamur  , quia  cum  in  hac  re  ceteri  omnes  , qui 
idem  cum  ipfo  opinantur , uti  magidrum  fequuntur. 

Ipfc  ergo  lib.  7.  De  CottcorJ.  Sacerdotii . ^ Imperii  cap.j. 
num.  6.  fatetur  : “ Haftenus  univerfim  perfuafum  fuilTe,  rc* 
„ pertam  effe  in  Synodo  Sardiccnfi  legem  de  appellationi- 
„ bus  adverfus  Epifeoporum  judicia,  eas  a Summo  Pontifice 
^ judicandas  ede  ex  prxfcripto  hujus  Concilii  “ . Fatetur  er- 
go ) Patres  , Pracfulcs  , Dodores , qui  a medio  feculo  4.  uf- 
que  ad  fua  tempora  floruerunt , id  perfuafum  habuilTe , quod 
ipfc  oppugnare  contendit  , ac  proprerea  vult  illos  lapfos  fuif- 
fc  in  intelligentia  eorum  Canonum  , de  quibus  nos  modo 
agimus . Hoc  autem  unum  fufficit  , ut  non  dicam  nobis , 
fed  unicuicumque  , qui  dc  tantis  viris  fentiat , prout  opor- 
tet , ut  interpretatio  ejus  fufpedla  fit  . Verum  de  hoc  fane  mo- 
do inquiramus . 

'Re-vijionem  ergo  ejus  caufx  , de  qua  Epifeopi  judiciunu 
tulerant , non  vero  appellationem  Romano  Pontifici  Sardicen- 
fibus  C'anonibus  vindicatam  fuilTc  contendit  (t).  Id  vero  in- 
ter utramque  diferiminis  ponit,  ut  ifta  ad  judicem  fuperiorem 
integra  caufx  cognitio  transferatur  , qui  quajlionem , ficuti 
ipfc  inquit , excutit , definit  in  fuo  tribunali ; illa  autem.. 
definitivum  judicium  relinquit  priori  jurifdiditmi  ea  ratione , ut 
prioribus  judicibus  novi  adjungantur.  Hoc  femel  conflituto, 
quod  ipfc  vult,  i.  deducit : quia  Synodus  ftatuit , elfc  in  po- 
teftate  Summi  Pontificis  appellationem  a condemnato  Epifeo- 

, .po 
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po  ad  Te  fadbm , vel  recipere,  vel  reiiccre:  prius  fi  faceret} 
Epifcoporum  Provincia*  judicium  confirmabatur  ; fi  alterum; 
integrum  judicium  ad  Epifcopos  Provincia;,  vel  finitimos  re- 
mittendum erat , ut  ilH  una  fimul  cum  Legato  Summi  Ponti- 
ficis, fi  Pontifex  fuum  Legatum  mittendum  putafiet,  ulte- 
rius judicium  inftituerent . 2.  Eam  efic  vim  appellationis  affir< 
mat.  Si  teSte  quidem,  ut  propter  eam  fit  interim  a priori, 
fententia  fupcrfedendum , contra  ac  in  revifione  fervatur . 
„ Confugium  illud  ad  Sedem  Apofiolicam  non  impediebat , 
M (aitipfc)  quin  interim  fententia  depolitionis  exequutioni 
y,  mandaretur  “ . 3.  Inllitutionem  juris  in  Sardicenfi  Concilio 
fadam  novam  clTe  , inde  arguit,  quia  Holius  dum  Patribus 
eam  proponeret , dixit : Si  placet  vd>is , S.  Petri  Apojloli  memo- 
riam honoremus  . „ Non  ait  ( inquit  Petrus  dc  Marea  ) confir- 
„ mandam  elTe  antiquam  traditionem  , quemadmodum  fieri 
„ confuevit  in  negotiis , qua;  renovatione  tantum  , aut  ex> 
n plicatione  juris  antiqui  indigent"  . 4.  Animadvertit  in  ter- 
tio Canone  Summo  Pontifici  tribui , “ Supremam  audorira- 
M tem  decernendi  revifionem , aut  eam  denegandi , dato  in- 
,,  fuper  jure  delegandi  novos  judices  " : in  quarto  autem  de- 
finitum quidem  fuille  concedit,  ne  in  locum  Epifeopi  dejeci 
alius  fubjlitueretur , donec  caufa  fuerit  in  judicio  Epifeopi  Romani 
determinata-,  verumtamen  hoc  non  obefle  contendit,  quin_> 
judicium  jam  latum  in  Epifeopum  femper  valeret : " Nihil  ta- 
,,  men  (inquit)  hujufcemodi  vetat  quoad  depolitionem.. 

„ damnati,  quam  nihilominus  peragebant Tandem  quin- 
to Canone  folaro  revifionem  Summo  Pontifici  tributam  fulTc 
alfirmat , quia  judicium  non  Romae , fed  in  Provincia  una.» 
cum  Legato  Romani  Ponti  ficis  inftituenduip  erat . 

Nullius  fane  roboris  hxc  omnia  funt  ad  ea  probanda  ^ 
qu®  Petrus  de  Marea  vellet.  Si  enim  de  canone  3.  fermonem 
habeamus  , illo  confiitutiim  legimus  , ut  fi  Summus  Pontifex 
judicaverit  renovandum  efje  judicium , renovetur , dt"  det  judices . 
Hoc  ergo  alterum  judicium  audoritate  Summi  Pontificis  pe- 
ragendum erat  . t^am  ut  aliquod  judicium  audoritate  alicu-» 
jus  peradum  fuilTc  dicatur  , non  oportet  , ut  ille  vel  per  fe 
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folus , vel  cum  aliis  judicet  , fed  fatis  eft,  ut  conftituat  judi- 
ces , qui  de  re  propodta  fententiam  ferant  . Hac  enim  ple- 
rumque ratione  omnia  ea  judicia  fiunt , qux  au&oritate  fu- 
prema  fada  e(Te  dicuntur  . Unde  Petrus  de  Marea  pro  certa^ 
rem  falfam  affumit , hoc  eft  , jus  tantum  decernendi  revifio- 
nem  Summo  Pontifici  tributam  fuiffe.  Nam  & judicium,  uti 
inquiebat  Holius,  Pontificis  audoritate  faciendum  erat , au- 
doritate  Pontificis  conftitui  debebant  judices  , audoritate 
Pontificis  femel  ac  Qatutum  fuilTet , ne  refricarentur  ea,  quae 
definita  forent  , eadem  confirmata  remanebant  . Qua  vero 
de  caufa  Hofius  dixerit  ; Si  placet  vobis  , S.  Petri  Apojloli  me- 
moriam honoremus  , jam  explicavimus  . At  non  dixit  Hofius , 
confirmandam  elTe  antiquam  traditionem  ; id  quidem  Hofius 
non  dixit  , prafiippofuerunt  tamen  , atque  uti  certum  ha- 
buerunt Patres  Sardicenfes  in  4.  canone , quem  hac  de  rc 
ediderunt  , quemadmodum  in  hujus  explicatione  canonis 
monuimus  (i)  . In  quarto  canone  decernitur  , alterum  Epi- 
feopum  fubftitui  non  debere  in  locum  depoliti  , nifi  cat^a  fue- 
rit in  judicio  Epifeopi  Romani  determinata  . Romani  ergo  Epi- 
feopi  hoc  quoque  in  canone  illud  judicium  elfe  conflituitur , 
quod  poli  primum  jam  fadum  judicium  inflitucndum  erat. 

Dum  vero  Petrus  de  Marea  concedit , quemadmodum- 
verba  4.  canonis  manifefte  prsfefcrunt  , in  locum  Epifeopi 
depofiti  , alterum  fubftituendum  non  elfe  , donec  caufa  fuerit 
in  judicio  Epifeopi  Romani  determinata  ; negat  vero  judiciunx- 
Epifeopi  depoliti  inde  fufpenfum  evafilTc  ; illud  ego  ab  eo 
qiifro  , qua  tandem  dc  caufa  ab  eledlione  alterius  Epifeopi 
fuperfedendum  effet . Profero  non  alta , nili  quia  ob  fadam 
appellationem  ad  ApoRolicam  Sedem  judicium  jam  latum  de 
depolitione  Epifeopi  fufpenfum  remanebat  . Quid  enim  pro- 
hibebat , ut  alter  in  locum  Epifeopi  depofiti  eligeretur  , fe- 
mel  ac  judicium  de  depolitione  illius  immotum  conftitifle 
prxfupponatur  ? Nam  ut  in  locum  depofiti  Epifeopi , alter 
fubRituatur  , quidpiam  cft , quod  ex  fui  natura  ad  judicium- 
depolitionis  confequitur  , dum  hujufmodi  judicium  certum, 
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atque  immntahilc  fuerit  . Suam  ergo  fententiam  dum  Petrus 
de  Marea  ex  canonibus  Sardicenllbus  adftruere  conatur , & 
jpfos  Sardicenfes  Patres  (ibi  contradicentes  facit , & ipfe  ne- 
gat, quod  cum  eo,  quod  admittit  , nullo  modo  (la.'e  poteft. 
Contradicentes  (ibi , inquam , facit  Patres  Sardicenfes , quia 
vult  eos  , un  firmum  , atque  ratum  habuifTe  judicium  illud  , 
quod  de  depolitione  Epifeopi  tulerant  ejufdem  provincia;  Epi- 
fcopi , & (imul  llatuilTe , in  locum  Epifeopi  deje&i  alium  fub- 
llituendum  non  ede  , donec  caufa  fuerit  in  judicio  Epifeopi 
Romani  determinata  : implicat  enim  certum  judicium  illud 
e(fe , de  quo  in  altero  judicio  determinari  debet : repugnat , 
immotum  conlidere  , atque  mutari  non  debere  judicium  dc 
depolitione  alicujus  Epifeopi  , & alterum  in  locum  ejus  fub- 
ftitui  non  polle  . Oppofita  autem  ratione  Petrus  de  Marea  libi 
contradicit  : nam  confitetur  a Sardicenfibus  Patribus  defini- 
tum, ne  in  locum  Epifeopi  dejedii  alius  fubditueretur , do- 
nec caufa  fuerit  in  judicio  Epifeopi  Romani  definita , & llmul 
negat  judicium  de  Epifeopi  depolitione  jam  fadfum  mutari 
potuide , illudque  femper  firmum  conftitilTe  contendit . Im- 
plicat enim  hujufmodi  judicium  firmum  , & immobile  fuifle, 
& tamen  non  potuilTe  fublbtui  alterum  in  locum  Epifeopi  de- 
politi , hujufque  caufam  judicio  Epifeopi  Romani  defi- 
niendam . 

Nullius  autem  momenti  ea  elTe  , quae  Petrus  de  MarciL» 
ex' 5.  canone  animadvertenda  proponit , jam  offendimus  (i) . 
Se  non  elTe  inventorem  hujus  interpretationis  canonum  Con- 
cilii Sardicenlls  Petrus  dc  Marea  in  cit.  Itb. , & cap.  num.  14. 
profitetur , fed  - illam  haufilTc  ex  quodam  loeo  Hincmari 
Remen/^s  Arcbtepifeopi  . Locus  autem  prout  legitur  in  cpiftola.j 
ejufdem  Audloris  ad  Joannem  VIII.  cap.  1 1.  eft  hujufmodi ; 
„ Cujus  fandae  Synodi  (Nicxnae)  conftitutionem  Sardiccn- 
fes  canones  non  convellunt , qui  cum  Pontificis  Romani 
„ Vicario,  vel  arbitrio  caufam  Epifeopi  in  provinciali  Syno- 
„ do  judicati  etiam  Epifeoporum  arbitrio,  vel  judicio,  qui 
» eum  judicaverunt  cum  Epifeopis , qui  in  fioitima , & pro- 

„ pinqua 


(1}  Prxced. 


^6%  DE  I0EE,  ET  LEGOM  DISCIPLINA 
„ pinqua  provincia  funt , precipiunt  terminari , quatenus  fi» 
,,  ve  in  manenda,  five  in  immutanda  fentcntia  juxta  Nicxrios 
„ canones  commune  fit  placitum  “ . Ita  fane  Hincmarus  ^ 
Verum  an  ne  fortaffe  dici  poteft , audiorem  efle  ejus  interpre» 
tationis , quam  Sardicenfibus  canonibus  Petrus  de  Marea-» 
dedit  ? Id  unum  fane  hoc  loci  Hincmarus  contendit  , Sardi- 
cenfibus canonibus  illi  legi  Concilii  Nicxni  derogatum  non.» 
fuifie , qua  confiitutum  habebatur  , ut  caufa  Epifeopi  , de 
qua  judicium  latum  fuerat  in  Synodo  provinciali , terminare- 
tur judicio  Epifeoporum  , qui  funt  in  finitima , & propinqua 
provincia  (i) , ita  tamen,  ut  hoc  judicium  alterum  fieret  juxta 
canones  Sardicenfes  cum  Romani  Pontificis  Vicario , vel  arbitrio. 
Pendebat  ergo  illud  juxta  Hinemarum  ab  au^oritate  Romani 
Pontificis , quamvis  ab  Epifeopis  finitimx  provinci®  exercen- 
dum effet . Nam  ut  illud  exercerent , a Romano  Pontifice  eis 
demandandum  erat  , atque  etiam  idem  Romanus  Pontifex 
fuum  a latere  Presbyterum  , aut  Presbyteros  mittebat  , qui 
prxfcntes  cum  Epifeopis  finitimx  provincix  judicarent  (2) . 

At  vero  Petrus  de  Marea  epifiolx  Hincmari  ad  Joan- 
nem  VIII.  caput  1 1.  tantum  legit : fi  autem  legilfet  etiam  1 2., 
fux  profcdlo  interpretationis  habere  illum  audorem  non  po- 
tuilTct  , vidifletque  , qua  ratione  Hincmarus  definitionem., 
Nicini  Concilii  cum  canonibus  Sardicenfibus  auifioritate  In- 
nocentii  I.  conciliaverit  , atque  ftatuerit  efle  fervandum-, 
quod  de  appellationibus  , non  vero  de  revifionibus  , uti  Pe- 
trus de  Marea  contendit  , in  Sardicenfi  Concilip  decretum, 
fuit . Totum  caput  i 2.  a nobis  exferibatur  oportet  ut  omni- 
bus hac  de  re  omnino  perfpedum  fit . “ Beatus  quoque  Inno- 
„ centius  (3)  ad  Vidlricium  Rotomagenfem  Epifeopum  duo 
„ capitula  magni  Concilii  Nicxni  De  his  , videlicet  , qui 
„ communione  privantur  ex  clero  , & aliud  , Ut  per  fingulas 
„ provincias  fuis  privilegia  ferventur  Ecclefiis  . Et  capitulum, 

„ Sar- 

(t)  Tom.  I.  Concit,  edit.  Harduini  colum.  323.  can.  5.  Nicxni 
Concilii . (i)  Vide  hujus  cap.  5.  (3)  Innocentius  I.  epift.  a. 

ad  Vidticium  num.  a.  apud  Coullantium  in  colled.  epift.  Ko- 
raan.  Pont. 
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y,  Sardiccnfis  Concilii  dc  Epifcopomm  ad  Apoftolicam  Sedem 
^ appellatione  uno  capitulo  fagaciter , atque  patenter  expli- 
y,  cat , dicens  : Si  qtuc  autem  cauft  , wl  co*itetitionts  inter  Cle- 
y,  ricos  tam  fuperioris  gradus  , quam  etiam  inferioris  exorta  Jue» 
y,  rint  , placuit  , ut  fecundum  Synodum  Nicanam  congregatis 
r,  omnibus  ejujdem  provincia  Fpifeopis  judicium  terminetur  . Nec 
y,  alicui  liceat  , fine  prajudicio  tamen  Romana  Ecclefia  , cui  in~> 
y,  omnibus  caufis  debet  reverentia  cujlodiri^  relillis  his  Sacer  do- 
y,  tibus  , qui  in  eadem  provincia  Dei  Ecclefiam  nutu  Divino  gu- 
yi  bemant , ad  alias  convolare  provincias . (^od  fi  quis  forte  pra~ 
M Jumpferit  ab  officio  Cleri fubmotus  , i juriarum  reus  ab 
•n  osrmibus  judicetur  . Si  autem  majores  caufa  in  medio  fuerint  de- 
>, ' voluta  ad  Sedem  Apoftolicam  , ficut  Synodus , Jlatuit , <i^  beata 
■n  confuetudo  exigit  , pofl  judicium  Epifcopale  referantur  . In  eo 
» enim  quod  dicit ; Vt fecundum  Synodum  Nicanam  congregatis 
y,  ejufdem  provincia  Epifeopis  de  exortis  caufis  judicium  termine- 
y,  tur,  capitulum  Niczni  Concilii  de  excommunicatis  expia- 
y,  nat  . In  eo  , quod  ad  alias  quemcumque  de  Eccleiiadico 
j,  orcine  pco\ii\sex.  convolare  provincias  , aliud  capitulum  Ni- 
5)  caeni  Concilii  explicat  , quod  jubet  , ut  per  fingulas  pro- 
■n  vincias  fuis  privilegia  ferventur  Ecclefiis  , fine  praejudicio 
•n  tamen  Romanx  Ecclefix,  ut  fi  majores  caufx  , quarum  una 
yt  eft  dc  Epifeopi  dijudicati  appellatione,  in  medio  fuerint  dc- 
„ volutx  ad  Sedem  Apoftolicam  , ficut  Synodus  Sardiccnfis 
,,  ftatuit , & vetus  confuetudo  exigit  , poft  judicium  Epifeo- 
3)  pale  referantur  . Scilicet  , ut  aut  juxta  primilTum  fepti- 
M mum  Sardiccnfis  Concilii  capitulum  appellantis  Epifeopi 
3,  caufa  in  provincia , in  qua  fuit  exorta,  definiatur , aut  judi- 
33  ciura  Epifeoporum  provincix  fecundum  decreta  Bonifacit 
33  Apoftolicx  Sedis  aucloritate  confirmetur  r & ficut  Leo  feri- 
3,  pfit,  ejufdem  Sedis  fententia  roboretur  . Quia  vtro  S.In- 
3,  nocentius  non  Nicxnam  , fed  Sardicenfem  Synodum  de 
3,  appellatione  Epifeopi  ad  Sedem  Apoftolicam  in  au^Iorita- 
„ tem  traxit  , qui  utrafquc  Synodos  legit  , aperte  intclli- 
„ get  “ . Hxc  fane  omnia  interpretationi  Petri  dc  Marcaj 
non  folum  conformia  non  funt , fed  omnino  opponuntur . 

S.VIL 
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§.  VII.  Aliorum  quorumdam  interpretationes  de  hi/co 
canonibus  Sardiceniibus  refelluntur . 

Richerius  in  Hift.  Concil.  General,  cap.  3.  num.  4.  prs- 
ter  cetera  , qu£  una  cum  aliis  opponit  i illud  potilfimuni^ 
urget.  Patres  Sardicenfes  in  gratiam  Cathedrx,  & Primatus 
S.  Petri  nominatim  dccrevilTe , ut  Julius  Romanus  Pontifex  de 
appellationibus  cognofeeret  per  Legatos  miilbs  a latere , quia 
alia  expeditiori  via  tunc  confuli  non  poterat  faluti  Catholi- 
corum contra  perfidiam  Arianorum : ex  hoc  autem  infert » 
canones  Concilii  Sardicenfis  de  appellationibus  ad  Romanum 
Pontificem  , & de  facultate  mittendi  Legatos  a latere  , non^ 
cfTc  abfolutos , & (Ecumenicos  , fcd  tantum  proviforios  . Samuel 
Bafnagius  in  Annalibus  Politico-Ecclefiafticis  ad  an.347.  num.  1 1. 
appellationes  non  effe  de  jure  ordinario  inde  arbitratur , quia.» 
Holius  dixit : Si  vejlra  dilellioni  videtur ; S.  Petri  Apqfloli  me- 
moriam honoremus . Cum  Dupinio  de  Antiqua  Ecclejut  Dijciplina 
dilferr.  a.  opponit , illud  ab  Hofio  di^um  : Si  placet  : quod  , 
inquit , de  difciplina  perpetuo  data  perabfurdum  dicere , Num.  i a. 
(latuit  cum  Marea , & Dupinio  can.  5.  jus  revifionis  ^ non  ap- 
pellationis, Romano  Pontifici  tribui.  Inter  revifionem  autem, 
& appellationem  id  diferiminis  ponit , ut  illa  in  ipfo  Ecclejis 
Romana  tribunali  exerceri  debeat  , non  vero  illa  . Denique  af- 
firmat , non  dillbivendi  , aut  confirmandi  judicii  jam  fafti 
potellatem  I’  fcd  decernendi  folummodo,  utrum  judicium  re* 
novandum  fit  , penes  Pontificem  elle  , Patres  Sardicenfes 
voluilTc . Inde  vero  in  confirmationem  fu*  fententi*  animad- 
vertit , neque  Rom* , neque  a Romano  Pontifice  novum  ju- 
dicium inflituendum  fuilTc,  fed  in  provincia  , ita  ut  “ Nooj 
„ Epifeopi  Romani  nomine  Pr*fules  judicarent,  qu*  perfona 
„ efl  Presbyteri  ab  eo  milii,  fed  ut  arbitri , judicefque  in  ea 
„ lite  defignati  pronuntiarent , ex  facultate  concclTa  Pontifi- 
„ ci  nominandi  ad  renovandum  cauf*  examen  alios  etiam.. 

„ judices  “ : 

Van  Efpenius  Juris  Ecclefiajl.  par.  3.  cap.  i.  §.  5,  Richerii 
fententiam  de  canonibus  proviforiis  ample<^i  videtur , atque  de 
jjure  tantum  revifionis  , non  vero  appellationis  in  Sardiccnli- 

bus 
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l)us  canonibus  ftatucum  ciTc  aifirmac  . Ab  aliis  au(ctn  obje<^a‘ 
in  hanc  rem  opponit . 

Richerii  obfcrvatio  acuta  quidem  primo  afpcdu  cfle  vi- 
detur ; verum  nullo  ca  fundamento  nititur  . Fatemur  ergo  , 
Synodum  Sardicenfem  ad  retundendos  Eufebianorum  teme- 
rarios aufus  coadam  fuifTe  ; non  negamus  , quod  Patres  Sar- 
dicenfes  inftituerunt  , opportunum  remedium  fuifie  , quo 
Catholici  ab  illorum  impiis  conatibus  defenderentur  : illud 
quoque  ultro  libenterque  concedimus  , quieti  EcJcliarunL. 
tunc  rede  confultum  inde  fuifle  , ex  eo  quod  , Summo  Pon- 
tifice tantum  probante  , novum  judicium  de  Epiferpo  depo- 
fito  a provincia:  Epifeopis  inftitui  pofTet . Verum  quifnain  un- 
quam dixerit  , proviforios  fuifle  canones  Nicaenos  , proviforiot 
Conftantinopolitanos  , Ephefinos,  & Chalccdonenfes  , ex  eo 
quod  Nicaena  Synodus  contra  Arium  , Conftantinopolitana_» 
contra  Macedonium,  Ephefina  contra  Neftorium  , contra  Eu- 
tychetem  Chaiccdoncnfis  coada  fuerit  ? Quis  , inquam_. , 
horum  Conciliorum  canones  proviforios  dixerit , quia  ad  re- 
pellendas ab  Ecclefia  Catholica  hujufraodi  peftcs  nullum_ 
promptius  remedium  tunc  occurrere  poterat  , quam  ut  ifta_» 
Concilia  celebrarentur,  conderenturque  ii  canones  , quos  in 
eifdem  editos  fuifle  novimus  ? Admiffa  profedo  hac  Richerii 
opinandi  libidine , nullus  erit  Concilii  (Scuqienici  canon  ,qui 
inter  proviforios  amandari  non  poflit . 

Canone  autem  3.  folummodo  dicitur  , feribendum  efle 
nominatim  ad  Julium  Romanum  Pontificem  . Hoc  autem  in^ 
canone  de  appellationibus  non  agitur  (1)  . In  aliis  autem- 
duobus  canonibus  , in  quibus  jus  appellationum  Romano 
Pontifici  vindicatur , de  Julio  nominatim  nulla  mentio  fit , fed 
de  Romano  Pontifice  (2).  Quid?  Nonne  Patres  de  judicio  re- 
novando ab  Epifeopis  provinciae  ad  Julium  feribendum  efle' 
decreverunt  , quia  erat  Romanus  Pontifex  ? anne  in  ea  tan- 
tum circumflantia  temporum  , in  qua  ipfi  verfabantur  , feri- 
bendum efle  definiere?  anne  canone  20.  ab  cis  coi.ftitutum_ 
non  legimus  , efle  illum  rtum  criminis , dejenjioni  obnoxium., 

Tom.  III.  L 1 atque 

(1)  Vide  hujus  cap.  5.  j.  (1)  Cit.  cap.  4.  & 5. 
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9tquc  etiam  Epijcopatus  honorem'^  ^ dignitatum  amittere  {i)  ^ 
qui  a fe  conftituta  tranfgredi  auderet  ? Nugatur  ergo  Richc- 
rius  , dum  ad  canones  proviforios  recurrit . 

Bafnagius  aurem  una  cum  aliis  in  eo  errat , quod  in  ca- 
none tertio , in  quo  illa  verba  leguntur ; Ji placet , vel  ,fi<vobit 
•videtur , S.  Petri  Apqftoli  memoriam  honoremus , de  appellationi* 
bus  agi  arbitratur  (i).  Non  eft  autem  , cur  miremur  Hofium 
hac  dicendi  ratione  ufum  fuifle  . Patribus  enim  ftatuendura 
proponebat,  quod  ad  difciplinam  fervandam  fpedabat,  deque 
interpofita  appellatione  ad  Sedem  Apoftolicam  non  agebatur; 
unde  nihil  magis  rationi  congruum  dTe  poterat,  quam  ut 
illa  loquendi  ratione  cum  Patribus  uteretur  (i).  Una  autem 
cum  de  Marea , 8c  Dupinio  Bafnagius  falfo  putat ; fi  de  appel* 
latione  agatur , in  ipfo  Ecclejia  Romana  tribunali  caufam  agita- 
ri debere  . Non  enim  ex  loco  , in  quo  judicium  exercetur  , 
definiendum  efi  de  ea  au£loritate,  qua  illud  exerceatur , fcd 
ut  hac  de  re  nobis  certo  pcrfpeftum  clTc  poflit  , videndum^ 
eft,  cujufnam  imperio  illud  exerceatur  , & a quonam  potilfi- 
mum  judices  conftituantur  . In  tribus  autem  Sardicenfis 
Concilii  canonibus  , & in  quinto  potiiTimum  , in  quo  de  ap> 
pellationibus  fingulariter  agitur  , judicium  tribui  audoritati 
Summi  Pontificis , ficut  c Jam  judicum  inftitutionem  , dunii^ 
Petro  de  Marea  refponderemus , jam  oftendimus . Qui  au- 
tem totam  judicii  rationem  in  fua  potcftate  habet,  ea  ctiam^ 
per  fc  uti  pofle  , nemo  fane  negaverit  . Vei  iun  & illud  quo- 
que nunc  animadvertimus , de  jure  appellationum  ad  Roma- 
nam Sedem  Bafnagium  , Maream  , & alios  nullo  modo  dubi- 
tare pofle , quamvis  , ut  judicium  Romx  fiat,  ipfi  ad  veram  ap- 
pellationem requirant . Nam  ut  in  hac  caufa,  dc  qua  agimus, 
folummodo  fiftamus , judicium  Athanafii , & ceterorum,  Romx 
cum  ConciUo  quinquaginta  Epifeoporum  fub  Julio  peradum 
fuit.  Deinde  nonne  Patres  Sardiccnfes  tam  in  epiftola  ad  Ju- 
lium, quam  in  altera  zAomnes  ubique  Ecclefia  Catbolic^  EpifeopoSy 
Eufebianos  accufant  , quod  Romam  a Julio  vocati,  ut  coram 
co  fuorum  judiciorum  rationem  redderent , venire  renue- 
runt S 

(i)  Vide  hujus  cap.  1. 3.  (s)  Vide  hujus  cap.$. 3. 
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runt  (i)  ? Verum  neque  Julii , neque  Patrum  Sardicenfium_ 
au&oritate  Adverfarii  noftri  moventur  , ut  fuam  falfam  opi- 
nionem tueantur . 

Contra  apertam  vero , atque  omnino  manifeftam  intel- 
letflionem  canonum  pugnat  Bafnagius  , dum  non  dilTblvendi, 
tut  confirmandi  judicium  jam  fadum,  fcd  decernendi  fulum- 
modo,  utrum  judicium  renovandum  fit  , potefiatem  Summo 
Pontifici  a Patribus  Sardiccnfibus  tributam  fuifle  tuetur  . 
Nam  nificaufa  fuerit  in  judicio  Epifeopi  B-omani  determinata  , nc 
alter  eligi  poifit  , qui  in  Epifeopi  depofiti  locum  fuccedat , 
in  canone  4.  confiituitur  . In  canone  autem  5.  in  arbitrio 
Summi  Pontificis  efie  definitur , decernere  , utrum  renovan- 
dum fit  judicium  , femcl  ac  Epifeopus  a fentenua  Epifet  po. 
rum  fu*  provinci*  ad  illum  appellaverit  : quod  fi  renovan- 
dum efie  putaverit  •,  tunc  Patres  a Pontifice  petunt  , ut  id 
muneris  committere  dignetur  Epifeopis  , qui  in  finitima  , <&• 
propinqua  provincia  funt  , vel  etiam  aliis  , qui prafentes  tum-* 
Epifeopis  judicent  , habentes  ejus  auiJoritatem  , a quo  deftinati 
funt.  Profedo  fi  de  aliqua  caufa  nullum  judicium  prxcefierit, 
eam  in  judicio  alicujus  determinatam  efie  , dici  non  potefi: 
at  canon  confiituit  , caufam  in  judicio  Romani  Epifeopi  de- 
terminatam efie  oportere  , antequam  alter  in  locum  depofiti 
Epifeopi  eligatur  : verum  ergo  judicium  ab  Apoftolica  Sede 
de  prxdida  caufa  ferendum  efie  prxfupponit  . Hoc  vero  cR  , 
qu^  in  canone  5.  magis  magifque  confirmatur  . Nam  in  eo 
llaruitur  , efie  in  potefiate  Romani  Pontificis  pofi  judicium^ 
Epifeoporum  provinci*  alterum  judicium  decernere  : fi  noa- 
decernebatur  , ratum  fane  ab  Apoftolica  Sede  habebatur, 
quod  ab  Epifeopis  provinci*  latum  fuerat  , quamvis  exprefia 
confirmatione  ad  id  non  uteretur  ; fi  vero  decernebat ; ad  di- 
gnationem Ipedlabat  Romani  Pontificis  , ut  id  muneris  ab  eo 
committeretur  finitim*  provinci*  Epifeopis,  aut  etiam  aliis, 
qui  fulti  aufiorirate  illius  una  cum  Epifeopis  provincia  fini- 
tim* judicium  exercerent,  fiifpcnfumque  interea  remanebat 
judicium  illud  , quod  Epifeopi  provinci*  antea  tulerant  . 

L1  2 Non 

(i)  Vide  hujus  cap.  $.5. 


Digilized  by  Googie 


»58  t)E  ItJRE,  ET  LEGUM  DISCtELiVA 
Non  eft  autem  , cur  ad  ea  , qux  dc  judicio  Romx' faciendo 
Bafnagius  opponit  , nunc  alia  fuperaddamus  . Eft  enim  id 
jam  folutum  a nobis  . 

C A P U T IV. 

E>E  EO  USU , IN  QUO  APPELLATIONES  AD  APOSTOLICAM 
SEDEM  FCERUNT  APUD  ORIENTALES  ECCLESIAS 
A celebrato  concilio  SARDICENSI. 

S . I.  O Ardiccnfcs  Canones  , uti  (Ecumenici  ab  Eccleda^ 
v3  univerfali  habiti  fuere. 

Patres  Sardicenfes  Synodicam  cpiftolam  dederunt  non 
folum  Epifcopis  Lybix , & aEgypti , fed  etiam  omnibus  ubique 
Epifeopis  , comminijiris  LccleJU  Catholica  , quas  apud  Atha- 
nafium  in  Apologia  contra  Arianos  legere  eft  (i).  In  utraque 
aurem  tum  illos  , tum  iftos  omnes  adhortantur  , nt  (ibi  con< 
fentientes  fint,  cumftofque  Ecclefix  Catholicx  Epifeopos  ro- 
gant , ut  fua  confirmatione  roborare  velint  , qux  a fe  ftatuta 
fuerant  (2).  “ Quin  potius  (inquiunt)  ftudete  , fratres,  & 
,,  comminiftri  , ut  fpiritu  noftrx  Synodo  prxfcntes  , fuffra* 
„ gium  veftrum  per  veftram  fubfcriptionem  ipfi  adiiciatis^ 
^ ut  ab  omnibus  ubique  comminiftris  noftris  concordia  fer- 
„ vetur  “ . Id  autem  Epifeopi  Ecclefix  Catholicx  prxftite* 
runt  , quemadmodum  ex  Athanafii  Apologia  i.  nura.  i. 
nokimus  . Illud  quidem  negari  non  poteft  , Sardicenfes  Pa- 
tres in  utraque  S^nodica  caufx  Athanafii  , & aliorum  mentio* 
nem  facere  , & rogare  omnes , ut  fibi  confeiuiant  in  iis,  quai 
de  illa  decreverant  t verum  Athanafianam  caufam  ii  quoque 
canones  refpiciebant  , quos  dc  appellationibus  contra  Eufe- 
bianos  ediderant  (j) . 

Et  re  quidem  vera  apud  antiquiores  Grxeos , etianc. 
Orientales  , canones  Sardicenfes  plurimum  audoritatis  ha- 
buifle  , ex  vctuftilllmo  Orientali  Concilio  conftat  . Nam  Pa- 
tres Synodi  Conftantinopoliwnx  an.  382.  in  cpiftola  ad  Da- 

mafum, 

<i)  Apolog.  a.  num.41.  at  feqq,  (i)  Apud  Athanafium  cit.  Apo- 
. log.  nuin.  4p.  (3)  Videcap.  przced.  3. 
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mafum , aliofque  Occidentales  a Theodorito  lib.i . Hijl.  cap.9. 
deferipta  , Nicani  Concilii  nomine  Sardiccnfem  canonem  in 
medium  hifce  verbis  protulerunt:  De  adminiftrationc  au- 

„ tem  fingularum  Ecclefiarum , quum  vetus,  uti  noftis  , lex 
„ obtinuit  , tum  Sanftorum  Patrum  in  Concilio  Nicino  de- 
„ cifio  , ut  videlicet  lingularum  provinciarum  Antiftites  una 
„ cum  finitimis  (modo  ipfis  ita  vifuin  fuerit ) Epifeopis  ad 
„ Ecclefiarum  commodum  habeant  ordinationes  “ . Eli  hic 
quintus  canon  Sardicenfis , ficuti  in  editione  Conciliorum.. 
Harduini  refte  adnotatum  legimus.  “ Nicini  Concilii  (in- 
„ quit  Couftantius)  canone  quarto  fancitur  : Epifeopum  con^ 
„ venit  ab  omnibus , qui  funt  in  provincia , Epifeopis  ordinari : 
„ fed  de  finitimis  Epifeopis  , ubi  placuerit  , convocandis , 
„ nihil  habetur . Sardicenfis  vero  canon  quintus  , fcu  fccun- 
„ dum  Gracos , fextus  , quando  quis  debeat  a vicinis  provincia 
„ Epifeopis  ordinari  , explicat  . Ad  quem  canonem  fi  nunc 
y,  refpiciunt  Orientales  ; dicendum  erit  , Sardicenfes  cano- 
„ nes  non  modo  in  Occidente , fed  & in  Oriente  pro  Nicanis 
„ fuilTe  habitos ‘‘(i).  Quum  vero  ante  Sardicenfe  Concilium 
nullibi  decretum  legamus  , quod  Patres  Synodi  Conftantino- 
politani  in  Concilio  Nicamo  llacutum  dicunt  de  conveniendis 
Cmul  provinciarum  Antiftitibus  una  cum  finitimis  ad  ordina- 
tiones faciendas  ■,  nullus  dubitandi  locus  relinquitur  , quim. 
ad  quintum  canonem  Concilii  Sardicenfis  refpckerint  . Nara 
quemadmodum  fapientiinmi  Ballcrinii  fratres  in  fua  editione 
Operum S.Lconis  tom.j.  De  Antiq.  CoUcEl.  can.^  & ColleU,  can. 
par.  1.  cap.  i.  §.  3.  animadverterunt,  in  multis  fane  antiquif- 
fimis  exemplaribus  canones  Sardicenfes  Nica:nis , & quiderru. 
fub  eodem  titulo  Nicaenorum  canonum  , fubjicinntur  . Hoc 
autem  obfervant  , non  folum  illorum  codicum  habita  ratio- 
ne , qui  apud  Latinam  Ecclefiam  in  ufu  erant  , fed  etianu 
aliorum  Graecorum  codicum,  quibus  Ecclefi®  Orientales  ute- 
bantur. Eft  autem  hinc  inferendum  , quemadmodum  crudi- 
tillinii  Scriptores  faciunt  , cujufvis  doli  , atque  fraudis  cos 

omni" 

(i)  Toin.  i.  Ctlleff.  ^nun.  Tont.  colum.  ^66.  Adnot.  c. 
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omnino  expertes  fuilTe  eos,  quos  canones  Sardiccnfcs  fub  no- 
mine Nicamorum  laudafle  legimus. 

Ut  ergo  ad  rem  noftram  redeamus  , illud  nunc  animad- 
vertimus , ob  tam  antiquum  teftimonium  Orientalium  , ne- 
minem non  putare  debere  , canones  Sardiccnfcs  a Grxeis 
etiam  Orientalibus  fuilTc  receptos  , atque  habitos  loco  certx 
regul*  , quam  fequerentur  . Nam  poft  citata  verba  in  eadem 
epiftola  haec  leguntur:  “ Ex  cujus  legis,  & decifionis  feripto 
„ feitote  , tum  alias  quoque  Ecclefias  apud  nos  adminiftrari, 
„ tum  illuftriflimarum  Ecclcllarum  Sacerdotes  dcleitos  “ . 
Hinc  cft,  ut  illi  ordinationes  Nedarii  Condantinopolitani , 3c 
Flaviani  Antiocheni  ad  prxdidae  Synodi  normam  canonice^ 
faAas  probaverint . 

Nunc  , quod  volumus  , de  Latina  Ecclefia  videamus . 
Sardiccnfcs  itaque  canones  receptos  ab  ea  fuilfe  , Innoccn- 
tii  I.  auftoritas  neminem  dubitare  finit . Ipfe  enim  in  epifio- 
la  ad  Clerum  , & populum  Conftantinopolitanum  (i)  num.j. 
ita  habet : “ Quod  autem  ad  canonum  audloritatem  attinet, 
^ folis  illis  parendum  clfc  dicimus  , qui  Nicaeae  definiti  funt, 
„ quos  folos  fedari , & agnofccre  debet  Ecclefia  Catholica. 
„ Sin  autem  a quibufdam  alii  proferantur,  qui  a Nicaenis 
„ canonibus  dilfentiant , & ab  haereticis  compofiti  elfe  ar- 
„ guantur  ; hi  ab  Epifeopis  Catholicis  rejiciuntur  ....  Hos 
„ igitur  canones  non  folum  non  fcquendos , verum  etianu. 
„ una  cum  haereticis , & fchifinaticis  dogmatibus  condeinnan- 
„ dos  elTc  dicimus , quemadmodum  etiam  in  Sardicenfi  Sy- 
„ nodo  jam  condemnati  funt  ab  Epifeopis  , qui  nos  praecef- 
„ ferunt  “ . Theophilus  enim , de  cujus  iniquitate  judicii 
contra  Chryfoftomum  in  fequentibus  agemus , ut  oftenderet, 
eumdem  Chryfoftomum  e fede  Conftantinopolitana  judicio 
Epifeoporum  jam  dcpulfum,eam  occupafte  contra  leges , quia 
non  praeceflerat  judicium  alterius  Synodi , Conftantinopo- 
lim  mifit  quartum  canonem  Concilii  Antiocheni , in  quo  ab 
Eufebianis  contra  Athanafium  ita  ftatutum  fuilfe  legitur  : 

» Si 

(i)  Apud  Couftantium  7.  in  CollcS.  tpifi.  Tontif. 
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n Si  quis  Epifcopus  , aut  Presbyter , jure,  aut  injuria  depo* 
9,  fitus , per  fe  redeat  abfque  Synodo , talis  non  habeat  ain- 
„ piius  locum  defenfionis,  fed  abfolute  expellatur'^.  Hunc 
ergo  canonem  Innocentius  ab  harreticis  conftitutum  dicit , & 
in  Sardicenfl  Concilio  refutatum , in  quo  judicium  latunu 
fuit  pro  innocentia  Athanafii  (i). 

Neque  eft,  cur  quemquam  moveat,  didium  ab  Inno- 
centio  l.  fuifTe  , folis  iUis  Canonibus , partndum  ejfe , qui  Ni- 
caeae definiti  funt : nam  fub  nomine  Nicxnorum  Canonum- 
etiam  Sardiccnfes  illa  atate,  atque  etiam  fequentibus , ve- 
niebant, ficuti  mox  animadvertemus  . Eft  ergo  evidenti  In- 
nocentii  l.  teftimonio  comprobatum  a nobis  , Canones  Sar- 
dicenfes  in  Latina  Ecclefia  fuifTe  receptos , ac  proptera  quum 
rem  eamdem  etiam  quoad  Orientalem  Ecclefiam  oftenderi- 
mus ; concludendum  eft  , haberi  confenfioncm  univerfalis 
Ecclefiae  in  receptione  hujufmodi  Canonum . 

$.  II.  Nonnullorum  hac  de  re  contraria  conjeifturx  re- 
felluntur . 

Canones  Sardicenfes  in  Concilio  Trullano  ab  Orientali- 
bus receptos  fuifTe , De  Concord.  Sacerd  , & Imper.  lib.  7. 
cap.j.  num.ti.  Petrus  de  Marea  tuetur.  Richerius  vero  in- 
Hi/l.  General.  Concil.  cap.j.  num.5. , & cum  ipfo  Samucl  Bafna- 
gius  in  Annalibus  Politico-Eccle^ajlicis  ad  ann.  342.  num.5., 
illud  potiffimum  urget  , Dionyfium  Exiguum  in  epiftola^, 
quam  codici  Canonum  Ecclefix  Roman®  prxfixit , teftem  ef 
fe , Sardiccnfes  Canones  inter  Canones  Grxeos  rccenfitos 
non  fuiflc  , fed  latine  tantum  editos , indeque  eumdem  Dio- 
nyfium Canonibus  generalium  Conciliorum  Sardiccnfes  fub« 
jeciffe  . Illud  quoque  Richerius  animadvertit , apud  Gratia- 
num in  tota  5. , in  qua  Concilia  (Ecumenica  rcccn- 

fentur,  Sardicenfis  nullam  mentionem  fieri . DlJlin.iS.  cap. 
13.  recenferi  viginti  Canones  a Synodo  Nicxna  editos.  Di-’ 
Jltn.io.  cap. I.  Leonem  IV.  Canones  Synodorum  eo  ordincj 
recenfcre  , quo  in  codice  Canonum  Dionyfii  Exigui  refe- 
runtur , hoc  eft,  poft  Synodum  Chalccdonenfem  fubdi  Sar- 

dicum  . 

(1)  Vide  Cooftantium  In  Adnotat.  ad  przfatam  lanocentu  epift. 
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dicum  . Ad  hrc  Canones  ^diccnfes  in  Ecclelia  Grica  re- 
ceptos non  fuiflTc  contendit  ex  iis , qiix  Adlionc  to.  Conci- 
lii Chalcedoncniis  gcfta  fuere  in  caulTa  Bafli,  & Stephani  « 
Qucfnclliis  Dijfert.<i.  Apologetica  pro  S.  Hilario  par.i.  cap.ij. 
fentit  cum  iftis  , atque  affirmat , non  fuilTc  tanta:  audorita- 
tis  apud  Epifeopos  iive  Orientales  , five  Occidentales  Syno- 
dum Sardicenfem,  ut  definitioni  ejus  ftatim  inharferint . 

Contra  contigifTe  in  fequentibus  fingillatim  oftende- 
mus,  tum  Orientalis,  tum  Occidentalis  Eccleliae  habita  ra- 
tione , atque  tum  Quefncllum , tum  Petrum  de  Marea  longe 
a vero  aberrafle  evincemus  , dum  putarunt  Orientales  , & 
Occidentales  xgre  tandem,  & poft  longum  tempus,  Sardi- 
cenfibus  Canonibus  confenfifTe  . Ex  iis  quoque  , qua:  ia^ 
caufa  Baffi  , & Stephani  contigerunt , nihil  minus  colligi 
pofTe  , quam  quod  Richerius  vellet , infra  oftendemus , dum 
ufum  appellationum  poft  Synodum  Sardicenfem  , in  utra.juc 
Ecclefia  frequentem  fuifte  evincemus  . Dc  Dionyfii  nunc 
codice,  & de  Gratiano  videamus . 

Jam  eft  illud  oftenfum  a nobis , Canones  Sardicenfes 
non  minus  ab  Occidentali , quam  ab  Orientali  Ecclefia  fuifTe 
receptos,  atque  id  dc  ifta  comprobatum  antiquiflimo  tefti- 
monio  Patrum  Conftantinopolitanorum  (i)«  Tam  vero  grje- 
ce,  quam  latine  Canones  Sardicenfes  editos  fuiflc  , pluribus 
argumentis  fapicntilfimi  Ballcrinii  fratres  oftendunt  in  fua_» 
editione  Operum  S.  Leonis  tom.3.  De  Ant.  Collefl. , ColUit. 
Can.  par.  t.  cap.j.  num.i.  & feqq.:  qui  etiam  cap.6.  contra_i 
Juftellum  opinantem  Canones  Sardicenfes  in  codice  gra:co 
Canonum  ferius  deferiptos  fuifte , atque  id  confirmantem., 
tum  ex  codice  Dionyfii  Exigui  , tum  ex  aliis  codicibus  , 
oftendunt  , Canones  Sardicenfes  in  pluribus  antiquilfimis 
grxeis  codicibus  defideratos  non  fuifte,  quamvis  in  nonnul- 
lis ii  defuerint,  qualis  fortafte  codex  ille  fuit,  quem  Diony- 
fius  Exiguus  in  fua  verfione  prx  manibus  habuit.  “ Sicut 
„ autem  (quemadmodum  illi  animadvertunt  cit.  cap.  nu.i  o. ) 
„ codex  , ex  quo  ille  latine  traftulit  Canones  Apoftolorum^ 

n quin- 
ti) Prcced.  ^ 
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„ quinquaginta,  imperfcflus  erat  ; (iidem  enim  Canones 
„ jamdiu  ante  Dionyiium  recepti , erant  multo  plurcs , uti 
„ Ibtuimus  cap.i.  num.4. ) ita  minus  perfeflo  Canonum  Sy- 
„ nodalium  exemplo  uti  potuit  , ut  ne  omnes  codices  fimi- 
„ lem  numerorum  feriem  prarfeferentes , Canonibus  Sardi- 
„ cenlibus  caruilTc  dicendum  fit  “ . EU  etiam  animadverten- 
dum , ea  fortafle  de  caufa  Dionyfium  Exiguum  non  folum,. 
Nicxnis  , fed  etiam  Ancyranis , Neoexfarenfibus  , Gangre- 
fibus  , Antiochenis , Laodicenis  , & Conftantinopoliranis  Ca* 
nonibus  fubjccifTc  Canones  Sardicenfes , quia  illos  omnes  e 
grxeo  textu  translatos  in  fua  colleftionc  complexus  fuerat , 
illos  latine  jam  editos  fux  colledioni  adjecit . Nam  dum  ea 
recenfet , qux  ex  Grxeo  tranftulerat , in  Chalcedonenfibus 
Canonibus  finem  facit:  “ Ne  quid  prxtcrea  ( Dionyfius  fu« 
„ peraddit)  noritix  ve llrx  credar  velle  fu btraherc  ; ftatuta_> 
„ quoque  Sardiccnfis  Concilii , & Africani , qux  latine  funt 
„ edita , fuis  a nobis  numeris  cernuntur  clTe  diftinda_.  “ . 
Ex  quibus  duo  fane  confiant:  unum  efi  ; etiam  ex  Dionyfio 
colligi  pofic , Canones  Sardicenfes  fiatim  ab  initio  latine  edi- 
tos fuilife  : alterum  vero ; Dionyfium  fub  uno  ordine  com- 
pleri voluific , qux  ex  Grxeo  tranfiulcrat , iifque  fuperad- 
didifie  Sardicenfes  Canones  latine  jam  editos  • 

Qux  autem  Richerius  ex  Gratiano  opponit , nullam  in 
fe  difficultatem  habent.  Nam  ex  Ecclefiafiica  hifioria  omni- 
no perfperum  habemus.  Canones  Sardicenfes , qui  in  ufuin 
Latinorum  latine  editi  fuerant , fub  nomine  Nicxnorum  vc- 
niffe  , atque  fuiffe  commemoratos . Nam  duo  Canones  Sar- 
dicenfes in  Commonitorio  Zofimi  (i)  Synodo  Nicanx  tri- 
buuntur. S.  Leo  epifi.44.  cap.3.  Canones  Sardicenfes  de  Ap- 
pellationibus citat  fub  nomine  Nicxnorum  . Ante  hos  autem 
invenimus  Canones  Sardicenfes  laudatos  fub  nemine  Kicx- 
norum  in  Canonibus  Synodi  Romanorum  ad  Gallos , quos 
nonnulli  innocentio  I. , alii  autem  cum  Coufiaiuio  Pontifici 
Siricio  tribuunt.  Iniis  enim  Canonibus  apud  Coufiantium 
in  Collf^l.  epift.  Roman.  Pont,  epifi.  i o.  Siricii  num.  1 3 . hxc  le- 
, Tom.  III.  M m gun* 

(1)  Tom.a.  ConcU.  edit.  Veiict.  coliim.1253. 
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guntur.  « Nicxnum  Concilium,  Divino  Spiritu  annuente, 
dum  fidei  confeflio  fuilTet  jure  firmata , etiam  traditiones 
„ Apbftolicas  Epifcopi  in  unum  congregati  ad  omnium  noti- 
„ tiam  pervenire  voluerunt , definientes  inter  cetera  neque 
yy  abrcifum  Clericum  fieri,  quoniam  abfcifus , & mollis  non 
„ intrabunt  in  fanduarium  Dei . Deinde  poft  baptifmi  gra- 
„ tiam  , poft  indulgentiam  peccatorum  , quum  quis  feculi 
„ militia  fueric  gloriatus , vel  illum,  qui  purpura,  & fafci- 
5,  bus  fuerit  delegatus,  ad  facerdotium  aliqua  irruptiono 
„ minime  admitti  jufterunt  “ . In  Nicaeno  quidem  i.  cano- 
ne habetur , ut  abfeifi  a Clero  arceantur : ne  quis  vero  su 
militia  , vel  foro  aliqua  irruptione  admittatur  ; Sardicenfi  1 5. 
Canoni  tribuendum  eft.  “ Si  illic  (obfervat  Couftantius  ) 
5,  aliqua  irruptio  y id  eft,  quod  praepropera  feftinatio,  nonu. 
yi  dubitabimus  hic  recenferi  Canonem  1 3. , quem  & in  Mor- 
» baccnfis  monafterii  vetere  codice  Nicaenum  inferiptum  ob- 
yy  fervavimus  ‘‘ . Haec  Couftantius  , qui  illud  quoque  ani- 
madvertit in  fupra  citatis  Canonibus  num.i6.  epiftolae  Siricii 
Canonem  Sardicenfem  primum  referri  inter  Nicaenos . In  plu- 
ribus autem  Codicibus  Canones  Sardicenfes  una  fimul  cum_, 
Nicaenis  unitos  fuifte  , nulla  appofita  diftindlione  finis  Nicae- 
norum Canonum,  qui  primi  praemittuntur,  & initirSardi- 
cenfium,  qui  poft  illos  fubjiciuniur , non  eft,  cur  nunc  dc- 
monftrandum  aggrediamur.  Id  enim  cum  maxima  copia  eru- 
ditionis Ballerinii  fratres  in  fua  edit.  Operum  S.  Leonis  to.j. 
De  Antiq.  <Zolle6i. , & Collegi,  can.  par.  2.  cap.i.  §.  3.  praeclaro 
pracftiterunt . Petrus  de  Marea  Differt.  2.  De  veteribus  colle^ 
Bionihus  canonum  habet  cap.i.  num.3.  de  veteriChrifto- 
phori  Juftelli  Ms.  colleftionc : “ In  ea  collectione  hoc  erat 
„ lemma:  Canones  Nicani . Deinde  fequebatur  feries  qua- 
5,  draginta  canonum  numeris  fuis  diftinCIorum  ; quorum  prio- 
„ res  viginti  erant  veri , & genuini  canones  Nicaenae  Syno- 
„ di ; reliqui  autem  viginti  continebant  unum  & viginti  ca- 
„ nones  Concilii  Sardicenfis  . Non  dubitandum  , quin  ftatira 
„ poft  editionem  adjeci  fuerint  canones  illi  Sardicenfes.prio- 
yy  ri  collectioni  (Nicaenorum)  confequentibus  numeris  fub 

. „ anii- 
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„ antiquo  titulo  “ . Hinc  poft  pauca  rcdc  ha?c  alia  habet  : 
„ Quare  Innocentius  , Zofimus  , & Leo  alieni  funt  ab  omni 
„ dolo  in  proferendis  canonibus  Sardiceniibus  , ac  fi  ad-Nt- 
„ csnam  %nodum  pertinerent,  quum  audloritate  ferinio- 
„ rum  fuorum , & veteris  colledlionis  freti  eflent  “ . Neque 
folus  Petrus  de  Marea  , fed  etiam  Qucfnellus  Diflcrt.  1 2.  Dt 
Codice  can.  Eccl.  Romand  cap.  4.  num.  7.  nobifeum  confentit . 
Quapropter,  ut  ad  id,  quod  modo  volumus,  tandem  deve- 
niamus, e(I  fane  dicendum  , eadem  ratione,  qua  Innocen- 
tius, Zoflmus  , Lee,  atque  alii  fub  nomine  Nicxnorum  ca- 
nones quoque  Sardicenfes  complexi  fuere  , etiam  illos  au- 
^ores  , qui  apud  Gratianum  dilLi  5.  & itf.  leguntur,  idem 
prxiliti/Te  . Quem  vero  ordinem  Dionyfius  Exiguus  tenuit , 
etiam  Leo  IV.  apud  Gratianum  dift.20.  fervavit. 

S.  III.  Ab  Oriente  appellaturo  fuit  ad  Sedem  Apoftoli- 
cam*ante  cpocham  conftitutam  a Petro  de  Marea  . 

Quoniam  Petrus  de  Marea  De  Concord.  Sacerdotii^  & 
Jmperii  lib.  7.  cap.  4.  & feq.  tuetur , ante  Concilii  Trullani 
tempora,  hoc  eil,  ante  an.  688. , vel  692.,  in  Ecclefia_> 
Orientali  non  vigille  ufum  appellationum  Epifcopalium  ad  Se- 
dem apoftolicam  ; ideo  nunc  multa  nos  exempla  in  medium 
afferemus  , quibus  ante  prxdidum  tempus  ad  Sedem  Apoiloli- 
cam  ab  Oriente  appellatum  fuifle  conftet , tam  illorum  qux  ad 
£dem , quam  aliorum  , qux  ad  difciplinam  fpedabant , habita 
ratione.Namidcm  Petrus  de  Marea  cit.  lib.  cap.6.  n.j.  judicium 
ultimum  caufarum  fidei  ad  Sedem  Apollolicam  femper  fpetflaf- 
fe  profitetur , de  caufis  difciplinx  id  negat,  cujufmodi,  uti  ipfe 
inquit,  fuit  caufa  Athanafii,  & aliorum Epifeoporum  Orien- 
tis , qux  examinatx  fuere  , tamquam  ad  difciplinam  pertine- 
rent j concedit  tamen , habitam  quoque  JuiJfe  ab  Occidentali- 
bus rationem  opprejponis , quam  Epifeopi  illi  patiebantur  cb  cau- 
fam  fidei . Verum , fi  , ipfo  fentiente  , Athanafiii  caufa  ad 
difciplinam  fpeAabat,  quum  in  ea  ad  Sedem  Apollolicam  ap- 
pellatum revera  fuilfe  jam  ollenderimus(i)  : eftprofctao  con- 
- tra  illum  confedlum  a nobis  , etiam  in  iis , qux  ad  difciplinam 

M m 2 fpe- 
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fpeftabant,  ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum  fuilTc,  antequam 
Sardicenfis  Synodus  celebraretur . Verum  nunc  de  appellatio- 
tionibus  faftis  poft  Concilium  Sardicenfe , & ante  Trulla- 
num  • Ab  ea  ergo  appellatione  exordiemur , quam  ad  Libe- 
rium,  qui  Julio  in  prxfe<flura  univcrfalis  Ecclelix  an.j  5 2.  fta- 
tim  fucceflit , faAam  legimus . AS.  Bafilio  epift.34.  memo> 
rix  pofterorum  traditam  illam  habemus  . Nam  de  Euftathio 
Epifeopo  Scbafteno  hxc  refert:  “Euftathius  ex  Sebaftia  iil 
„ minore  Armenia  , qui  olim  cdodus  ab  Ario,  & quum  is 
j,  floreret  , Alexandrinx  pravas  in  Unigenitum  conftruens 
^ blafphemias  , eumfequutus,  atque  inter  germaniflimos  il* 
lius  difcipulos  numeratus  , poflea  quam  rediit  in  patriam  , 
beatillimo  Cxfarxx  Epifeopo  Hermogeni , ipfum  ob  pra- 
vam  fidcin  condemnanti , confeflionem  fanx  Hdei  obtulit. 
^ Atque  ita  ab  ipfo  ordinatus  poft  illius  dormitionem  ftatim 
^ ad  Eufebium  Conftantinopolitanum  accurrit,  qui  &ipfcj 
^ nemini  concedebat  in  impio  Arii  dogmate  tuendo.  Deinde 
ob  aliquas  caufas  , quxeumque  illx  Hnt,  expulfus , quum 
ad  fuos  populares  veniflet , iterum  fe  purgavit,  impiam  qui- 
dem  occultans  fententiam  ; in  verbis  autem  refli  aliquid , 
& accurati  prxfefcrens  . Epifeopatum  forte  adeptus , illi- 
,,  co  comperitur  , anathematifmum  confubftantialis  conferi- 
^ pfiffe  in  Ancyrana  Synodo,  qux  ab  ipfls  habebatur . Hinc 
autem  quum  Selcuciam  veniflet , ea  geflit  cum  fux  fub- 
^ ftantix  confortibus  , qux  omnes  norunt.  Conftantinopoli 
^ autem  iterum  aflenfus  eft  iis , qux  ab  hxreticis  propofita.» 
fuerant . Atque  ita  ex  Epifeopatu  ejedus , propterea  quod 
antea  Melitinx  depolitus  eflet ; hanc  libi  relHtutioni  viam 
^ invenit , ut  apud  vos  fe  conferret . Quxnam  autem  ei  pro- 
,,  polita  fuerint  a Beatiflimo  Epifeopo  Liberio , & quibuf- 
^ nam  aflenfus  fuit , ignoramus , nili  quod  epiftolam  attulit , 
qux  eum  reftituebat , eaque  oftenfa  Concilio  Tyanenfi , 
^ in  fuum  locum  reftitutus  eft . Hic  nunc  depopulatur  lidcm 
„ iliam  , ob  quam  fufeeptus  eft , atque  una  cum  iis  eft,  qui 
„ confubftantiale  anathematizant , feque  ducem  prxbet  hx- 
„ relis  Pneumatomachorum.  Quoniam  igitur  inftinc  evenit 
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M Illi  facultas  Ixdendi  Ecdcllas , ac  data  a vobis  fiducia  uti- 
„ tur  ad  fubverfiouem  multorum  , neccffe  e(l , inflinc  quo- 
„ que  venire  & emendationem , ac  per  litteras  Ecclcfiis  fl- 
„ gniHcari,  quibufdam  conditionibus  fufceptus  fit,  & quo> 
yy  modo  nunc  immutatus  irritum  faciat  beneficium  fibi  con- 
„ ccfTum  a Patribus , qui  tunc  erant  “ . Plura  autem  ex  hac 
Bafilii  narratione  habentur , qux  conficiunt,  quod  nos  mo- 
do volumus  ; I.  Euflathiuni  de  Epifcopatu  dejcAum  fuifTe  ob 
profefTionem  hxrchs  , quam  licet  aliquo  intervallo  temporis 
occultafTet , ea  fe  tamen  infedum  cfTc , nullum  dubitandi 
locum  reliquit:  2.  Romam  fe  contulifTc  , ut  in  fua  Sede  re- 
fbtuerctur : 3.  a Liberio  Summo  Pontifice  epiflolam  accepiffe, 
qua  ini  ea  reflituebatur  : 4.  Patres  Concilii  Tyanenfis,  hac 
fibi  epiflola  delata,Eu(bthium  in  fuum  locum  refUtuiffe:  5. Ni- 
hil antea  contra  Euftathium  ad  pniUnam  hxrefim  reverfum , 
decernendum  effe  , Bafilium  putafTe , quam  Ecclefiis  a Sede 
ApoRolica  figiiificaretur,  quibufnam  tandem  conditionibus 
EuRathius  ad  communionem  receptus  fuiffet  . Hxc  vero 
omnia  fimul  unita  nihil  fanc  amplius  in  hoc  fa<Ro  dcfidcrart 
polTe  demonRrant , ut  in  co  verx  appellationis  perfcda  ratio 
habeatur . 

§.  IV.  In  caufa  S.  Joannis  ChryfoRomi  ad  Innocentium  I. 
Romanum  Pontificem  appellatum  fuit . 

Liberio  fucceffit  Damafus  , Damafo  Siricius  , Siricio 
AnaRafius,  AnaRafio  an.  402.  Innocentius  I.  De  ea  celebri 
appellatione  , qux  fub  hoc  Pontifice  in  caufa  S.  Joannis 
ChryfoRomi  ad  ApoRolicam  Sedem  fadta  fuit , nunc  cR  diffe- 
rendum a nobis  . Theophilus  itaque  Alexandrinus  una  cum- 
Epifcopis  fux  faAionis  in  Synodo  ad  Qoercum  prope  Chal- 
cedonem congregata  S.  Joannem , uti  reum  multorum  crimi- 
num , condemnavit  . Non  folum  autem  S.  Joannes  Chryfo- 
Ron\us  ab  hoc  iniquo , atque  impio  judicio  contra  fe  lato  ad 
Sedem  ApoRolicam  appellavit , fed  ad  eamdem  pro  defenfio- 
nc  fui  judicii  idem  Theophilus  provocavit , ficuti  ex  epiRola 
Honorii  AuguRi  miffa  ad  Arcadium  Principem  Orientis  com- 
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percum  habemus  (i).  “ Mifli  (inquit)  ad  Sacerdotes  urbis 
„ xcernz , atque  Italix  ex  utraque  parte  legati . Expedaba* 
y,  tur  ex  omnium  audioritatc  fententia  informatura  regulam 
„ difciplinx . Integrum  nempe  eife  debuerat , nec  quidquam 
„ innovari,  dum  definitio  deliberata  procederet ; quum  in* 

„ tcrca  mirum  quoddam  fcflinationis  prxeipitium  exarfit,  ut, 

M non  expe&atis  litteris  Sacerdotum , qui  fuerant  mutua^ 

„ partium  legatione  confulti,  non  examinaris  rebus , in  exi* 
yy  lium  truderentur  Antiftites  , animadverfioni  prius  addidi , 

„ quam  fententiam  judicii  Epifcopalis  experti . Deniqucj 
„ quam  immatura  illa  damnatio  fuerit,  res  probavit.  Nam>  ' 
„ que  hi  , quorum  expedabatur  audoritas , ( hoc  cft , In- 
yy  nocentius  , & alii  ab  ipfo  in  confilium  fnpcr  hac  re  adht- 
y,  biti ) pacifica  Joanni  Epifeopo  communione  permifTa  , fa- 
„ ciendam  concordiam  cenfuerunt  , nec  quemquam  puta-  - 
„ nint  ante  judicium  confortio  repellendum  “ . Hxc  Hono* 
rius . Ex  his  autem  illud  fane  confiat,  tum  a S.  Joanne  Chry- 
fofiomo  , tum  ab  adverfariis  illius  ad  Apofiolicam  Sedem  ap- 
pellatum fuifle . Utrum  vero  fcmcl  tantum , an  vero  fcmel 
atque  iterum  pars  utraque  ad  Innocentium  appellaverit , ab 
Honorio  traditum  non  habemus . Verum  Palladius  in  Dialogo 
de  vita  S.  Joannit  Chrjfoftomi  pluribus  vicibus  hac  tota  de  ro 
ad  Innocentium  provocatum  fuifle  retulit . Stcuti  ergo  ia, 
caufa  Athanafii  contigit,  ut  Athanafii  oppugnatores  omnium 
primi  ad  Sedem  Apofiolicam  appellaverint ; ita  etiam  in  cau- 
fa Chryfofiomi  Thcophilus  omnium  primus  ad  Innocentium 
<ic  Chryfofiomi  depofitione  a fe  fada  in  Synodo  fcripfit  (j)  : 

„ Primus  omnium' (inqUit  Palladius)  ad  nos  venit  Alexaa- 
„ drinus  Ledor  cum  Theophili  Papx  litteris  , in  quibus  re- 
y,  ferebat,  fe depofuifle  Joannem . Quibus  ledis,  B.  Papa_> 

„ Innocentias  parum  abfuit , quin  temeritatem  Theophili , 

„ atque  fuperbiaih  condemnans  exhorrefeeret , quod  & folus 
„ fcripfiflet , & claram  ejus  notitiam  non  mififlet : aut  cur  , 
yy  aut  quibus  afllimptis  fociis  depofuiflet  “ . Hoc  autem  in- 
ter- 

(i)  Tom.j.  Concil.  edit.  Venet.  colum.  71.  (a)  'Vide  Tom.i  j,’ 

Oper.  S.Joan.  chryfofi.  edit.  Mautinorum. 
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tcrvallo  temporis  etiam  a S.  Joanne  Chryfoftomo  legati  Ro- 
mam pervenerunt , Summum  Pontificem  certiorem  faifluri 
de  iis , qux  contigerant , tref  ]ue  ei  litteras  reddiderunt  , 
Chrifoftomi  unam , alteram  40.  Epifeoporum , qui  Chryfo- 
ftomo adhxrebant , tertiam  Clen  Conllantinopolitani : “ In- 
M tcrim  (profequitur  Palladius)  poft  triduum  advenerunt 
,,  qnatuor  Epifeopi  c partibus  Joannis,  viri  religiofi  , Pan- 
,,  fophius  Pifidix , Pappus  Syriz  , Demetrius  Galatix  fecun* 
„ dx , Eugenius  Phrygix  , qui  tres  epifiolas  reddiderunt ; 
„ unam  quidem  Joannis  Epifeopi , alteram  quadraginta  Epi- 
„ fcoporum  de  communione  Joannis  , tertiam  vero  Cleri 
„ Joannis  : omnes  inter  fe  confenrientcs  , & imperitorum.* 
„ quorumdam  tumultus  fgnificantes  “ . Solam  autem  Chry- 
foftomi  epiftolain  Palladius  refert . In  ea  ergo  Chryfoftomus, 
pofiquam  de  fua  agendi  ratione,  deque  fibi  adverfantiimu. 
temeritate , atque  raanifefta  injuftitia , immo  Sc  violentia  , 
Innocentium  certiorem  fecit , ita  ipfum  rogat : “ Ne  igitur 
„ tanta  confufio  omnem , qux  fub  coelo  eft , terram  invadat, 
y,  rogo,  ut  per  epifiolas  denuntietis  ea,  qux  tam  iniquo 
M adia  funt , ab  una  parte , abfentibus  nobis  , & non  declb 
„ nantibus  judicium,  nullum  habere  robur,  ficut  cx  fua  na> 
„ tura  nullum  habent;  & ut , qui  talia  aufi  funt,  Ecclefia- 
„ fiicarum  legum  poenis  fubjiciantur  “ . Quid  ad  ifta  Inno- 
centius ? “ Ad  hxc  B.  Innocentius  Papa  (inquit  Palladius) 
„ urrique  parti  pares  litteras  communionis  mifit , 'improbans 
M judicinm,  qu(^  a Theophilo  fa&um  videbatur:  dicens  de> 
„ berc  aliam  cogi  Synodum  irreprehenfibilem  Orientalium  , 
» & Occidentalium  ” . Rurfus  alii  a Theophilo  legati  ad  In- 
nocentium miOi  fuerunt,  hoc  eft , Petrus  pre  sby ter , & Mar- 
tyrius  ()onfiantinopoliranx  Ecclefix  Diaconus  , a quibua 
Theophili  litteras,  8c  quo/tUm  AHorum  Commentarhlos  Inno- 
centius accepit . At  Innocentius  * Theophili  furorem  exfi- 
„ bilare  perftiiit , quod  contra  abfentem  tam  prxeipitem  , 
,,  & abruptam  fententiam  effudilTet . . . Modico  poft  tempore 
» advenit  presbyter  Conftan'inopolitanx  Ecclefix  Theotec- 
y)  nus  nomine,  reddens  epifiolas  Synodi  Joannis  , viginti 

quin- 
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quinque  Epifcoporum  , aut  paulo  plus  , quibus  docebant^' 
„ & Joanncm  militari  manu  urbe  cxpulfum , & Cucufum  in_i 
„ exilium  ertc  mifliim,  atque  fu ccenfam  eife  Ecclcfiam  . Cui 
„ etiam  d-^dic  Innocentius  communicatorias  litteras  , & ad 
„ Joannetn  Epifeopum,  & ad  omnes  ei  communicantes  Epi* 
„ fcopos  , quum  opem  ferre  non  poflet,  & quod  ad  malum 
„ potentes  quidam  obftarent  “ . Poft  hanc  quoque  legatio- 
nem ab  utraque  parte  alteram  ad  Innocentium  niilTam  fuifle, 
ex  eodem  Palladio  novimus  . Pro  Theophilo  quidam  homun- 
cio eam  obivit , quem  ufque  adeo  defpexit  Papa  Innocentius  , ut 
refpondere  dignatus  non  Jit-,  pro  Chryfoftomo  autem  pliires  Epi- 
feopi  Orientis  , atque  presbyteri , qui  etiam  Innocentio  re- 
tulerunt , quot , & quanta  mala  ad  expulfionem  Chryfoftomi 
confequuta  fuiflent  • Tunc  fane  , ficuti  inquit  Palladius, 
amplius  fuftinens  Papa  Innocentius  de  tantis  molis  Imperatorem 
Honorium  monuit,  ut  iifdem  profpicerct . Coada  tunc  fanc 
fuit  SynodusTDccidcntalium , iftaquc  commonitorium  edidit, 
in  quo  ftatuebatur , “ Joannem  judicium  ingredi  non  debe- 
„ re,  nifi  prius  ipfi  reftituta  fuiiTet  &Ecclefia,  & commu- 
„ nio,  ut,  fublata  caufa  detreftandi  judicium,  fua  fponto 
„ conleflum  iret  “ . Honorius  vero  Imperator  , litteris  dans 
juxta  Innocentii  fententiam  ad  Arcadium,  Principem  Orien- 
tis , eum  rogavit , ut  Synodum  (Ecumenicam  ThcflTalonic* 
haberi  pateretur  (i).  Plura  fane  ex  hifce  omnibus  obfervan- 
da  occurrunt,  qux  ad  rem  noftram  pertinent . i.  Honorius 
Auguftus  Arcadium  Principem  Orientis  monuit , nihil  inno- 
vari oportuHTc  , dum  definitio  deliberata  procederet , hoc  cft , 
haberetur fententia  informatura  regulam  difciplina  ab  Eccicfiaj 
Romana  , ad  quam  ex  utraque  parte  legati  miffi  fuerant ; inde- 
que  arguit  Chryfoftomi  condemnationem  immaturam  fuifTu  , 
quia  illi , quorum  expeflabatur  aufJoritas , pacifica  Jnamti  Epifio- 
fo  communione  permijfa  , faciendam  concordiam  cenfuerunt . Ni- 
hil hifce  omnibus  efficacius  defiderari  poteft  ad  illud  jus  ad- 
ftruendum  , quod  nos  Sedi  Apoftolicx  tribui  oportere  conten- 
dimus, 2. Nimis  multi  fuerunt  ii,  qui  pro  Chryfoftomo  ad 

lr.no. 
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Innocentium  provocarunt ; nam  provocarunt  fane  prima  vice 
non  folum  quatuor  Epifeopi  , qui  legatione  fungebantur , 
fed  etiam  alii  quadraginta  Epifeopi , & Clerus  Conftanrino- 
politanus  , quorum  epiftolas  legatos  ad  Innocentium  dctulif. 
fc,  ex  Palladio  novimus:  appellavit  deinde  Theotecnus  Ec- 
elelli  ConftantinopolitanjE  presbyter  viginti  quinque  EpifccK- 
porum  teftimonium  fecum  afferens:  appellarunt  denique  plu* 
res  Epifeopi  Orientis,  atque  presbyteri , qui  & quanta  mala 
ad  Chryfoftomi  cjeclionem  confequuta  fuiffent,  lugentes  In- 
nocentio  repr*fentarunt . Pro  Theophilo  autem  primo  Le- 
(Sor  Alexandrinus,  deinde  Pernis  presbyter,  & Martyrius 
Conftantinopoliranx  Ecclefiac  Diaconus , qui  & quofdanu 
ABorum  comment.molos ^ ut  nullum  de  vera  appellatione  du- 
bium effe  poflit , Innocentio  detulerunt:  appellavit  tandem 
quidam  homuncio  t fane  dignus  , qui  & hujufmodi  legationcj 
fungeretur,  dignufque  etiam  magis,  qui  ea,  qua  Innocen- 
tius ufus  erga  cum  ratione  fuit , exciperetur  . Orientales  er- 
go , quamvis  inter  fe  mutuo  difTentientes  , in  eo  inter  fo 
convenerunt,  ut  ad  judicium  Apoftolica?  Sedis  ea  controver- 
fia  deferretur,  qux  inter  illos  erat.  3.  S.  Joannes  Chryfo- 
flomiis  in  fuis  litteris  ad  Innocentium  eumdem  rogavit , ut 
per  epiftolas  denuntiaret , quod  ea  , qu£  tam  inique  aBa  efent, 
nullum  haberent  robur  ^ & qui  talia  aufi  ejfent , Ecclefiajlicarum 
legum  panis  fubiicerentur  . Quapropter  vel  prxter  rationenu 
Chryfoftomus  hac  de  re  Innocentium  exoravit,  vel  rede,  & 
fecundum  leges  : illud  nemo  fane  dixerit : hcc  ergo  alterum 
affirmandum  eft  : cum  eo  autem  jus  appellationum  ad  Sedem 
Apoftolicam  ncceffariam  connexionem  habet . 4.  Innocen- 
tius, Theophili  iniquitate  ftatiin  perfpcda,  parum  abfuit, 
quin  illum  propter  ea  condemnaret , qux  in  ChryfoftomuirL. 
inique  gefferat;  judicium  tamen  ab  eodem  latum  omnino  rc- 
feidit , quum  Chryfoftomum,  prima  legatione  accepta,  ad 
fuam  communionem  receperit , & poft  alteram  legationem- 
non  folum  cum  Chryfoftomo  hoc  idem  fervaverit , fed  etiam 
cum  omnibus  aliis  Epifeopis  , qui  Chryfoftomi  partes  tue- 
bantur, atque  iis  , quos  in  Orientem  mifit,  ut  Synodo  Thef» 
tm.  III,  N n falo- 
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falonicae  habend»  prcefidcrent  , Commonitorium  Synodi 
Occidentalis  dedit , in  quo  ftatutum  erat : « Joannem  judi- 
5,  cium  ingredi  non  debere , nifi  prius  ipfi  reftituta  fuifTet 
yy  &Eccleiia,  & communio,  ut,  fublata  caufa  detre(5landi 
,,  judicium,  fua  fponte  confefTum  iret  “ . Quamvis  ergo  Ju- 
lius Theophilum  cum  fuis  afleclis  non  damnaverit,  fcd  seque 
ipfi  , ac  S.  Joanni  Chryfoftomo  litteras  communicatorias  mi- 
ferit;  illius  tamen  , & aliorum  Epifeoporum  judicium  latum 
contra  Chryfoftomum  in  Synodo  ad  Quercum  , omnino  re- 
feidit , & ficuti  refeifium  voluit,  ut  ea  quoque  in  Synodo  ha- 
beretur, quam  ad  integram  difcuffionem  totius  caufor  cogi 
curavit.  5 . Hxc Synodus , Arcadio  impediente,  habita  qui- 
dem non  fuit ; tamen  fententia  Innocentii , qua  Chryfofto- 
mum  in  fuam  communionem  receperat,  atque  ei  fedem  rc- 
ftituerat,  firma  femper  perfiitit . “ Ceterum  (inquit  I hco- 
doritus  lib.j. cip.  54.)  hanc  injuftitiam  (in 
„ Chryfoftomum  admifiam)  prxeipue  deteftati  funi  Epifeopi 
„ Europx.  A communione  enim  eorum  , qui  hac  fecerunt, 
„ fe  ipfos  reparaverunt . lllyriciani  quoque  omnes  eorum- 
„ partibus  fefe  adjunxerunt.  Orientalium  vero  urbium  quam 
„ plurimi  communionem  quidem  fccleris  refugerunt  ; cor- 
„ pus  tamen  Ecclefiae  haud  qua  quam  difeiderunt.  Et  poft 
„ mortem  magni  Doftoris  Orbis  terrarum  Occidentales  Epi- 
„ fcopi  Epifeoporum  TEgypti , & Orientis  , & Bofphori , ac 
„ Thracia  communionem  non  prius  admiferunt , quam  di- 
„ vini  illius  viri  nomen  in  Tabulas , in  quibus  nomina  Epi-^ 
„ fcoporum  mortuorum  continebantur,  una  cum  reliquis  fa- 
„ to  fun<5lis  Epifeopis  confignaflent.  Et  Arfacium  quidem, 
5,  qui  poft  illum  ordinatus  cft,  ne  falutare  quidem  dignati 
„ funt . Atticum  vero  Arfacii  fuccefibrem  , qui  multas  ad 
yy  ipfos  legationes  miferat,  & pacem  cum  ipfis  habere  peftu- 
yy  laverat , tandem  fufccperunt , poftquam  is  nomen  illius  in 
„ facras  Tabulas  rctulifict  Si  ergo  ha:c  omnia,  qua  in- 
caufa  Chryfoftomi  contigerunt , fimul  unita  accipiantur , jus 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  adeo  evidenter  iifdem- 
adftruitur  , ut  id  nemini  non  pcrfpe^um  efte  poftit . 

5.  V.  Ex 
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5.  V.  Ex  integra  ratione  hujus  fa^i  non  conftare  de  jure 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam,  Adverfarii  noftri  often- 
dere  fruUra  nituntur. 

Petrus  de  Marea  De  Concord.  Sacerd,  , & Imp»  lib.  7, 
cap-  9.  num.  2.  & 3.  \xxc  urget : Chryfoftomum  ad  Synodum 
(Ecumenicam  appellalTe  , & Innocentium  appellationem-., 
quam  fufeepit,  ad  Synodum  (Ecumenicam  detuUnc  . Nam-. 
Chryfoftomus  ad  Innocentium  feribens  , ficut  ex  Palladio 
conftat , ait : Sed  licet  prafentes  ejfemus  ^ ^ ad  Synodum  appeU 
laremus . Innocentius  autem  ftatuit : debere  aliam  cogi  Synodum 
irreprehenfibilem  Occidentalium  , Orientalium  , fupra  cx  eo- 
dem Palladio  & nos  quoque  animadvertimus  . Urget  hac  ea- 
dem & Samucl  Bafnagius  in  Annalibus  Politico  •Ecclejiajlicis  ad 
an.  404.  num.  9.  & 10.,  atque  illud  fuperaddit  , verbunu 
a-5*T«cra5  verti  debere  apud  Palladium  fpemens , quo  fenfu 
etiam  accipitur  a Paulo  Hebr,  cap.  10.  v.i  8. , & Joan.  cap.i  2. 
V.  48.  “ Id  Palladium  ( inquit ) fibi  voluifTe , fequentia  vin- 
„ eunt : /pernens  , quod  a T’heopbilo /a^um  videbatur  judicium  , 
5,  dixit  aliam  debere  cogi  Synodum  irreprebenjibilem  Occidental 
„ lium , & Orientalium  . (^uod  fi  Theophili  fententiam  abro- 
„ gafTct  Innocentius  , cui  bono  voluifTet  , Synodum  convo- 
„ cari  “ ? Tandem  opponit  in  epiftola  Honorii  mentionenu 
fieri  legatorum , qui  non  ad  folum  Innocentium  mifli  fuerant, 
fed  ad  Saerdotes  urbis  aterna  , atque  ab  his  exiftimatum  fuiflfe, 
neminem  ante  judicium  confortio  pellendum  . A Dupinio  qn^ 
que  De  Antiq,  EccL  Difciplina  Dijjert.  2.  ifta  opponuntur , qui 
illud  praterea  animadvertit  , feriptum  a Chryfoftomo  de  ju- 
dicio fua  condemnationis  non  folum  ad  Innocentium , fed 
etiam  ad  Venerium  Mediolanenfcm , & Chromatium  Aqui- 
lejenfera  Epifeopum  , qui  profedo  refeindendi  decreta  Sy- 
nodorum Orientalium  audoritatem  non  habebant  . Id  etiam 
Febronius  De  Statu  EceL  cap.  5.  §.  8.  num.  2.  rurfus  re- 
frixit . Tandem  illud  ab  eis  objicitur,  judicium  contra  Chry- 
foftomum latum  a Theophilianis  irritum  in  fc,  atque  inane 
fuifte  , indeque  non  erat  , cur  de  eo  fententiam  Innocentius 
proferret  , fed  veluti  non  latum  illud  haberet  , folummodo 

N n 2 requi- 


sS4  DE  JUHE,  ET  LEGUM  DISCIPLINA 
requirebatur,  ficuti , revera  fecit  , quum  tam  Theophilum 
quam  Chryfoftomum  ad  fui  communionem  admiferit. 

His  omnibus  antequam  rcfpondeamus , illud  monemus  , 
Petrum  de  Marea  in  citato  libro  , & capitulo  num.i.  (latuere, 
ad /olam  difciplinam pertinere  hoc  exemplum  editum  in  magno  vi- 
ro  , fanUiffimo  Joanne  Chryfojlomo  , Epifeopo  Conjlantinopolita^ 
no . Semel  ac  ergo  conftet , nullius  momenti  dfe , quae  contra 
veritatem  hujus  appellationis  opponit  , contra  ipfum  quoque 
conRabit,  etiam  iis,  qux  ad  difciplinam  fpedant,  ab  Orien- 
te ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum  fuilTe  : quod  tamen  ipfc 
negat  (i)  . Ad  Synodum  ergo  Chryfoftomus  appellavit,  fc- 
que  , uri  ex  Palladio  habemus,  coram  centum mille  Epifeo^ 
fis  fuam  caufam  defendere  paratum  dixit : at  quandonam  ap- 
pellavit ? Profedo  quando  a Theophilo  opprimebatur : quan- 
do 'i  hcophilus , colleBa  multitudine  jEgyptiorum  non  paucorum^ 
Conftantinopolim  adveniens  judicium  depoHtionis  contra-» 
ipfum  tulit  , ficuti  apud  Palladium  ex  epiftola  Chryfoftomi 
ad  Innocentium  confiat.  Id  autem  una  cum  aliis  multis  , qux 
contra  fc  flagitiofe  commifia  fuerant , Chryfofiomus  ad  Inno- 
centium retulit,  ut  femper  magis  magifquc  de  judicii  contra 
fe  lati  iniquitate  illi  compertum  cfTe  pofict . 

Innocentius  autem  judicium  contra  Chryfofiomum  aj 
Theophilianis  latum  per  fc  quidem  refeidit ; tamen  contra 
Theophilianos  nullam  fententiam  ferre  voluit , quia  facile  in- 
dr/uturum  dfe  videbat , ut  gravia  fchifmat a orirentur.  Hac 
de  caufa  voluit  , ut  totum  negotium  non  folum  Occidenta- 
lium , fed  ifiorum  , atque  Orientalium  fimul  judicio  fubjicc- 
retur  . Nam  , uti  redlc  animadvertit  Natalis  ab  Alexandro 
Hijl.  Ecclejiafl.  fec.  5.  cap.  5.  art.  i.  “ Quum  Orientalium  pars 
„ maxima  Epifeoporum  , Arcadius  Imperator  , & Eudoxia-» 
„ Imperatrix  , Chryfoftomum  ut  legitime  depofitiim  habe- 
a rent,  Arfaciumque,  & deinde  Atticum  in  ejus  fedem  in- 
a trufos  , ut  legitimos  Antiftires  Conftantinopolitanos  vene- 
a rarentur  , timendum  erat , ne  Orientis  Ecclefia  commu- 
a nionem  cura  Occidentali  penitus  abrumperet  , fi  Roma- 

a nus 

• (i)  Vide  hujus  cap.  s.j. 
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„ nus  Pontifex  Arfacium  , & deinde  Atticum  , Invafores 
f,  Conftantinopolitani  fcdis  in  ordinem  redegiflet  , ac  in^ 
„ Thcophilum  , aliof^uc  Epifeopos  ipfi  nequitia  , & iniqui- 
„ tate  coniiEorum  foederatos  , canonum  , quos  impune  vio- 
„ laverant , feveritatein  diftrinxiCTct  : fed  proviforio  nihilo» 
„ minus  decreto  Synodum  prxdatoriam  ad  Quercum  refeidit 
„ Innocentius.  Ac  tandem  Commonitorio,  quum  fficumenicat 
„ Synodi  celebrandje  nulla  fpes  fupercfTet  , Orientales  com- 
y,  pellens  ad  memoriam  Joannis  Chryfoftomi  inter  Epifeopos 
„ Conftantinopolitanos  in  Ecclefic»  dyptica  reftituendam , nec 
„ prius  fufpcnfam  redintegrans  cum  Orientalibus  communio» 
„ nem , quam  id  exequutioni  mandafTcnt  . Hinc  etiam.. 
Chriftianus  Lupus  fuorum  Operum  tom.  8.  Dijjert.  i.  Dc  Ro- 
manis Appellationibus  cap,  i j.  non  folum  ab  Innocentio  cum.. 
Theophilianis  hujufmodi  oeconomiam  , prudentemque  ra- 
tionem fervatam  fuifle  animadvertit,  fed  ab  aliis  quoque  Pon» 
tlEcibus  in  iis  caulis,  in  quibus  ad  eos  appellatum  fuerat. 

Non  ell  autem , cur  in  eo  laboremus , quod  dc  inter- 
pretatione grsci  verbi  d-^rr^o-at  Bafnagius  nobis  opponit . Hoc 
enim  verbum  d-dn-f»  aliquando  contemnere  , aliquando  repcl» 
Iere,  aliquando  irritum  facere  fignificat.  Lexigographi  iiu 
hac  re  inter  fe  confentiunt  , & non  eft  , cur  nos  dc  ea  pluri- 
bus agamus  poft  tam  multa  , qux  animadvertimus  ad  id  com» 
probandum , quod  volebamus  . 

Una  vero  eademque  ratione  folvitur  , & quod  dc  Lega- 
tis miliis  ad  Sacerdotes  urbis  xternx  ab  Honorio  Imperatore 
traditum  accepimus,  & quod  prxfertur  de  inferiptione  epi» 
ftolx  S.  Joannis  Chryfoftomi  non  folum  ad  Innocentium  , fed 
etiam  ad  Venerium  Mediolancnfem  , & Chromatium  Aqui- 
Icjenfem  Epifeopum  . Honorius  Imperator  in  litteris  , quas 
dedit  ad  Arcadium  Principem  Orientis  , ut  juxta  Innocentii 
fualionem  illum  ad  id  induceret,  ut  Synodum  ThelTalonicx 
haberi  pateretur , quia  ad  Synodum  Italix  , qux  jam  habita.» 
fuerat,  potillimum  appellabat  , ideo  Sacerdotum  mentionena 
fecit . Non  ea  vero  dc  caufa  Chrvfollomus  dc  fua  condemn». 
tionc  fcrjpfit  tam  adInnoccniiuni,quamad  Venerium  Medio- 

lancn- 
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lanenrem,  & Chromatium  Aquilejcnfem  Epifcopum.  Inno- 
centio  enim  fcripfit  , ut  fa(^um  contra  fe  judicium  refcinde> 
ret , Venerio  autem  , & Chromatio  , ut  fibi  auxilio  elTent . 
Hinc  vero  e(l  , ut  nullam  ex  tribus  legationibus,  quas  ab 
utraque  parte  ex  Oriente  miflas  fuifle  , fupra  commemoravi- 
mus , ad  Venerium  , & Chromatium , omnes  vero  ad  Inno- 
centium direifbis  legamus  . Deinde  Innocentius  fane  ille  fuit, 
non  vero  Venerius  , & Chromatius  , qui  , tefte  Palla- 
dio , utrique  parti  litteras  communicatorias  mifit , quique 
a Theophilo  fadum  judicium  improbavit  . Quid  ? ann^ 
ipfi  Theophiliani  ad  alium  , praeter  quam  ad  Innocentium  , 
aliquando  provocarunt  ? Quapropter  tantum  ad  Innocentil 
judicium  in  hac  caufa  provocatum  fuilTe  , ex  ipfis  etiam.. 
inter  fe  diflentientium  legationibus  unicuique  pcrfpeilum., 
efle  debet . 

Efto  fane  non  folum  irritum,  fed  impium  quoque  fuerit 
judicium  illud  , quod  contra  S.  joannem  Chryfoftomum., 
Theophiliani  tuleiunt  . Anne  fortalfc  repugnat  , ut  ea  quo- 
que judicia  , quae  irrita  funt  , Sc  contra  omnes  leges  fidhu 
fuere , fuperiori  tribunali  expendenda  remittantur, ut  fenten» 
tiam  de  eis  ferat  ? Nonne  etiam  apud  laicos  idem  faepe  ufu- 
venit  ? Id  vero  dum  contingit , propterca  dicendum  nc  erit , 
nullum  tunc  a fuperiori  potedate  judicium  exerceri  ? Hoc 
tamen  Adverfarii  nodri  volunt,  dum  nobis  opponunt  , quod 
ad  Innocentium  pars  utraque  detulit , irritum  fuiffe . 

De  Bubalii  etiam , & Tauriani , quos  Rufus  Epifeopus 
ThelTalonicenfis  , in  Synodo  Macedonix  damnaverant  , ad 
eumdem  Innocentium  appellatione  agere  nunc  polTemus  (i) } 
verum  ne  in  hoc  tantum  PontiHce  fidamus, quid  hac  in  re  fe- 
quentibus  quoque  temporibus  aidum  fuerit , videamus . 

§.  VL  Eutyches  ad  S.  Leonem  appellavit . 

Impius  ergo  homo  quum  in  Synodo  Condantinopolita- 
na  fub  Flaviano  damnatus  fuifiet , a fententia  contra  fe  lata./ 
ad  Leonem  provocavit  , deque  lato  contra  fe  judicio  conque- 
ftus  fuit , atque  eum  exoravit  , ne  permitteret , ut  illud  ali- 
quo 

( i)  Vide  apud  Coudantlum  1 8.  epid.  Innocenti! . 
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quo  modo  fubfiftercr(i) .“  Ad  vos  igitur  (induit  in  epiftolaad 
y,  Leonem)  religionis  dcfenfores  , & hujufinodi  fadioncs  exe- 
„ crantcs  confugio  , nihil  & nunc  novum  inducens  contra  fi- 

y,  dem  , jam  inde  nobis  ab  initio  traditam Et  obfecro, 

,,  nullo  mihi  prijudicio  fado  ex  his,  quae  per  infidias  contra 
y,  me  gefta  funt,  quae  vifa  vobis  fuerit  fuper  fidem  proferraj 
M fententiam , & nullam  deinceps  permittere  a faefiofis  con- 
y,  tra  me  calumniam  procedere,  & non  eximi  , & excuti  do 
„ numero  orthodoxorum,  qui  in  continentia  , & omni  cafti- 
„ tate  feptuaginta  annos  vitam  peregit  , ita  ut  in  ipfo  exitu 
M vitae  naufragium  patiatur.  Subjunxi  autem  his  litteris  meis 
j,  utrumque  libellum , &eum,  qui  ab  accufatore  meo  obla- 
y,  tus  eft  Synodo , & qui  a me  geftus  quidem  cft,  non  tamen 
„ fufceptus“.  Harc  ad  Leonem  Hutyches  . Quid  Leo  de  Eu- 
tychete  ad  Flavianum  fcripferit  , nunc  videamus  (2)  . “ Ac- 
5,  cepimus  etenim  (inquit  Leo)  libellum  Eutychetis  Presby- 
„ teri  , qui  fe  queritur  , accufante  Eufebio  Epifeopo  , im- 
,,  merito  communione  privatum  , maxime  quum  evocatum-. 
5,  fe  adfuiffe  teftetur  , nec  fui  prsfentiam  dencgalTc  , adeo 
„ ut  in  ipfo  judicio  libellum  appellationis  fuat  fe  afferat  ob- 
„ tuliffe  , nec  tamen  fuilfe  fufeeptum  ; qua  ratione  compul- 
„ fus  fit  , ut  conteftatorios  libellos  in  Conftantinopolitana.# 
„ urbe  proponeret  “ . Ufquc  nunc  S.Leo  fiftit  in  enarratio- 
ne eorum,  qui  Eutyches  in  fui  defenfionem  ad  cum  detu- 
lerat. Deinde  vero  pro  fui  officii  ratione  ita  : “ Quibhs 
y,  rebus  intercedentibus  nondum  agnofeimus  , qua  jufti- 
„ tia  a communione  Ecclefix  fuerit  feparatus,  fcd  refpicicn- 
» tes  ad  caufam  fafti  tui  noffe  volumus  rationem,  & ufquc 
n ad  noliram  notitiam  cun&a  deferri . Quoniam  nos  , qui  Sa- 
3»  cerdotum  Domini  matura  effe  volumus  judicia,  non  pof- 
,,  fumus  , incognitis  rebus  , in  cujufquam  partis  judicium- 
„ devenire,  priufquam  univerfa  , qui  gefta  funt  , veraciter 
„ audiamus  , Et  ideo  fraternitas  tua  per  idoneam  maxime-», 

„ aptam* 

(i)  ApudCacclariutnpoftepift.il.  S.  Leonis  Mapii  • Confulatur 
praemomiio,  quz  ad  eam  pnauttitur.  (2)  Epift.  ao.  juxta  edit. 
Cacciarii . 
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5,  aptamque  perfonam  plenifliraa  nobis  relatione  figniffcet, 
^ quid  contra  antiquam  fidem  novitatis  emerferit,  quod  fe- 
„ veriori  fententia  dignum  fuerit  judicari  “ (i) . Anne  judex 
fupcrior  verbis  cfficacioribus  uti  poteft , dum  a fententia  ju- 
dicis inferioris  ad  fe  provocatur , ipfequc  de  ea  judicium  fer- 
re aggreditur  ? Quid  ad  ha?c  omnia  Flavianus  , vir  fane  fan- 
diiffimus  , ac  fidei  catholica?  defenfor  acerrimus  ? Anne  fuam 
jurifdi(flioncm  violatam  dolet  ? anne  conqueritur , velle  Leo- 
nem praeter  leges  judicare  de  iis,  quae  in  Orientali  Concilio 
definita  fuerant?  Nihil  fane  minus  ea  in  epiftola  occurrit, 
quam  de  hac  re  ad  Leonem  dedit . In  illa  itaque  poftquam- 
multos  in  veftimentis  ovium  lupos  rapaces  ciTe  deploravit , hu- 
jus numeri  Eutychetem  cfTc  affirmat,  quia  (i)  ‘‘  Neftorii 
„ impietatem  confirmabat  , & fuccingebatur  pro  Nefto- 
5,  rio  militare  in  pugna , qux  contra  ipfum  parabatur  ; tre- 
•„  centorum  vero  decem  , & odio  Sandiorum  Patrum  de  fide 
5,  confediam  expofitionem  , & fandije  memorix  Cyrilli  ad 
5,  Neftorium  feriptam  epiftolam  , & ejufdem  fimiliter  ad 
„ Orientales  , quibus  omnes  affenferant,  tentavit  evellere  “ . 
Omnes  deinde  recenfet  errores  illius  , quos  coram  fanEla 
nodo  aperte  protulerat . Poftremo  autem  , ne  quid  ad  eanru 
fubjedlionem  deefle  videatur,  quam  fuperiori  judex  inferior 
debet , gejla  , quae  confedia  fuerant  in  caufa  Eutychetis  , fe 
ad  cum  direxiflc  dicit : “ Sed  ne  multa  dicens  longam  faciam 
„ epiftolam,  de  his,  quae  de  eo  dudum  egimus,  mifimus  ad 
,,  Bcatitudinera  veftram  litteras  , quibus  docuimus  , & pre- 
,,  sbyterio  illum  efte  nudatum,  quia  in  talibus  convidius  eft , 
„ & juffimus  eum  in  monafteriis  nullam  habere  rationem_, 
„ & exclufimus  eum  a communione  noftra  : ut  fandiitas  ve- 
5,  ftra  hoc  cognofeens , quod  circa  illum  adtum  eft , omnibus 
„ Epifeopis  fub  Beatitudine  veftra  degentibus  manifeftare  di- 
„ gnctur  illius  impietatem  “ . In  altera  vero  epiftola  (2)  eum- 
dem  Leonem  obfccrat , utEurychetem  ii^<e,d^c<»»<?»/V<e</f- 
fubjedtum  efle  conftituat:  Depofuimus,  (inquit) 

pro- 

(i)  In  cit.  edir,  poft  epift.  S,  Leonis  . (a)  In  cit.  edit,  poft 

epift.  24.  S.  Leonis . 


LIBER  XXIL  CAPUT  IV.  589 

prout  San&itatem  veflram  docebunt  eunda  fuper  eo  con- 
„ feda  ada , quae  & mifimus  cum  hifce  noftris  litteris  . - . . 
„ Dignare  pcr  proprias  quidem  litteras  fuffragari  depofitioni 
„ canonicx  adverfus  eum  fadx  . Ob  hxc  damnationi  im. 
Eutyc&ctc  latx  S.  Leo  omnino  confenfit , ita  tamen  , ut  eiiam 
dum  hoc  fecit,  perfonam  judicis  fc  fuftinerc  demonftravc- 
rit(i).  “ Ledis  (inquit)  diledionis  tux  litteris  , quas  mi- 
„ ramur  fuifle  tam  feras , & gcftorum  Epifcopalium  ordine 
„ rccenfito,  tandem  quid  apud  vos  fcandali  contigerit,  at- 
„ que  contra  integritatem  fidei  exortum  fuiffet  agnovimus. 
„ Quibus  Eutyches  , qui  presbyterii  nomine  honorabilis  vi- 
„ debatur  , multum  imprudens  , & nimis  imperitus  oftendi- 
„ tur,  ut  etiam  a Propheta  de  ipfo  prxdidum  fit : noluit  in- 
„ telligere  , ut  bene  ageret ; iniquitatem  meditatus  efl  in  cubili 
nfiio.  Quid  autem  iniquius  , quam  impia  fapere  , & fapien> 
„ tioribus,  dodioribufque  non  credere  “?  Quapropter  1. 
Eutyches  in  Conftantinopolitana  Synodo  damnatus  ad  Leo- 
nem confugit,  ut,  ficut  ipfe  dicebat,  eam,  qux  illi  vide- 
retur, fententiam  proferret,  & nullam  calumniam  procede, 
rc  a fadiofis  deinde  permitterer,  j.  Leo  quum  fub  ipfius  rei 
initium  fallaciam,  & dolum  in  Eutychete  non  metueret, 
'aliundequefi  vera  eflent , qux  ille  retulerat  , fententiam  in 
eum  prxter  omnes  leges  latam  fuilTe  videret , a Flaviano  pe- 
tiit, ut  fadi  rationem  fibi  manifefiarer , cundaque  ad  fui 
notitiam  deferenda  curaret , quia,  incognitis  rebus,  incu- 
jufquam  partis  judicium  devenire  non  poterat.  3.  Sine  mora 
Flavianus  obtemperat;  de  tota  eum  caufa  certiorem  facit , 
fraudes  , errorcfque  Eutychetis  illi  detegit , Concilii  quo- 
que gella  mittit,  atque  ultimo  rogat  Sanditatem  ejus,  ut 
& fuis  Epifeopis  manifeftam  faciat  impietatem  Eutychetis , & 
declaret  Eutychetem  \ujla , ci^  canonica  dcfofitioni  fubjedum 
effe  . 4.  Hifce  ledis,  Sc  Geftorum  Epifcopalium  ordine  rc- 
cenfito , S.  Leo  latx  in  Eutychetem  fententix  confenfit , dc- 
que  eo  Prophetam  dixifle  pronuntiavit : Noluit  intelligere  , ut 
bene  ageret : iniquitatem  meditatus  ejl  in  cubili fuo . 

"tom.  m.  O o 

(i)  £pift.s5. juxta eanidem edit. 
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S.  VII.  Refutantur  qui  negant,  Eutychetem  ad  Leonein 
appeUaffc . 

Petrus  de  Marea  De  Cmcord.  Sacerd. , ^ Jmper.  lib.7* 
cap.6.  num.j.  concedit  quidem  Eutychetem  ad  S.  Leonenu. 
appellafle  ; verumtamen  non  ad  cum  tantum , fed  etiam  ad 
Synodos  Romanam , ^Mexandrinam  , HicroIblymiTanam , & 
Theilaloniccnfem  , dariculur»  tamen  inaurem  Patridi  Florenti}., 
atque  Synodo  jam  dijjoluta  . Fundamentum  autem  hujus  appel* 
lationis  ad  Sjmodos  Romanam  , Alexandrinam  , Hierofoly- 
mitanam  , & 1 hcITalonicenlcm  in  eo  ponit , quia  Conftanti- 
nus  Diaconus  in  II.  Conftantinopolitano  Concilio  fub  Flavia- 
no ita  dixit : “ Entyches  , dum  legeretur  damnatio , appel- 
lavit  lanilum  CoiKilium  Sandliflimi  Epilcopi  Romani,  & 
Alexandrini,  & Hierofolymitani  , & ThelCilonicenfis 
Ad  qu*  Patritius  Florentius  ait : Turba  fada,  & diffoluto 

„ conventu,  dixit  ad  mc  lilenter  appellans  Romanum , & 
»>  ^gyptium  , & Hierofolymitanum  Concilium . Et'egoar- 
„ birratus  indecens  eflc  , latere  hoc  fantihilimum , & reve- 
„ rcndiflimum  Archiepifeopum  Flavianum  , abfcedens  dixi 
„ ei  “ (i) . Ex  his  vero  ideo  Petrus  de  Marea  infert,  ad  Sy- 
nodos prsMi(ftas  ab  Eutychete  appellatum  fuiffe  , quia  ipfc  pu- 
tat , appellationes  fallas  ad  Patriarchas  cenferi  etiam  fallas  adeo‘ 
rum  Synodos . Richerius  in  Hijl.  Condi,  General,  cap.  8.  num.  3. 
cum  de  Marea  eaindem  appdlarionem  urget , ficuti  etiam_k 
Quefncllius  Diflert.y.  De  caufa  Eutychetis  , qui  fidem 
hac  in  re  aeque  Conftantino  , ac  Eutycheti  ad  Romanam  Se- 
dem appellanti  adhibendam  cfle  dicit . Num.S.  ideo  in  litte- 
ris Flaviani  de  appellatione  ad  Leonem  tantum  mentionem., 
fieri  affirmat , quia  Flavianus  tunc  folum  Leonem  alloqueba- 
tur, ficuti  eum  folum  etiam  Eutychesin  epiflolaad  eumdem 
data  nominaverat . Leonem  vero , uti  Primatem  inter  cete- 
ros a Flaviano  de  iis , qiix  in  caufa  Eutychetis  gefta  fuerant, 
voluifTe  fieri  certiorem  tradit.  (Quapropter  ea  de  caufa  Fla- 
vianus (profequitur  num.  9.  Quefnellus)  afla  ad  Leonem- 

tranftni- 

(i^  Vide  Tom.4. ConcU.  edit.  Venet.  A&.i,  Concil.  Chalcedonea. 
colum.  1 08  <S. 
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tranfinint  > non  ut  ea  quidem  probaret , vcl  confirmaret , 
fed  ut  fuis  Epifcopis  evulgaret . Fuerunt  quoque  alis  ratio- 
nes, quibus  Flavianus  ad  id  induceretur . i.  Futurum  prs- 
videbat,  ut  Eutycbes  ad  Sedem  prsfertim  Romanam  fuas 
querelas  deferret . a.  In  triviis  regis  urbis  libellos  famofos 
Eutycbes  aiHgi  curaverat , quorum  fanc  fama  etiam  occiden- 
tales regiones pervafura  erat . 3.  Videbat  Flavianus,  facile 
cllc,  ut  propter  favorem  Cbryfapii  Eutycbes  contra  fe  apud 
Imperatorem  prsvaleret , apud  quem  quum  multum  ctiamu 
Leo  polTet,  eum  pro  communi  fidei , ac  difciplins  caufa  fol« 
bcitandum  exiftimavit . “ Denique  (inquit)  quum  rumor 
„ dilTeminaretur , Imperatorem  de  cogenda  univerfali  Syno- 
„ do  cogitare,  in  qua  Eutychis  negotium  ad  examen  revo- 
„ caretur,  squum  erat,  ut  Flavianus  primariam  fedem  & 
„ hujus  conlilii  certiorem  faceret  Num.io.  id  Flavianum 
Leoni  ruafifTe  dicit,  non  quidem  ut  a fe  latam  fententiaruj 
confirmaret,  fed  ut  illam,  non  fecus  , ac  fuam , tueretur, 
atque  curaret , ne  pax  Ecclefis  perturbaretur . Unde  poflu- 
lalTe  Flavianum  Leonis  non  judicium  , fed  folatiurrt , non  fenten- 
tiam , fed  litteras  ; defenfionem  , non  confirmationem  ; propria^ 
feripta , non  Synodalia  decreta  ; hoc  vero  efl,  quod  potilTimum 
contendit. 

Ad  hsc  I.  illud  a Petro  de  Marea  quxrimus , undenam 
alii  Patriarchx,  prxter  Romanum , habebant  jus  fuo  judicio 
fubjicendi  ea , qus  a Conflantinopolitano  definitu  forent  . 
2.  Undenam  conflat,  appellationes  fa&as  ad  Patriarchas  , 
etiam  ad  Concilia  eorum  fadlas  fuiffe  intelligt  debere . 3.  Hu< 
jus  caufs  nullus  finis  aliquando  futurus  fuiffet,  fi  de  ea  i 
quatuor  Conciliis  agendum  erat . Quapropter  hsc  appellatio 
nec  canonica  erat , neque  talis  , ex  qua  ultimum  totius  cati- 
fs  judicium  expcdlari  pofTet . Jure  ergo  meritoque  Flavianus 
quamvis  fecreto  de  ea  monitus  a Patritio  Florentio  fuiffet , 
nihili  faciendam  illam  effe  putavit , neque  etiam  repellendam 
cenfuit , utpotc  qus  Patribus  Concilii  perfpcda  non  effet  , 
ficut  ipfi  aperte  edixerunt  (i).  Hsc  fane  efl  illa  prsclara  ap- 

Oo  2 pella- 

(1)  Vide  to.4-  Cone.  edit.  Venet.  Aft.i.  Cone.  Chalced.  col.io8tf . 
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pellatio , quam  advcrfarii  noftri  nobis  opponunt,  ut  veras; 
legitimafque  deprimant , cujus  tamen  neque  ipfe  Eutyches 
aliquam  poftea  rationem  habuit . Natn  ad  Leonem  fane  appel- 
lavit : Leoni  oppreflionem  fui , ficuti  impie  mentiebatur , ape- 
ruit : a Leone  petiit , ut  efficeret , ne  a numero  Orthodoxo- 
rum eximeretur  ; ad  Leonem  demum  contra  judicium  Con- 
Ibntinopoli  in  fc  fad^um  provocavit . Hinc  Flavianus  in  epi- 
ftola  ad  Leonem  (i)  inter  alia  ha:c  habet:  “ Litterz  nobis  da- 
„ tz  funt  vefirz  SandUtatis,  per  quas  fumus  edo(Si , qui:L/ 
„ Eutyches  libellos  direxit  vobis  plenos  omni  fallacia  , atque 
» calliditate  dicens:  judicii  tempore  libellos  fe  dediflTe  ap- 
„ pellationis  & nobis,  & fandlo  Concilio  , & appclIafTc  ve- 
„ (Iram  Sanditatem , quod  nequaquam  fadlum  cft  “ . Ex  hoc 
autem  magis  magifque  confirmatur , nullam  Eutychetem.. 
ejus  appellationis  habuiffe  rationem  , quam  Adverfarii  nofiri 
plurimi  faciunt , quaque  veram  appellationem  contra  aperta 
tefiimonia  Eutychetis  , S.  Leonis , & S.  Flaviani  obfcuraro 
contendant.  Neque  enim  efi,  cur  nunc  repetantur  didlaa 
nobis  $.  fuperiori . 

Nunc  ad  ea,  quz  Quefnellus  opponit.  Hujus  appella- 
tionis habita  ratione,  ideo  in  litteris  Flaviani  folius  Leonis  , 
non  vero  ceterorum  Patriarcharum , mentionem  fieri  dicit , 
quia  Flavianus  ad  Leonem  fcripfit , ficuti  antea  Eutyches  feri- 
pferat.  Verum  quid  ex  hoc  concluditur?  anne  forraflTe  ad  fo* 
Ium  Leonem  appellatum  nonfuiflc,  fed  zque  etiam  ad  alios 
Patriarchas  ? Ah  hoc  fane  requireretur , ut  quas  hac  de  ro 
litteras  ab  Eutychete  ad  Leonem,  a Leone  ad  Flavianum,  a 
Flaviano  ad  Leonem  datas  novimus , etiam  ad  alios  Patriar- 
chas ab  Eutychete , ab  aliis  Patriarchis  ad  Flavianum,  a Fla- 
viano ad  alios  Patriarchas  datas  novilTemus . Ubi  nam  tandem 
iftz  funt  ? Scripfit  quidem  ad  Leonem  Flavianus,  ficut  fcri- 
pfit Eutyches , & hac  potiflimum  de  caufa  inter  iftos,  & Leo 
nem  de  ea  appellatione  adlum  novimus , de  qua  nunc  difpu- 
tamus. 

Quam  vero  ob  rationem  Leo  certior  fieri  voluerit  de  iis, 

qux 

(i)  Jaxta  editionem  Cacciarii  poftcpift.34.  S.  Leonis  . 
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quas  in  caufa  Eutychctis  gcfta  fuerant.,  ipfe  S.<Dod6r  in  cpi-' 
ftola  ad  Flavianum  cxpofuit  (i) , neque  ad  hoc  inanibus  Que- 
fnelli  conjcifluris  indigemus  . Nam  ea  in  epiftola  rationem  eo>- 
rum,  quae  geflerat  in  caufa  Eutycheds,'aFlaviano  quaerit,, 
cundiaque  ad  fuam  notitiam  deferri  podulat  , quoniam  ut 
facerdotum  judicia  matura  fint , ipfe  velle  debet hihilque^ 
pro  utraque  parte  decernere  poteft,  antequam  univcrfa_>, 
qux  gella  funt,  veraciter  audiat . Unde  Flaviano  przcipit 
ut  per  idoneam  maxime , aptamque  perfonam  pleniiTima  libi 
relatione  fignificet,  quid  contra  antiquam  fidem  novitatis 
emerferit  , quod  feveriori  fententia  dignum  fuerit  vindi- 
cari . In  cpifiola  autem  adTheodofium  Imperatorem  (2)  non 
folum  de  hoc , quod  Flaviano  mandaverat , S.  Leo  cuindem 
Imperatorem  monet,  fed  eiiam  alia  ifta  fuperaddit  : “ Ad 
„ prxdidum  autem  Epifeopum  litteras  dedi,  quibus  mihi 
„ difplicere  cognofeeret , quod  ea , qux  in  tanta  caufa  ge- 
„ lla  fuerant , etiam  nunc  filentio  detineret , quum  fiuderc 
„ debuerit  primitus  nobis  eunda  referre : quem  credimus  j 
„ vel  poft  admonitionem  , omnia  ad  noftram  notitiam  rcla- 
„ turum;  ut  in  lucem  dudishis,  qux  adhuc  videntur  oc- 
„ culta , id , quod  Evangelicx , Sc  Apofiolicx  dodrinx  con- 
„ venit,  judicetur".  Hxc  fane  loquendi  ratio  in  illum  tan- 
tum convenire  potefi,  qui  eft  ea  ex  fe  potefiate  prxditus  , 
ut  de  iis,  qux  jam  decreta  fuerint , judicium  infiituere  pof- 
fit  , fententiamque  latam  ab  aliis  fux  fubjicere  . Nequo 
enim  cfficacioribus  verbis  fuperior  judex  erga  inferiorem.- 
uti  potell , ut  judicii  ab  illo  lati  rationem  fibi  reddat , atque 
ita  ipfe  poftea  vel  confirmet,  vel  irritum  declaret,  quod  ab 
illo  definitum  fuerit . Eam  ergo  S.  Leo  cum  Flaviano  in  hoc 
negotio  rationem  fervavit , qux  neminem  dubitare  finit , hu- 
jufmodi  in  fe  pdteftatem  S.  Leonem  agnovilTe  , atque  etiam 
excrcuifle , qux  fupra  Orientalium  judicia  extenderetur . 

Eft  vero  Qucfnellus  in  fuis  conjeduris  femper  fibi  fimi- 
lis , dum  explicare  aggreditur  . quare  Flavianus  de  tota  cau- 
fa 

fO  Vide  locum  in  prxccd.  s.  (2)  Epift.ii.  Juxta  editionem  Cac- 
ciari . 
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fa  Eutychctis  S.  Leonem  certiorem  fecerit.  Ejus  enim  conje- 
Aurx  locum  aliquem  fortafle  tunc  habere  pollent , quando 
aliunde  perfpedum  non  elTet , & Eutychetein  ad  Leonem  ap* 
pcUalTe , & Leonem  ih.  hac  appellatione  ad  fc  fada  perio* 
nam  judicis  fullinuifle  , & Flavianum  fui  judicii  rationem^ 
Leoni  reddidilTe,  unaque  eum  exorallc,  ut  per  proprias  litte* 
ras  fulfragari  dignaretur  depolitioni  canonic2  adverfus  Euty- 
chetem  jam  fad^  . De  his  vero  omnibus  conftarc  jam  often* 
dimus(0  : igitur  conjedurx  Quefnelli  funt  omnino  futiles  > 
atque  inanes . 

Verum  non  eft  illud  prxtereundum , quod  etiam  Balle* 
rinii  fratres  tom.  a.  Operum  S.  Leonis  in  Obfervat.  ad  7.  Dif- 
fert. Quefnelli  num.  6.  & 7.  animadverterunt  , hoc  eft,  Fla- 
vianum Leoni  fpondidilTe  futurum,  ut  ad  tranquillitatem, 
& pacem  eunda  transferrentur,  neque  amplius  oporteret , ut 
Synodus  (Scumenica  haberetur  , 11  ipfe  per  proprias  litteras 
depolitioni  canoni cx  adverfus  Eutychetem  jam  fadx  fulFra- 
garetur . Neque  enim  erat , cur  tanta  ex  iis  litteris  confe- 
quutura  fperarentur  , qux  neque  ludicii , neque  fententix , 
neque  confirmationis  vim  haberent  i immo  vero  etiam  cx  lit- 
teris , qux  judicium  , fententiam  , & confirmationem  in  fe 
continerent  , tanta  profedo  expedanda  non  erant  , fi  apud 
Orientales  decreta  , ac  judicia  Apoftolicx  Sedis  , & ea  quo- 
que , quibus  decreta  Synodorum  Orientalium  confirmaren- 
tur , cujufdam  oraculi  inllar  non, haberentur . Quapropter 
quum  Flavianus  futurum  fpuponderit  ipli  Leoni,  ut  li  fenten- 
tiam in  Eutychetem  latam  per  modum  judicii  confirmaret , 
ut  eunda  ad  pacem  , & tranquillitatem  transferrentur , & 
necelTarium  elTe  delineret  , cogi  Synodum  ; evidenti  argu- 
mento id  elTc  debet , judicia  Apoftolicx  Sedis , & etiam  ea_>  i 
quibus  decreta  Synodorum  Orientalium  confirmarentur  , in- 
ftar  cujufdam  oraculi  ab  Orientalibus  habita  fuilTc . 

Ultimo  tandem  illud  contra  Quefnellum  non  urgero 
non  polTumus , S.  Pontificem  Leonem  in  percelebri  fua  epi- 
ftola  ad  Flavianum  non  folum  confinnalTe  fententiam  contra- 

Euty- 

(1)  Vide  prxced.  5. ' 
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Eutychetem  iu  Synodo  Condantinopolitano  latam,  fed  etiam 
Synodi  judicium  fuo  Tubjcciffc , reprehcndilTeque  in  eo  duo , . 
quorum  unum  ad  dogma,  ad  difciplinam  alterum  fpcdlabat . 
i^ari  enim  fe  in  ea  (i)  dicit  , qna  ratione  Conilantinopoli- 
tani  Patres  hsc  in  Eutychete  fine  ulla  cenfura  praeteriilfent ; 
„ Confiteor  ex  duabus  naturis  fuifie  Dominum  nofirum  ante 


„ adunationem  , pofi  adunationem  vero  unam  naturam  con* 
„ fiteor  “ . Quum  enim  fermo  nimis  infipiens  , nimifque 
blarphemus  in  ea  contineretur ; Miror  ( inquit  S.  Leo^  tam 
„ abfurdam,  tamque  peryerfam  ejus  profeflionem  , nulla  ju. 
,,  dicantium  increpatione  reprehenfam  , & fermonem  nimis 
,,  infipientem,  nimifque  blalphcmum  ita  omifium,  quafi  ni- 
^ hil  offenderet  , clfe  auditum  ; quum  tam  impie  duarurru. 
„ naturarum  ante  incarnationem  Unigenitus  Dei  Filius  fuifle 
„ dicatur  , quam  nefarie  pofiquam  caro  fa^um  eft  , natura.» 
„ in  eo  fingidaris  aflerirur  “ . Talis  deinde  condemnatio  in^ 
Synodo  Confiantinopolitana  lata  fuerat  contra  Eutychetem , 
ut  etiamfi  ille  refipifeeret , in  prifiinum  locum  refiituendum.. 
efle  , non  haberet  , unde  fperaret  . Hoc  decretum  S.  Leo 
emolliendum  cenfuit  , atque  ftatuit,  erga  Eutychetem  mife- 
rationem  adhibendam  efle  , fi  ab  errore  refipifeeret . Quod 
ergo  tum  ad  fidem , tum  ad  difciplinam  fpedabat , S.  Leo  in., 
Synodo  Confiantinopolicanaeorrexit  . Id  autem  S.Leo  ca  in 
epifiola  fecit  , quam  Patres  Chalcedonenfcs  fumma  venera- 
tione exceperunt  , eamque  folemnis  eujufilam  judicii  loco 
iiabuere , quod  a fuprema  potefiate  Summi  Pontificis  prodi- 
jet  (2)  . Ex  hoc  autem  nemini  , H tamen  luci  veritatis  fuos 


oculos  claudere  nolit,  non  perfpedum  effe  debet,  S. Leo- 
nem judicia  lata  ab  Epifeopis  Orientalibus  fuo  examini  fubje- 
ciffc , & ea  quandoque  confirmafie  , quandoque  etiam  cor- 
rexille,  aut  emoUiviffe  , idque  juris  in  Sanfto  Pontifice  Pa- 
tres Chalcedon  e nfes , & totam  Ecclcfiam  agnovifiie  . Suo  qr- 
go  faiSo  Leo  oftendit  , Patres  quoque  Chalcedonenfcs  often- 
derunt,  tam  ialfum  efic,  quam  quod  maxime , Flavianum.. 

poftu- 


(1)  Juxta  edit.  Cacclatii  epift.2).  cap.li. 

(2)  Xib.ai.  cap  3.$.23. 
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poftuIa(fe  Letmis  non  judicium  , fed  filatium  ; non  Jententtant-$  , 
fed  litteras  ; defenfimem , non  confirmationem  ; propria  /cripta , 
non  Synodalia  decreta  . Huc  ufque  contra  QucfneUuni  : nana^ 
nonnulla  alia  ejus  , qus  funt  adhuc  levioris  momenti  , quam 
fuperiora,  non  eft,  cur  refutemus . 

$.  VIII.  Etiam  S.  Flavianus  ab  impia  Diofeori  fententia.» 
in  Synodo  Ephelina  contra  fe  lata  ad  Leonem  Summum  Pon- 
tificem appellavit . 

Quando  Diofeorus  Patriarcha  Alexandrinus  in  Synodo 
Ephefina  prxfldendi  libi  ufurpata  poteftatc , impiam  fenten- 
tiam  depolitionis  contra  Flavianum  pronuntiavit , hic  S.  Pr» 
fui  repofuit  : Appello  a te  , 8z  Hilarus  Romanae  Eccleliae  Ar- 
chidiaconus  , atque  Legatus  Summi  Pontificis  , contra  judi- 
cium Diofeori  fuperaddidit  : contradicitur  , ficuti  ex  Adis 
Synodalibus  compertum  habemus  (i)  . Juxta  id,  quod  ad 
hanc  appellationem  confequi  debebat  , deinde  Flavianus  , 
dato  libello  , a fententia  Diofeori  ad  judicium  S.  Leonis  pro- 
vocavit . Hujus  rei  certilfimos  teftes  afferre  fane  pollumus . 
„ Flavianus  ( inquit  Liberatus  Diaconus  in  Breviario  cap.i  a.) 
„ contra  fc  prolata  fententia  , per  ejus  Legatos  Sedem  Apo» 
„ llolicam  appellavit  libello  Imperator  Valentinianus  in_, 
ea  epillola  , quam  , fuadente  S.  Leone  , fcriplit  ad  Theodo» 
fium(i),  “ Conftantinopolitanus  Epifeopus  (ait)  eum  (hoc 
,,  eft , Leonem ) per  libellos  appellavit  “ . Inde  vero  ad  San- 
dum  Leonem  Flavianum  appellalTe  dicit,  quia  illi  ^ Princi- 
„ patum  Sacerdotii  fuper  omnes  antiquitas  contulit,  & Io- 
^ cum  habet,  ac  facultatem  dc  fide,  & Sacerdotibus  judi- 
„ care  “ . Sed  non  eft , cur  externa  hac  dc  re  tcftimoniaj» 
quxramus  , quando  Sandum  Leonem  teftem  amplillimum  ha- 
bemus : quia,  inquit  in  epift.  ad  Theodolium  (5)  Domini- 
„ cx  Incarnationis  facramento  impie  nunc  a paucis  impru- 
„ dentibus  obviatur  , omnes  partium  noftrarum  Ecclefis, 

■n  omnes 

(i)  Tom.4.  ConciL  edit.  Venct.  Chalcedon.  Concil.  par.  a.  ad.i. 
Non  folum  autem  Hilarum , fed  etiam  alios  in  legatione  focios  recla- 
marte,  tradit  S,  Leo  epift. 41.  ad  Theodolium  , & 41.  ad  Pulcheriam 
Auguftam  . (i)  Juxta  edit.  Cacciarti  epift.  poft  43.  S.  Leouis  . 

(3)  Juxta  eamdem  edit,  epift. 41. 
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>,  omnes  manfuctudini  vcftra  cum  lacryinis  , & gemitibus 
9 fupplicant  Sacerdotes  , ut  quia  & noftri  fideliter  reclaraa- 
„ runt,  & cifdem  libellum  appellationis  Flavianus  Epifeopus 
» dedit , Generalem  Synodum  intra  Italiam  jubeatis  celebra- 
„ ri , qua:  omnes  offenfiones  ita  aut  repellat , aut  mitiget , 
n nec  ultra  aliquid  fit  vel  in  fide  dubium,  vel  in  charitate 
„ divifum . Quam  autem  poft  appellationem  interpoficam  hoc 
y,  necelTario  poduletur  , Canonum  Nicxae  habitorum  de- 
yt  creta  teftantur  , qux  a totius  mundi  funt  Sacerdotibus 
yy  condituta,  quxquc  fubter  annexa  funt  “ . Voce  ergo  pri- 
mum in  ipfa  Ephefina  Synodo  a fententia  Diofeori  Flavia- 
nus appellavit,  deinde  vero  , vel  antequam  in  carcerem., 
conjiceretur , vel  antequam  in  exilium  iret , Legatis  Apo- 
fiolicx  Sedis  libellum  tradidit  appellationis  , ad  Summum 
Pontificem  Leonem  procul  clubio  deferendum.  Hoc  enim  dc 
Libello  & Liberatus  Diaconus,  & Valentinianus,  & S. Leo 
apertam  mentionem  faciunt . 

Sub  nomine  autem  Nicxnorum  canonum  intellexit  San- 
fius  Leo  canonem  5.  Synodi  Safdicenfis  . In  eo  enim  condi- 
tutum  habebatur,  ut,  fi  qai  dejeihs  erat  a Jimul  cmgrcgxtit 
Epifeopis  fut  reponis  , ad  Sedem  podea  Romanam  appellabat , 
ulterius  judicium  faciendum  de  caufa  illius  . habita  etiam  ra- 
tione modi , quo  illud  fieri  debebat , a Romano  Pontifice  de- 
terminaretur (i)  . Illa  autem  xtate  fub  nomine  Nica:no- 
rum  etiam  Sardicenfes  canones  venifiTc,  ed  jam  animadver- 
fum  a nobis  (j)  . Qua  vero  dc  caufa  S.  Leo  canonum  Sardi- 
cenfiuin  mentionem  fecerit,  corumque  audoritatem  in  men- 
tem Theodofii  revocaverit  , dum  illi  odendebat  necellitatem 
Concilii  (Ecumenici  habendi , Balicrinii  fratres  in  fua  editio- 
ne Operum  S. Leonis  tom.  2.  Ohfervat.  in  DidtTt.  9.  Qucfnel- 
li'  rede  animadverterunt  ; “ Obfervandum  ed,  ( inquiunt) 
„ hanc  eorumdem  canonum  allegationem  inveniri  tantum.. 
„ in  litteris  ad  cumdem  Imperatorem  , qui  Pfcudofynodo 
„ Ephefinx  patrocinium  prxdabat . Cum  tam  magno  hujus 

Tom.  III.  Pp  „ con- 

(0  Vide  explicationem  Sardicenlis  Canonis  hujus  lib.  cap.3.  $.3. 

(s)  Hujuslib.  cap.4.  (.2, 
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^ conciliabuli  patrono , qui  novum  judicium  xgrius  tuIiiTct , 
^ mollius  , & fuavius  agendum  erae  , atque  ut  Heberetur 
,,  facilius , audloritas  ipli  etiam  vene  rabilis  proponenda  fuit . 
„ Nicxnos  autem  canones  Eutychis  quoque  fautores  maxima 
, obfervantia  profequeb  antur  ; quumque  pro  Nicznis  habe* 
„ rentur  canones  Sardicenfc  s .j  unum  ex  his  Leo  in  rem  prx- 
„ fentem  allegavit , atque  cpiftolx  etiam  fubjecit  “ . Nooj 
eft  ergo  , cur  Qucfnellus  Dijfert.i.  De  Cauja  Flaviani  num.5. 
opponat.  Leonem  inde  odendilTc , Ebi  judicii  faciendi  facul* 
tatem  non  elTe,  quia  ad  Sardi  cenfes  canones  provocavit. 

$.  IX.  S.  Leo  profequutus  fuit  jura  ad  fe  fa^s  appella- 
tionis . 

Ille  enim  appellationis  ad  fe  fa^lx  jura  profcquirur  , qui 
fufpendit  judicium  illius,  a quo  libi  appellatum  fuerit : hoc 
vero  eft  , quod  S.  Leo  in  caufa  Flaviani  przftitit . Nam  Hila- 
rus Romanx  Ecclcfix  Archidiaconus  in  epift.  ad  Pulcheriam 
Auguflam  , poftquam  impiifllmum  judicium  Diofeori  contra 
Flavianum  , & Flaviani  contra  illud  protcftationem  expofuit, 
ita  profequitur  (i)  ; “ Vcftrafitaque  veneranda  clementia  co- 
3,  gnofeat , a prxfato  Papa  cum  omni  Occidentali  Concilio 
„ reprobata  omnia , qux  in  Ephefo  contra  canones , pertu- 
„ multus  , & odia  fecularia  a Diofeoro  Epifeopo  gefta  funt, 
„ & nulla  ratione  hxc  in  his  partibus  fufeipi  pofTe  , qux  per 
„ potentiam  prxdifti  non  fine  Ixfione  fidei , & prxjudicio 
„ iandliffimi  viri , innoxiique  , commifia  funt  “ . Poftquam 
ergo  Summus  Pontifex , qux  mala  in  latrocinio  Ephefino  pa- 
trata forent , reduce  Hilaro  , intellexit , atque  libellum  ap- 
pellationis a Flaviano  ad  fe  fadlx  recepit ; mox  Epifeoporum 
vicinarum  civitatum  , vel  eorum  tantum , qui  tunc  ad  cele- 
brandam anniverfariam  diem  aflbinptionisejus  ad  Pontificatum, 
in  urbem  convenerant , coado  Concilio  , Synodum  didam 
latrocinium  Ephefinum  damnavit,  S.  Flaviani. appellationem 
admifit , irritam  depolitionem  ejus  declaravit , vetuitque , ne 
quifpiam  in  locum  illius  fuperordinaretur  , & in  plena  Epi- 
fcopali  communione  apud  omnes  Flavianum  confinnavit . Sua 

hxc 

(i)  J uxta  edit.  Cacciarii  poR  epiR.48.  S.  Leonis . 
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hscc  omnia  decreta  prodidit , etiam  antequam  Valentianus 
apud  Theodofium  Imperatorem  fefe  intercefTorem  interpone» 
ret , fleuti  condat  ex  litteris  ad  Theodoiium  , ad  rulcheriain 
Auguftam,  ad  Julianum  Epifeopum  Cocnfem,  ad  S.  Flavia- 
num, & ad  alios  ab  co  datis  . Scripiit  enim  Leo  has  litteras 
3.  Idus  O^Iobris,  & Valentinianus  nonnifi  circa  fertum  Priivi 
cipis  Aportolorum  anni  fequentis  Romam  venit , Decretis 
Leonis  omnis  Ecclefia  Occidentalis  obrequcntilTme  paruit ; 
verum  ne  hoc  idem  faceret  etiam  Orientalis , 1 hcodofius 
impediebat,  bene  quidem  in  Eutychetem  , inalc  autem  in_ 
Flavianum  animatus . Hinc  Summus  Pontifex  nullam  ratio- 
nem omirtt  ad  publicum  Eccledx  bonum  procurandum  , ut 
ejus  fibi  favorem  conciliaret ; femper  tamen  , quamvis  nooj 
exaudiretur,  fuprema,  qua  erat  prsditus , ufus  potcrtatcj 
fuit . 

In  multis  fane  epirtolis  S.  Dodioris , evidentiflimum  hu- 
jus rei  rertimonium  habemus . Hic  nonnulla  tantum  eorum 
commemorabimus  , qux  S.  Leo  ad  Anatolium  feriprtt,  quem 
propter  Marciani,  & Pulcherii  preces  Conrtantinopolitanum 
Epifeopum  probavit . Ea  enim  totam  Flaviani  caufam  com- 
plebuntur , & certum  argumentum  fupremx  cujufdam  au- 
boritatis  prxfeferunt  (i)  . “ De  fratribus  vero  (inquit) 
„ quos  & epirtolis  tuis  , & legatorum  nortrorum' relationo  , 
M communionis  nortrx  cupidos  elTc  cognovimus , co  quod 
j,  dolcant , fc  contra  potentiam  , contraque  terrores  nonL. 
,,  tenuirte  conrtantiam  , fcd  alieno  fcclcri  prabuifTe  confen- 
„ fum , quum  cos  ita  formido  turbartet , ut  in  damnationem 
„ Catholici , & innocentis  Antirtitis  , & in  receptionem  de- 
» tertabilis  pravitatis  trepido  famularentur  obfequio  ; illud 
n quidem  , quod  prxfcntibus  , & agentibus  nortris  , conrti- 
„ tutum  ert,  approbamus,  ut  fuarum  interim  Ecclciiarum_ 
„ effent  communione  contenti  : fcd  cum  legatis  nortris  , 
„ quos  milimus , participata  tccum  follicitudinc  , volumus 
„ difponatur  ; quatenus  hi , qui  plenis  fatisfabionibus  male 
„ gerta  condemnant,  & accufarc  fe  magis  eligunt,  quani^ 

P p 3 „ tueri , 


(1)  Juxta  eamdem  edit,  epirt.61. 
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„ tueri , pacis , & communionis  noftrx  unitate  lattentUf : 
„ ita  ut  digno  prius  anathemate,  qux  contra  fidem  Catho- 
„ licam  funt  recenta  , damnentur  “ . Ex  his  aurem  compe- 
rimus  , eos  , qui  propter  metum  in  damnationem  Flaviani 
confenferant , fua  cos  communione  Leonem  privalTe  , voluit 
fcque,  ut  interim  communione  tantum  fuarum  Ecclefiarutn 
potirentur:  fi  tamen  plena  fatisfaftionc  male  gella  condem- 
narent , fcque  magis  accufare , quam  tueri  eligerent ; tunc 
fanc  illos  etiam  fua:  communionis  compotes  fecit . Theodo* 
fio  regnante  , ifti  Epifeopi  in  fui  peenitentia  criminis  patien- 
ter filuerunt:  Ephdinum  namque  latrocinium  ipfe  confirma- 
verat, nullafquc  contra  illud  preces  admittebar . At  vero  ad 
regni  gubernacula  Marciano  admoto  , aliter  fefe  res  habuit . 
Tunc  fane  plurimi  iftorum  Epifeoporum  fuum  errorem  con- 
fefii  fuerunt ; & primo  a Juliano  Epifeopo  Cocnfi  , & Legato 
S.  Leonis , deinde  a S.  Leone  , indulgentiam  fui  lapfus  , at- 
que infirmitatis  petierunt , rogantes,  ut  in  cominiinionenu 
Romanx  , ae  propterca  univerfalis  Ecclefix  , reciperentur . 
Leo  tunc  annuit  votis  eorum  , & difto  ab  eis  in  Eutychia- 
nam  perfidiam  anathemate , in  communionem  Ecclcfia:  uni- 
verfalis recepit , indeque  fadum  fuit , ut  in  Chalcedonenfi 
Concilio,  ficutii,  qui  nullo  amplius  crimini  obnoxii  effent, 
admifli  ftierint , 

Qua  ratione  agi  debeat  cum  Diofeoro  Patriarcha  Ale- 
xandrino, Juvenali  Hierofolymitano , & Euftatio  Berytcnfi 
in  prima  Phoenicia  Epifeopo  , S.  Leo  in  eadem  cpiftola  profe- 
quitur  . Conftituit  ergo  nomina  eorum  , quoniam  in  Flavia- 
num fingularitcr  fxviifTent , in  facro  altari  non  mifccri  no- 
minibus Sanftorum  : “ De  nominibus  autem  Diofeori , ( in* 
„ quit)  Juvenalis,  Euftatii  ad  facrum  altare  non  recitandis  Di- 
„ Icdionem  tuam  hoc  decet  cuftodire  , quod  nofiri  ibidem^ 
„ conftituti  faciendum  clfe  dixerint,  quodque  honoranda 
„ S.  Flaviani  memoria  non  repugner , & a gratia  tua  animos 
„ chriftiana  plebis  non  avertat . Nam  iniquum'  nimis  cft , 
„ atque  incongruum  , cos,  qui  innocentes,  & catholicos 
„ fua  pcrfcquutione  vexarunt , Saniflorum  nominibus  fintj 

„ di  fere- 
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,,  diTcrecione  mifccri , quum  damnatam  impietatem  non  de- 
„ ferentes,  lp(i  fe  fua  prav  tarc  condemnent:  quos  conve- 
„ nit,  aut  percelli  pro  perfidia  , aut  laborare  pro  venia  . 

Quid  de  Flaviano  S.  Leo  decreverit , reftat , ut  ad  to- 
tius cauli  complementum  nunc  videamus . Ita  ergo  habet 
S.  Leo  in  epiftola  ad  Placidiam  (t)  “ Scripfimus  de  hac  r*.» 
„ ( hoc  eft  Adis  Ephefini  latrocinii,  & Appellatione  S.  Fla- 
„ viani)  ad  gloriofiflimum  Principem,  ut  fidem  , in  qua  re- 
„ natus  per  Dei  gratiam  regnat,  nulla  finat  novitate  cor- 
„ rumpi,  quoniam  Flavianus  Epifeopus  in  noftra  omnium.. 
„ communione  perfiftit , atque  hoc , quod  fadum  eft  fine 
„ confideratione  juftitii,  & contra  omnem  canonum  difei- 
„ plinam  , ratum  haberi  nulla  ratio  permittit  . Hinc  etiam 
ad  clerum,  & populum  Conftantinopolitanum  feribens , poft- 
quam  eos  confolatus , hortatufquc  fuit , ut  in  confdfiono 
Catholicae  fidei  reliderent  nequitii  perfidorum  , hic  fuper- 
addit  (2)  : “ Quifquis  enim  incolumi , atque  fuperdite  Fla- 
„ viano  Epifeopo  vedro,  fuerit  aufus  facerdotium  invadere  ; 
„ nunquam  in  communione  nodra  habebitur , nec  inter  Epi- 
„ fcopos  poterit  numerari  Sudulit  ergo  S.Lco  fententiam, 
qui  in  Ephefino  latrocinio  adverfus  Flavianum  lata  fuerat , 
atque  uti  non  depolitum  e fua  fede  eum  habendum  elfe  de- 
claravit . 

\Hic  omnia  in  Synodo  Occidentali  Leo  quidem  decre- 
vit; fua  tamen  , non  Synodi  audoritate,  uti  ex  ea  loquendi 
ratione  condat , qua  ipfe  utitur  : atque  Synodum  Occiden- 
talem , hoccd,  nonnullorum  Epifeoporum  , vel  vicinarum^ 
urbium,  vel  eorum  , qui  tunc  Romi  aderant,  ficuti  fupra 
expofuimus,  in  hac  re  in  confilium  adhibuit,  non  quo  voto 
illorum  ipfe  indigeret , fcd  ut  eorum  Pontificum  morem  fo- 
queretur  , qui  in  rebus  gravioribus  Epifeopos  in  unum  con- 
vocatos in  confilium  adhibere  confueverunt , ut  in  definitio- 
ne eorum,  qui condituebant , nihil  diligentii  pritermilTum 
elfe  prifefertent . < 

S.  X. 

(i)  Juxta  earadem  editionem  epift.4s.  (x)  Juxta  eamdem  edit. 
cf>id.4d. 
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$.X.  A latrocinio  Ephefino  ad  Synoduth  (EcumenicanL. 
Flavianus  non  reclamavit. 

Contra  fentit  Quefncllus  Dijfert.  8.  tn  caufa  Flaviani 
num.  4. ; fuam  vero  opinionem  inde  potiflimum  tuetur  ( i ), 
quia  S.  Leo  poil  receptam  appellationem  Flaviani , ut  Syno- 
dus (Ecumenica  haberetur,  diligenti  (lime  curavit,  atque  hac 
de  re  ad  Theodofium  Imperatorem  fcripfit  , deque  ea  cura- 
vit , ut  feriberent  etiam  Valentinianus , & Placidia  Augufta . 
Id  urget  etiam  Richerius  in  Hijl.  Concil.  General.  cap.8.num.8., 
& Dupinius  1.  De  Antiqua  Ecclefia  Difciplina  . SamucI 

quoque  Bafnagius  in  Annal.  Politico  - Ecclejiajl.  ad  an.  449. 
num.  2 1.  ex  quod  Leo  curaverit  , ut  in  Italia  Synodus  (Scu- 
mcnica haberetur,  ad  eum  appellatum  fuifTc  contendit , non 
ut  ad  Epifeopum , fed  ut  ad  partem  pracipuam  (Ecumenica  Synodi  y 
qux  fententiam  per  fe  ferre  non  pofTet . 

At  vero  non  juris,  fed  fadli  habita  ratione , ut  (Scume- 
nica  Synodus  in  Italia  cogeretur,  S.  Leo  petiit.  Nam  ipfe  to. 
tam  Flaviani  caufam  expedivit  , antequam  de  Concilio  (Ecu- 
menico  in  Italia  celebrando  & per  fe , & per  alios  cum  Theo- 
dofio ageret  (2)  T & quod  ipfe  definivit,  fcmper  immotunu 
perftitit,  quamvis  nullum  poftea  Concilium  (Ecumenicum  in 
Italia  habitum  fuerit  . Non  jus  ergo  , quod  ad  Flaviani  inno» 
centiam  vindicandam  requirebatur  , fed  fadi  ratio  , in  qua-i 
verfabatur  , Leonem  compulit  , ut  in  Italia  Synodum  (Ecu- 
menicam  haberi  anniteretur  . Quamvis  ergo  ge(b  Ephelini 
latrocinii  ex  fe  irrita  forent,  atque  auiSoritate  Leonis  refci(Ta 
e(Tcnt;  tamen  Flavianus,  contra  obnitentibus  Eutychianis, 
quibus  Theodofius  patrocinabatur , fuam  fedem  recuperarcj 
non  poterat . Huic  rei  illud  quoque  accedebat,  a Leone  fpe- 
randum  non  fuilTe  , ut  Cpifcopi  Orientales  , qui  Eutycheti 
adhaiferant  , fuis  litteris  ad  bonam  frugem  revocarentur, 
quum  paulo  ante  in  latrocinio  Ephefino  Apofiolicos  Le- 
gatos contra  reclamantes  non  aufcultafrcnt  (3) . Quoniam  igi- 
tur vis  , non  vero  jus  prxvalebat  ; alia  quoque  remedia  prx- 

tcr 

(i)  Id , eo  auftore  , urget  etiam  Febronius  De  fletu  Titlefia  &c. 
cap.5.  S.9.  nuin.3.  (2)  Vide  przced.  (3)  Vide  8.  hujus  cap. 
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ter  illa,  qu*  efTcnt  juris , fapientillimus  Pontifex  a fe  adhibo* 
ri  oportere  exiftimavit . Imperator  ergo  ut  a favore  Diofeori , 
cjufqite  afledarum  averteretur,  curandum  efle  vidit  , id  au- 
tem nunquam  futurum  , ut  affequeretur , rede  perfpcxit, 
nifi  Epifeopi  Orientales  , a quibus  ille  deceptus  fuerat , ioj 
fanam  mentem  revocarentur . Hoc  autem  facile  contingere 
poterat  , fi  illi  cum  Occidentalibus  fiinul  convenirent  , cum- 
que cis  de  adis  Ephefini  latrocinii  , omni  vi  fubinota  , age- 
rent ; quemadmodum  cum  Illyricianis  , & Palxfiinis  noiu 
multo  poft  in  Concilio  Chalcedoncnfi  feliciter  evenit.  Ob 
hanc  fanc  rationem  Concilium  (Ecumenicum  in  Italia,  fub 
aliis  a Theodofio  principibus , habendum  efie , S.  Leo  fapien- 
tiffime  profpexit , quemadmodum  unicuique  compertum  efie 
poterit  , qui  utramque  ad  Theodofium  epiftolam  ejus  lege- 
rit . Ut  ergo  ea  ratione  , qux  magis  opportuna  erat  , malis 
omnibus  S.  Leo  mederetur , Synodum  (Ecumenicam  in  Italia 
haberi  petiit , non  vero  , quia , aut  habita  ratione  appellatio- 
nis Flaviani , aut  ejus  audoritatis  , qux  ad  refeindenda  ada_> 
latrocinii  Ephefini  requirebatur  , neccfiariain  illam  efie  puta- 
verit . Hinc  vero  cft , ut , mortuo  Theodofio  , quum  Marcia 
nus  rcvocafiTct  Epifeopos  Catholicos  jn  exilium  pulfos , multi- 
que eorum,  qui  lapfi  fuerant , priftinum  errorem  dcteftaren- 
tur,  atque  epifiolx  dogmaticx  Leonis  ad  Flavianum  fubfcri- 
berent ; tunc  fanc  Leo  , quamvis  Concilium  (Ecumenicum , 
quod  Marcianus  , priori  ejufdem  Leonis  petitioni  obfcquens, 
fefe  indidurum  fignificavit,  recufare  omnino  non  pofict; 
tamen  illud,  uti  non  amplius  necefiitrium,  differendum  cen- 
fuit , fuifque  Legatis  commifit , ut  interim  fcandalis  Ephefini 
latrocinii  remedium  afferrent  (i) . 

S.  XI.  Flaviani  appellatio  ad  omnes  Epifeopos  Occidentis 
devoluta  non  fuit. 

„ Ad  omnes  Occidentis  faltem  Epifeopos  devolutam.. 
„ efie  Flaviani  appellationem  “ (Jucfnellus  in  citata  Differta- 
tionc  nura.  5.  contendit . In  quo  fane  cumBafnagio  conve- 
nit , 

(i)  Vide  epifi-4^}. , &44.  S.  Leonis  juxta  fiepe  citatam  edit. 
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nit,  quum,  ut  vidimus  (i) , ipfc  velit  , appellatum  ad  Leo- 
nem, mad partem  prdcipuam  (Ecumenict  Synodi^  qu®  fenten- 
liam  per  fc  ferre  non  polTet . Flavianum  itaque  mifilTe  libel- 
lum appellationis  per  Hilarum  Diaconum  iion  foluni  ad  Leo- 
nem , fed  etiam  ad  Occidentales , nos  concedimus , quum  id 
tum  ex  cpiftola  S.  Leonis  ad  Theodofium  , tum  ex  alcenu/ 
cpiftola  Placidi®  Auguft®  ad  eumdem  T heodofium  pcrfpc- 
dtum  habeamus  (2) . Eodem  tamen  confilio  Flavianum  hunc 
libellum  dedifle  tum  ad  Leonem , tum  ad  alios  Occidentales , 
hoc  vero  eft,  quod  negamus  . Quid  ? anne  fortafTc  Quefnel» 
Ius  contenderit  , talem  in  Occidentalibus  Epifeopis  auAori- 
tatem  efle , ut  ipfi  per  fe  fimul  uniti  ad  fuum  examen  judi- 
cia Orientalium  etiam  fimul  congregatorum  revocare  , & , 
fi  ipfis  vifuni  fuerit,  refeindere  polTmt  ? Profedo  cur  id  ju- 
ris Occidentales  in  Orientales , non  vero  Orientales  in  Occi- 
dentales habeant , nemo  unus  unquam  oftendet . Quapropter 
ex  eo  quod  Occidentales  cum  Ecclcfi®  capite  conjuntfli  efi’ 
fent,  cjufquc  audloritatem  fequerentur,  de  fententia  lataj 
ab  Orientalibus  judicium  ferre  poterant . Qualecumque  ergo 
tandem  hoc  illorum  judicium  foret  j tota  auSoritas  ejus  ia- 
Supremum  Ecclcfi®  caput  femper  refundebatur  . Libellum- 
igitur  appellationis  Flavianus  & ad  Leonem,  & ad  Epifeo- 
pos  Occidentales  mifit  : ad  Leonem  ira  quidem  , ut  ab  eo 
certum  de  gefiis  Ephefini  latrocinii  judicium  expe<^arct , ut- 
pote  qui  propter  auiaoritatem  Primatus  , jurifdi(2ionis  qui- 
dem , atque  poteftatis  , quo  fupra  univerfam  Ecclefiam  pr®- 
fulgebat,  Orientalium  quoque  judiciis  pr®efrct, caque  & fuo 
examini  fubjicere , & refeindere,  vel  confirmare  pofTct(j): 
ad  Occidentales  autem , ut  illis  quoque  conftaret  de  perfidia.» 
Diofeori , atque  aficclarum  ejus  , ac  propterea  fuam  caufam 
apud  Leonem  juvarent , fi  contingeret  cos  , quemadmodum 
in  gravioribus  caufis  fxpe  ufuvenifTc  Flavianus  noverat , fimul 
in  unum  unitos  gdlorum  Ephefini  latrocinii  judices  a Leone.» 

adhi- 

/ 

(i)  Pr*ced.  %.  (0  Vide  epift.  Leonis  48. , & Placidi*  epift.  poft 
hanc  48.  juxta  f«pc  cit.  edit,  (j)  Vide  qu*  lib.  przced.  cap.j.  dif- 
feruimus . 
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adhiberi  , quemadmodum  revera  plures  adhibiti  fuerunt , & 
hac  de  caufa  S.  Leo  ad  Theodofium  hasc  habet  (i) : ‘‘  Qu« 
„ feripta  noftra  non  foliim  Apoftolicx  Sedis  auctoritate  , fed 
„ etiam  famft*  Synodi,  qux  ad  nos  frequens  convenerat, 
„ unanimitate  direCta  funt  “ . Auftoritatem  itaque  A poftoli- 
cx  Sedi , Synodo  autem  unanimitatem  S,  Leo  tribuit , ut  in« 
nuat , in  hujufmodi  Synodos  auCtoritatem  ab  Apoitolica  Sede, 
ilcuti  a principio  , dimanare  , Patrum  vero  fedentium  in  eis 
unanimitatem  attendendam  efle,  quatenus  in  cognitione,  & 
judicio  caufx  tranfeunt  in  eamdem  fententiam  cum  fuo  capi- 
te , atque  cum  Apoftolica  Sede  • Hinc  vero  cfl:  , ut  Valenti- 
nianus (2)  in  epiftola  ad  Theodofium  , quamvis  Cum  roget , 
ut  Synodum  in  Italia  haberi  confentiat;  judicium  tamen  cau- 
fx, qux  definienda  erat  , ad  Leonem  deferat  , cui  Principa- 
tum Sacerdotii  fuper  omnes  antiquitas  contulit  : “ Huic  (fcilicec 
» Leoni ) poftulanti , & conjuranti  (inquit)  falutem  noftram 
^ communem  annuere  non  negavi  , quatenus  ad  tuam  man- 
y,  fuetudinem  meam  petitionem  ingererem , ut  prxdidlus  Sa- 
„ cerdos  , congregatis  ex  omni  orbe  etiam  reliquis  Sacerdo- 
„ tibus  intra  Italiam , omni  prxjudicio  fubmoto , a principio 
5,  omnem  caufam  , qux  vertitur,  follicita  probatione  cogno» 
„ fcens  fententiam  ferat  , quam  fides  , & ratio  verx  divini- 
„ tatis  expofeit  “ . Haud  dilTImili  ratione  etiam  Placidia , ro- 
gans & ipfa  quoque  Theodofium , ut  Synodum  (Ecumenicain 
in  Italia  haberi  aflentiretur  , Sedi  Apoftolicx  rei  judicandx 
auCloritatem  tribuit  (3)  : “ Hac  itaque  gratia  (inquit)  tua_> 
„ manfuetudo  tantis  turbis  rcfiftens  , veritatem  fidei  Catho- 
„ licx  religionis  immaculatam  fervari  prxeipiat,  ut  fccun- 
„ dum  formam  , & definitionem  Apoftolicx  Sedis  , quam  & 
„ nos  tamquam  prxcellentem  fimiliter  veneramur , in  ftatu 
„ Sacerdotii  illxfo  manente  per  omnia  Flaviano  , ad  Conci» 
„ lium  Apoftolicx  Sedis  judicium  tranfmittatur“  . 

$.  XII.  Ab  Ephefini  latrocinii  fententia  ad  judicium  San- 
T’om.  lll.  Q q 

(i)  Epift.^o.  juxta  cit,  edit.  (1)  Juxta  eamdem  edit,  poft  epift, 
48.  S.  Uonis.  (3)  Poft  cit.  epifl.  juxta  eamdem  edit, 
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dii  Leonis  Romani  Pontificis  etiam  Theodoritus  Cyrenfis 

Epifcopus  appellavit. 

Quamvis  priter  ea  , qii*  attulimus  , referre  quoqucj 
alia  mulca  exempla  poifemus , quibus  ab  Orientalibus  ad  Apo- 
Rolicam  Sedem  appellatum  fuilTc  confiat  ; tamen  ne  nimis  in 
longum  in  ifia  re  progrediamur, nofirs  difputationi  de  OricU'* 
talibus  appellationibus  ad  Sedem  Apofiolicam  finem  impone- 
mus , ejus  appellationis  demonfirata  veritate  , quam  Theo- 
doritus  ad  S.  Leonem  detulit  . Theodoricus  itaque  fiatim  ac 
intellexit,  in  latrocinio  Ephefino  ab  Epifcopali  gradu  fe  de< 
jedlum  efTe,  a tam  iniquo  judicio  ad  Leonem  provocavit. 
Pofiquam  ergo  illi  expofuit  , quam  pra;tcr  omnem  jufii  judi- 
cii formam  in  latrocinio  Ephefino  fententia  depofitionis  in  fe 
lata  fuifiet,  eumdem  rogat , atque  obfecrat  , ut  fibi  ad  ejus 
tribunal  appellanti  opem  ferat  (i):  “ Ego  autem  (inquit) 
„ Apofiolicje  vefir*  Sedis  expedio  fententiam  : oro  , atquo 
„ obcefior  Sanditatem  tuam , ut  mihi  redum  , ac  jufium  tri- 
„ bunal  vefirum  invocanti  , opem  ferat  , jubeatque  ad  vos 
„ venire  , & dodlrinam  meam  Apofiolicis  vefiigiis  inharren- 
„ tem  ofiendere  ^ . In  hifce  verbis  veram  appellationis  ra- 
tionem inefic,  nemini  fane  dnbium  efie  potefi  . Nam  ex  iif- 
dem  compertum  efi,  ad  tribunal  Apofiolicx  Sedis  Theodo- 
ritum  confugifTe  , eiu*’q’:e  fententiam  expedafic  , paratunx. 
fe  reddere  rationem  eidem  de  fua  dodlrina , etiam  voce,  fi 
Summus  Pontifex  juflTifTet.  Leo  autem  hanc  appellationem-, 
ad  fe  delatam  recepit , deque  ea  judicium  tulit , quemad- 
modum ex  epiftola  ejus  ad  Theodoritum  habemus  (a) ; “ Sed 
„ benedidlus  Deus  nofier  , (inquit)  cujus  invincibilis  veri- 
„ tas  ab  omni  hxrefeos  macula  mundum  te  fecundum  Sedis 
5,  Apofiolicx  judicium  demonfiravit . Cui  dignam  retribues 
„ pro  tot  laboribus  gratiam  , fi  talem  te  , qualem  probavi- 
„ mus , ac  probamus , pro  univerfalis  Ecclefix  defenfiono 
„ fervaveris  “ . Hoc  autem  judicio  Leonis  Theodoritum  fux 
Ecclefix  refiitutum  fuifle , Judices  in  Concilio  Chalcedoncnfi 

tefiati 

( i)  Juxta  eamdein  edit,  poli  epill.48.  S.  Leonis . (s)  Juxta  eam- 
dem  edit.  epift.p5. 
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tclbti  fuere.  Nam  AA.L  (i)  “ Ingrediatur  (dixerunt)  & 
^ revercndillimus  Epifeopus  Theodoritus  , ut  (it  particeps 
^ Synodi , quia  & re(Utuit  ei  Epifeopatum  fand^idimus  Ar- 
„ chiepifeopus  Leo  . Quum  autem  Adi.  VIII.  de  fide  Theo* 
doriti  nonnulli  dubitarent , atque  is , ut  fuam  redam  fidem.» 
probaret , Neftorio  anathema  dixilTct ; tunc  Judices  pro  Theo» 
dorito  rogarunt  Patres  (2) , “ Ut  Ecclefiam  fuam  reciperet , 
„ ficut  & fandiflimus  Leo  Archiepifeopus  judicavit  . At 
vero  Patres  confentientes  Judicibus  dixerunt:  “ Theodori- 
„ tus  dignus  efi  fede . . . Poli  Deum  Leo  judicavit  ” . Qukl 
ultra  requiri  poiTit  ad  certitudinem  ejus  judicii , quod  S.  Leo 
de  Theodorici  caufa  tulit , fane  non  video . Ab  omni  eum.» 
macula  hxrefis  , de  qua  in  Ephefino  latrocinio  accufatus  fue» 
rat , mundum  effe  , Leo  pronuntiat , Epifeopatum  , a quo 
illum  Diofeorus  cum  fuis  aifeclis  dejecerat , eidem  rellituit , 
idque  Judices  coram  omnibus  Patribus  Concilii  Chalcedo- 
nenfis  teftantur  j poft  Deum  judicaffe  Leonem  , Patres  cla- 
mant . Revera  ergo  Theodoritus  ad  Leonem  appellavit , fa- 
damque  ad  fe  appellationem  Leo  recepit , atque  de  ea  fuuin 
judicium  tulit . 

§.  XIII.  Refelluntur , qui  negant  Theodoritum  reveraj 
ap  pellalfe  ad  S.  Leonem  . 

Quefncllus  Dijferf.io.  in  caufa  Tbcodoriti  num.s.  & feq. 
ex  verbis  epifiolc  Theodorici  ad  S.  Leonem  , qux  nos  modo 
in  medium  produximus , duo  fe  colligere  poffe  arbitratur : 
I.  a S.  Leone  Theodoritum  quxfivi(Te  , utrum  pro  pace  Ec- 
clefix  judicio  Diofeori  acquiefeere  deberet , potiufquam  ad 
alicujus  Synodi  judicium  recurrere  : 2.  rogalfe  Leonem..) 
quatenus  ille  tamen  judicii  Diofeori  dandum  non  effe  arbitra- 
retur, ut  Concilium  in  Occidente  Apodolica  audoritate  con- 
vocaret, ad  quod  etiam  ipfe  convenire  polfet , utabinjuda 
fententia  abfolveretur . Ulud  piius  cx  iis  probare  contendit, 
qux  Theodoritus  illis  verbis  : Ego  autem  ApoftoUcam  veflra  fi- 
dis txpcEld fintciitiam i tum  prxmifit,  tum  etiam  fuperaddi- 

Qq  2 dit. 

(i)  Toin.4.Concil.  edit.  Venet.  colum.  874.  (1)  Cit.  tomo  co- 
lum.i52j. 
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dic . Pracmifit  vero  ifta  : “ Ante  omnia  autem  rogo  , ut  feiam 
„ a vobis,  an  injufta  hac  depofitione  me  oporteat  acquic- 
„ fcerc , an  non  “ . Hxc  autem  alia  fuperaddidit : “ Quod 
„ fi  in  judicatis  me  manere  jufTeritis , manebo , neque  ulli 
„ hominum  deinceps  moleftus  ero  , fed  redtum  Dei,  Salva- 
„ torifque  noftri  judicium  expedabo  “ . Alterum  inde  colli- 
git , quia  idem  Theodoritus  in  epiftola  ad  Renatum  Romanae 
Ecclcfix  presbyterum , eum  rogat  , ut  perfuadeat  SaniliJJi- 
mo  , ac  hcatifjimo  Archiepifeopo  , ut  Apojlolica  utatur  aufloritatty 
prxeipiat  ad  ucjlrum  convolare  Concilium . Et  in  epiftola  ad 
Anatolium  Patricium  ; “ Tuam  (inquit)  magnificentiam^ 
„ exoro  , ut  hanc  gratiam  a triumphatore  Imperatore  obti- 
„ neas , ut  ad  Occidentem  accedam , ut  ab  illis  Deo  dile^if- 
„ fimis  , fandillimis  Epifeopis  judicer  “ . Hxc  etiam  Dupi- 
nius  Differt. %•.  De  Antiqua  Lcclefia  difripUna  opponit . 

Verum  enimvero  ut  hxc  Qucfiielli  inania  eifugia  prx- 
cludamus  , non  multum  fane  cft  laborandum  a nobis  . Illud 
ergo  primo  animadvertimus  , fecundum  vulgatam  latinam-. 
editionem,  verbum  gricum  ita  redditum  fuifte, 

ut  non  appellare , fed  invocare  fignificarct ; tamen  , ficuti  etiam 
Ballerinii  fratres  adverterunt , atque  pluribus  exemplis  com- 
probarunt, \n  Adnotat.6.  ad  citatam  cpiftolam  Theodoriti , 
verbum  illud  grxeum  ad  fignificandain  appellationem  , qu® 
fit  ad  judicem  fuperiorem  , fxpiflime  acceptum  fuifte  , dubi- 
tari non  poteft  . Hic  autem  fignificare  appellare  , non  verd 
invocare  , conftat  ex  contextu  verborum  . Ita  enim  habet 
Theodoritus  etiam  apud  ipfum  Quelncllum  : “ Obfecrove- 
„ ftram  Sanditarem  , ut  mihi  invocanti  juftum  veftrum  , & 
„ redum  judicium  , opem  ferat,  & jubeat  ad  vos  veniro, 
„ & oftendere  meam  dodrinain  veftigia  Apoftolica  fequen- 
. ^ tem  “ . Profedo  dum  quis  invocat  judicium  alterius , ut 
opem  fibi  ferat , dum  paratus  eft  coram  eo  fidei  fux  reddere 
rationem,  dum  hac  de  caufa  expcftat , ut  ab  illo  vocetur, 
idque  facit , poft:jHam  injufte  fe  condemnatum  efle  fignifica- 
vJt ; nihil  fane  aliud  ille  invocando  petit,  quam  ut  fenten- 
tiam  contra  fc  antea  latana  fuo  examini  hic  alter  fubjiciac , 

novum- 
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novnmqae  dc  ea  judicium  inftiiuat : in  quo  fane  confidunt 
jura  illius  , ad  quem  appellatio  defertur . At  vero  de  his 
omnibus  Leonem  '1'heodoritus  rogavit : ad  eum  igitur  appel- 
lafle  dicendum  ed.  Inde  vero  prioris  Quefneili  interpreta- 
tionis manifeda  fallitas  detegitur . Qui  enim  feriptis  conli- 
lium  aliqua  de  re  ab  altero  perit,  non  cd  fanc , cur  eum- 
dem  roget , ut  ipfc  jubeat  fc  ad  illum  venire,  cur  illius  cau> 
fa:,  dc  qua  condemnatus  fuerit,  reddere  coram  eo  rationem 
expetat,  non  ed,  cur  expetdet  fententiam  illius  , atque  ad 
cjufdcm  tribunal  recurrat , ut  fibi  opem  ferat . Hic  Theo- 
doritus  a Leone  fc  expetere  fignificavit , atque  fententiam- 
illius  ea  de  condemnatione  , qux  in  fe  lata  fuerat,  expedare 
prxfetulit ; Theodoritus  ergo  ad  Leonem  revera  appellavit , 
non  vero  abeo  tantummodo  quifivit , utrum  judicio  Dio- 
feori  acquiefccrc  deberet . Ex  his  autem,  qui  pro  fc  Que- 
fncllus  in  hanc  rem  affert,  id  unum  evincitur  , Theodoritura 
paratum  fui/Te  acquiefccrc  fententii  contra  fe  lati , femel 
ac  a Leone  intellexiffet , nolle  ipfum  delatam  ad  fe  appella* 
tionem  recipere , deque  fementia  contra  ipfum  lata  judicium 
ferre  • Verum  id  Leo  non  fecit , fcd  judicium  contra  Theo- 
dori tum  fadum  refeidit,  atque  cum  in  fuum  Epifeopatunu 
redituit  , quemadmodum  jam  odendimus  (i). 

In  epidola  autem  data  ad  Renatum  ita  quidem  Theodo- 
ritus habet  (2)  : “ Quam  ob  caufam  oro  Sanditatem  tuanu 
„ Sandiflimo , ac  BcatifCmo  Archiepifcopo  perfuadeat , ut 
„ Apodolica  potedate  utatur , & ad  concilium  vedrum  ad- 
„ volare  pricipiat  “ j verum  qui  datim  fuperaddit , firmita- 
tem , audoritatemque  judicii , quod  petit , in  prircipato 
Apodolici  Sedis  ab  eo  reponi  declarant;  “ Habet  eniuL. 
„ finquit)  fandidima  illa  fedes  Ecclefiarum , qui  in  toto 
n funt  orbe , principatum  multis  nominibus  , atque  hoc  an* 
„ te  omnia,  quod  ab  hiretica  tabe  immunis  manfit , nec 
„ ullus  contraria  fentiens  in  illa  fedit , fed  Apodolicam  gra- 
„ tiam  integram  confervavit . Qui  a vobis  fuerint  judicata, 
„ in  his , qualiacumque  ea  erunt , judicii  vedri  iquitati  con. 

•„  fidcn< 

(1)  Przced.  (1)  Jnxu  cifit.  CacCiatS  pod  epift.^8.  S.  Lcoiis . 
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y,  fidentes  acquiefcemus  t & rogamus , ut  judicium  ex  fcri- 
y,  ptis  conftituatur  “ . Judicium  ergo,  & tale  quidem  etiam, 
quod  ex  /criptis  conjlitueretur  , Theodoritus  poftuiavit  . Ex 
hoc  autem  fcmper  magis  inagifque  patet , prxter  omnem  ra- 
tionem QuefneUum  contcndifle,  Theodoritum  illud  folum- 
modo  a Leone  quxfiviiTe,  utrum  condemnationi  aDiofeo- 
ro  contra fe  lat*  acquiefccre  deberet.  Judicium  fane  Theo- 
doritus a Leone  petebat , atque  in  eo  confiituebat  firmitatem 
fententis  illius , quam  Synodus  latura  foret . Hinc  idem- 
Theodoritus  in  Epiftola  ad  Archidiaconum  Romx  (i),  rogat 
cum , “ Leonis  zelum  accendere . . . incumbentem  nebulam 
„ difcutcre  , & pro  no^le  obfcura  liquidam  ferenitatem  efS» 
„ ccre  , & injufte  in  fe  patratam  exdem  redarguere  “ . 
Quum  vero  Theodoritus  juxta  id , quod  fxpius  fa^um  fue- 
rat, fuam  caufam  in  Synodo  definiendam  efie  putaret;  mi- 
randum non  efi,  fi  Anatolium  Patricium  Conibntinopolita- 
nuin  rogaverit , ut  fibi  liceret  ad  Occidentem  accedere , & ab 
iliis  Deo  dileBiJfimis , & /anEliJJimis  Epifeopis  judicari . Hoc  ta- 
men judicium  fine  auAoritate  Summi  Pontificis  neque  inlU- 
tui,  neque  fuum  robur  habere  potuilTet  (2), 

Irrita  quidem  effe  Ada  Ephefini  latrocinii , S.  Leo  pu- 
tavit ; inde  tamen  inferri  non  poteft  , ficuti  Quefncllus  in  ci- 
tata Dilfettatione  num.4.  fecit  , revera  nullum  judicium^ 
ab  eo  in  caufa  Theodoriti  latum  fuific  . Qua  enim  ratio- 
ne in  caufa  Flaviani , quamvis  fententia  lata  contra  iliunu 
omnino  irrita  foret , judicium  a fe  ferendum  effe , & quidem 
in  Synodo  Romana  cenfuit  ; eadem  quoque  S.  Leo  duci  po- 
tuit , ut  etiam  de  caufa  Theodoriti  ferret  . Verum  non  eft, 
cur  hujus  rei  congruentes  raMones  perquiramus  , quando 
Leo  pronuntiavit  , TheodtMitum  declaratum  fuilFc  ab  omni 
hare/ss  macula  mundum Jecundum  Sedis  ApofloUca  judicium ; quan- 
do Judices  coram  Patribus  Chalcedonenfibus  dixerunt , Ar- 
chiepifeopum  Leonem  Epifeopatum  Theodorito  rcflituiffe ; 
quando  demum  Patres  Cbalcedooenfis  clamarunt , pofi  Deum 
Leonem  judicafie. 

Una 

(i)  Cit.  loco,  (s)  Vide  hujus  cap.  f.zi. 
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Una  autem  cum  Quefnello  in  eadem  DifTertationcj 
num.  6.  Richerius  in  Hifl.  Qmeil.  General.  c.ip.  8.  num.  3 2.  ex 
his , qua;  de  caufa  Theodoriti  in  Concilio  Chalcedonenli  zOa. 
fuerunt,  inferendum  ducit  , Theodoritum  ad  Leonem  non^ 
appellalTc  , fcd  ad  eum  tantum  confugilTe  , ut  fibi  opem  fer- 
ret. Samuel  autem  Bafnagius  ia  Annalibus  Politico - Ecglefiajl. 
ad  an.  449.  num.  23.  nullum  a Leone  judicium  de  Theodori- 
to  latum  fuiffe  , inde  coniicit  , quia  folummodo  poR  Conci- 
lium Chalcedonenfe  in  fuam  fedem  ille  reftitutus  fuit . Pe- 
trus dc  Marea  rei  veritate  convidus  concedit  lib.  7.  De  Con- 
eord.  Sacerd. , & Imper.  cap.  8.  num.  3. , Theodoritum  & ap- 
pellalTe  ad  Leonem , & ab  eo  in  fuam  communionem  rece- 
ptum fuilTe ; tamen  illud  animadvertit , Theodoritum  ad  %- 
nodum  Chalcedonenfem  acccffilTe , ut  in  ea  fefe  defenderet, 
il  quid  contra  illum  opponeretur  , quamvis  audoritate  Leo- 
nis una  cum  aliis  Patribus  federit . “ Unde  ( inquit)  coUige- 
„ re  licet , abfolutam  non  fuifle  reftitutionem  Theodoriti , 
„ fcd  intetim  tantum  valituram  , donec  quxflio  principalis  ex 
» qua  profedla  erat  ejus  depolitio  , retratSata  fuiilct“. 

Verum  falluntur  fane  omnes  . Quod  ergo  juris  erat , 
Leo  conRituit , atque  definivit : fupererat  itaque  tantum , ut 
illud  exequutioni  mandaretur  . Hoc  vero  eft  , quod  Patres 
Chalccdonenfes  juxta  judicium  Leonis  prxftiterunt , atque 
poft  Deum  Leonem  judicaffe  pronuntiarunt.  Ob  duplicem  ve* 
ro  rationem  caufa  Theodoriti  in  A(5Uonc  VIII.  Concilii  Chal- 
cedonen  propofita  fait : primo  t|aidem  ut  fatisfierct  iis,  3-, 
quibus  Theodoriti  fides  in  fufpicionem  vocabatur . Ne  ergo 
ifti  dubitare  poffent , Theodoritum  obtexifTe  fuum  errorem^ 
Apoftolicz  Sedi , & ut  femper  magis  de  illius  orthodoxa  fide 
omnibus  compertum  fieret  , potuit  abfque  ullo  prxjudicio 
Apoftolici  Sedis  in  Synodo  Chalcedonenfi  difeuti  caufa  ejus. 
Deinde  hanc  Synodum  (Ecumenicam  eo  prxfertim  confilio 
Imperator  haberi  curavit , ut  Epifeopi  in  Ephefino  latrocinio 
depofiti , ac  in  exilium  pulfi  per  approbationem  Synodi , atque-» 
/ententiam  omnium Epifeoporum  convenientium-,  Epi/copatum & 

Eccle» 


jia  DE  JURE,  ET  LEGUM  DISCIPLINA 
£ccUfits  proprias  reciperent  (i) . Quapropter  Summus  Pontifex 
annuens  confilio  Auguftorum  tam  benemeritorum  jam  Lega- 
tos ad  Synodum  deftinaverat , atque  litteras  dederat  ad  eam-' 
dem  Synodum  , in  quibus  przfcriprerat , quinam  Epifeopi  in 
fuam  fedem  rcllitucndi  forent  (2) . Hoc  igitur  intervallo  tem-  • 
poris  Leo  , recepta  appellatione  Theodoriti  ad  fe  fafta  , dzj 
caufa  quidem  illius  judicium  tulit , eumque  in  fuam  commu- 
nionem recepit  , atque  fedi  fuz  reilituit , & nihil , juris  ha* 
bita  ratione  , huic  judicio  jam  deerat  ; aqualis  tamen  refti* 
tutio  perficienda  fupererat  , quz  quum  Synodo  commifla  vi- 
deretur , ea  poika  fecundum  judicium  a Sede  Apoftolica  fa- 
ftum  a Legatis  ipfius  Leonis , atque  ab  omnibus  Patribus  de- 
creta fuit  (3) . Diuturniori  itaque  illo  tempore  , hoc  eft  ab 
anno  440.  ufque  ad  461.  quo  S.  Leo  Magnus  univerfz  Eccle* 
fiz  przfuit  , ab  Oriente  ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum^ 
fuifie  , quz  ufque  modo  diileruimus  , neminem  dubitare 
finunt . 

■ CAPUT  V. 

DE  USU  APPELLATIONUM  IN  ECCLESIA  OCCIDENTALI  AD  SEDEM 
APOSTOLICAM  POST  SYNODUM  SARDICENSEm' , 

ET  ANTE  TEMPORA  CONCILII  TRULLANI . 

I.  ./Eleftius  fub  Zofimo  anno  417.  ad  Sedem  Apoftoli- 
V— < cam  appellavit . 

Hujus  rei  Marium  Mercatorem  in  Commonitorio  cap.  i- 
tcftcm  ampliffimum  habemus  . Refert  enim  , Caclcftium-. 
Carthagine  a Paulino  accufatum  de  quinque  capitulis , ab 
Epifeopis  illius  regionis  Ecclefiaftica  communione  privatunu. 
ftiiflc  , ex  eo  quod  illa  condemnare  renuiflet . “ A qua  fen- 
„ tentia ( inquit  Marius  Mercator)  ad  Romani  Epilcopi  exa- 

„ men 

(i)  Vide  epift.  Pulcheri*  AuguRx  ad  S.  Leonem  77.  juxta  edit.  BaL 

leriiiianani . (»)  Lege  epift.pj.  juxta  eamdem  editionem . 

(j)  Vide  Ballerinios  fratres  tora.a.  Oper.  S.  Leonis  inObfervat.  * 
ad  10.  Qucrnelli  DifTert.  num.p. 
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inen  credidit  appellandum  ; qua  mox  idem  ipfe  appellatio- 
„ nc  negle<fla  , Ephefum  Afix  urbem  contendit  “ . Non^ 
mnito  poft  Cicleftium  fe  contulifTc  Conftantinopolim  , atque- 
ex  hac  urbe  ab  Attico  Epifcopo  ejedum  ob  errores , quos 
profitebatur , ac  deinde  Ror/tam  fub  Jan£fa  memorU  Zofano  EpU 
Jiope  tota  f^inationt  perrexijfc , tradit  Marius  Mercator . T unc 
fane  Caslcftius  fuam  caufam  contra  judicium  Carthagine  in  fe 
latura  apud  Pontificem  egit  . Ita  enim  fuam  de  eo  narratio- 
nem idem  audor  profequitur : “ Ubi  de  adiis  ( quorum  cxem- 
„ plaria  habemus ) interrogatus  , quum  ab  illo  cognitore  ali- 
„ quatenus  terreretur , crebris  refponfionibus,  & profequu- 
„ tionibus  fuis  fpem  praifeminavit  , condemnare  fe  illa  capi- 
„ tula , de  quibus  apud  Carthaginem  fuerat  accufatus , pro- 
j,  mittens . Id  emm  & inftantius  jubebatur,  & ob  hoc  ipfum 
y,  nonnulla  illius  fandli  Sacerdotis  humanitate  dignus  cft  ha* 
„ bitus  ; & fic  epiftolam  benignitatis  plenam  ad  Afros  Epi- 
„ fcopos  meruit  : qua  ille  abufus  efi  , vel  adhuc  abutitur 
„ ad  multorum  ignorantium  deceptionem  “ . Id  intelligen- 
tes  Africani  Epifeopi , omnem  caufam , qua  apud  eot  foBa  fue- 
rat Summo  Pontifici  aperuerunt  . Quamobrem  Cxlefiius 
„ Vocatus  ad  audientiam  pleniorem , ut  qu®  promiferat , fe* 

„ IHnarct  implere non  folum  non  adfuit , fed  etiam  ex 

„ memorata  Romana  Urbe  profugit  , atque  ob  hoc  a beatx 
„ memorix  prxdi(5to  Zofimo  Epifcopo  feriptis  ampliffimis , & 
„ longilfimis  perdamnatus  eft  “ . Hxc  Marius  Mercator . Hac 
autem  de  appellatione  quamvis  Hieronymus*,  Augufiinus , & 
Crofius  nullam  mentionem  faciant,  de  ea  tamen  facit  Zofi- 
mus  in  epiftola  ad  Aurelium , & Epifeopos  Africanos  , in^ 
qua  hxc  leguntur  (i) : “ Cxleftius  Presbyter  noftro  fe  ingef- 
n'  fit  examini  expetens  ea,  qux  de  fe  Apoftolicx  Sedi , aliter 
„ quam  oportuit , effent  inculcata , purgari . Et  licet  multx 
„ occupationes  majoribus  vinculis  Ecclefiafticorum  negotio- 
„ rum  curam  noRram  , follicitudinemque  diftraherent  ; ta- 
„ men  nc  Fraternitatis  veftrx  de  adventu , & difculfione  prae* 
‘form  III.  R r „ di^i , 

(i)  Apud  CouRantium  in  ColltS.  epifi.  Tont, , cpiA.i.  Zofimi 
num.i,  ..  i 
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yy  di<!ii  , diutius  penderet  expedatio  , pofthabicis  omnibus , 
M die  cognitionis  rcfedimus  in  S.  Clementis  Baiilica : fcilicet 
yy  ut  ad  falutiferam  caligationem  tanti  Sacerdotis  audoritas 
yy  prxfcnti  cognitioni  cfTet  exemplo  . Omnia  igitur  , qux 
yy  prius  fuerant  ada  , dircufiimus  . Intromiflb  CatlcIVio  , li- 
,,  bellum  ejus  , quem  dederat  , fecimus  recitari  . Nec  hoc 
yy  contenti,  utrum  haec,  qux  fcripfiflct  , corde  loqueretur, 
yy  an  labiis , fepenumero  exploravimus  . Poft  nonnulla  ve- 
ro alia  num.  6.  fuperaddit,  qux  ad  evirandam  fraudem  requi» 
rcbantur  , in  judicio  Cxleftii  fervata  fuifle  , atque  ita  con- 
cludit : “ Quare  intra  fecundum  menfem  aut  veniant  , qui 
„ prxfentem  redarguunt  aliter  fentire  , quam  libellis  , & 
„ profeflione  contexuit  ; aut  nihil  poft  hxc  tam  aperta  , & 
yy  manifefta  , qux  protulit  , dubii  Sanditas  vcftra  rcfedilTc 
„ cognofeat  “ . A Paulino  uti  fupra  ex  Mario  McrcatotiL» 
vidimus  , Cxlellius  coram  Patribus  Carthaginenfibus  accufa* 
tus  fuerat  . Huic  ergo  ut  Romam  fe  conterret  Zofimus  indi- 
xit per  Balllifcum  Subdiaconum  , cui  geRa  ApoRolicx  Sedis 
deferenda  Carthaginem  commiferat  (t) : “ Me,  licet  fernio- 
yy  ne,  (inquit  Paulinus)  Batilifcus  Subdiaconus  a tua  Beati- 
yy  tudine  cum  gcftis  Sedis  Apoftolicx  diredis  Carthagincj 
„ convenit  quarto  nonas  Novembris  die , ut  adeflem  ad  Apo- 
yy  Rolicam  Sedem  , & tux  judicio  Sanditatis“  . Ex  his  aurem, 
ut  alia  nunc  omittamus  , qux  in  hanc  rem  a nobis  afferri 
pofTent , hxc  fane  conftant : i.Cxleftiuni,  plurimis  Epifeo- 
pis  judicantibus  \ Carthagine  accufatum  de  quinque  capitu- 
lis, & condemnatum . a.  Hoc  fado  judicio,  eumdem  Cxlc- 
ftium  ad  Summum  Pontificem  appellatre  a judicio  contra  fc  la- 
to a Patribus  Carthaginenfibus  . 3.  CxleRium  ob  ea , qux 
promiferat , accepilTe  a Zofimo  cpiRolam  benignitatis  plenam 
ad  Epifeopos  Afros  . 4.  Non  minus  Cxleftium  Je  ingeJJiUe  txa- 
mini  Summi  Pontificis,  quam  Summum  Pontificem  in  caufa^ 
illius  egiffe  partes  judicis  , difeu^tqut  omnia  , qua  priia  Jite- 
rant  afla , atque  ad fuum)uiiciam  vocafTe  cos , qui  de  CxleRia 
aliter  fentirent  , ac  ipfe  conRituerat . 5.  Patres  Africanos 

nullo 

(i)  Apud  Coullantlum  inter  eplft.Zofim'iepift.8.num.4. 
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nullo  modo  conqucftos  fuiflc  Zofimum  Cxlcftii  appellatio- 
nem recepilTe  atque  judicalTe  de  caurailiius  $ immo  vero 
audita  Zloiimi  fentcncia  , omnem  cdufam  , qua  apud  tot  faHa^ 
fuerat , ad  eumdera  mififlfe  , atque  tunc  a Zofimo  fententiam 
latam  ab  Africanis  Patribus  fuiflc  confirmatam  . Hacc  autem- 
omnia  neminem  dubitare  finunt  , non  minus  Cileftium  ad 
Sedem  Appftolicamiappellaflc , & Sedem  Apoftolicam  de  cau- 
faCaeleiHi  jam  judicata  ab  Africanis<Patribus  fententiam  tu* 
liflc,  quam  Patr^. Africanos  hujufmodi  appellationi. , & fen- 
tentix  nullo  modo  obflitifle  . Illud  tancum  nunc  obfervanduni 
fuperefl , quod  a S.^Auguibno  prxmonicum  habemus  Cont, 
duas  eptji,  Pelagianorum  num,  j-  “ Profedo  quidquid  interca 
j,  lenius  adum  dl  cum  CitleiUo  , fervata  dumtaxat  anti- 
M quilfima  , & robuibifima  fidei  firmitate  , corrediohis  fuic 
^'cleinentifltma  fuafio:,  non  approbatio  exitiofiflima  pravita* 
„ tis  . Et  quod. ab  eodem  poftea  Sacerdote  Caleftius , & Pe* 
^ lagius  repetita  audoritate  damnati  funt  , paululum  inter* 
„ mii&  5 jam  neceflario  proferenda?  ratio  feveritatis  fuit , 
yy  non  praevaricatio  prius  cognitx  , vel  nova  cognitio  ve*. 
,f  ritatis  “ . * 

§.  II.  Dupinii  commenta  de  hac  appellatione  refelluntur. 
Putat  ergo  ipfe  Differt.  2.  De  Antiq.  Eccle/ia  Difciplino-» 
appellationem  Caeleflii  nihili  fadam  fuilTe  ab  Africanis  Patri- 
bus , quia  judicium  illud , quod  an.  41 2.  fimul  congregati  de 
Cxleftio  tulerant , an.  416.  confirmarunt  . Verum  anneu 
ignorat  y Cxleflium  , femel  fada  appellatione  , per  multos 
annos  ab  ea  deflitifle  , ac  tandem  pofl  plurimum  temporis 
apud  Zofimum  de  illa  egifle  ? “ Qua  mox  idem  ipfe  appella- 
M tione  negleda  , ( inquit  Marius  Mercator  in  Commonitorio 
» cap.  i.)Ephefum  Afix  urbem  contendit  , ibique  aufus  cft 
„ per  obreptionem  locum  presbyterii  petere , Inde  poft  ali- 
„ quot  annos  fub  fandx  memorix  Attico  urbem  Conftanti- 
„ nopolitanara  petiit,  ubi  in  fiinilibus  detedus , magno  ftu- 
„ dio/andi  illius  viri  cx  prxdida  alma  urbe  detrufus  eft  . . , 
yy  Prxdidus  tamen  Cxleftius  etiam  hinc  ejedus , ad  urbem- 
yy  Romanam  fub  fandx  memorix  Zofimo  Epifeopo  tota  fefli- 

R r 2 „ natione 
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„ natione  perrexit  “ ibiqac'  tunc  fuam  caufam , dc  qua  In- 
nocentii  tempore  appcUaveracV  ^iilid  2^fimum'P<)ntificenu 
egit  k \ Quare  mirandum  non  eft , Africanos  Patres  «nno  4'r  6. 
confirmaiTc  illud  judicifim  V‘ quod  contra  Czleftium'an.‘4t  3. 
tulerant.  Nam  Zolimusanno  417.  ad  Summi  Pontificatus  api* 

cemafeendit.  ■ ' “ ■ 

Illud  quoque  Dupinius  fruftra  repOnlC',-  poft  priuS  Zofi- 
mi  judicium  de  Caeieftio  , Patres  Africanos  an.417.  Ca:lcftii, 
& Pelagii  errores  iterum  damnalTe,  & Pautinum  Diaconum^ 
julTu  Zofimi  Romam  vocatum  , Tefe  conferre'  rcrruifTc . Nam 
de  hoc  Concilio  ita  habet  S.  Profper  in  Gbrdnko  : “ Concilio 
j,,  apud  Carthaginem' habito  ducentorum  decem  & feptem.. 
y,  Epifeoporum,' ad 'Pontificem  Zofimum  Synodalia  decreta 
yy  prolata  funt:  quibus  probatis  ,^'  Pelagiana  hxrefis  per  to- 
tum  mundum  damnata  eft  « . In  hac 'autem  Synodo  Patres, 
quod  Innocentius  decreverat , fe  ampledti  pVofcfli  fuerunt . 
y,  Ita  (inquit  idem  Profpcr-in  lib.  Crwt.  Collatorem  cap.  5.) 
„ ad  Apofiolicx  Sedis  Antiftitcm  B.  Zofimum  funt  loquuti  : 
„ Conjlituimus  in  Pelagium  , atque  Calejlium  per  venerahiletn-» 
„ Epifcfipum  Innocentium  Beatijfimi  Apojloli  Petri  Sede  prolatam 
„ manere  fententiam  “ . Dicendum  ergo  eft  , tunc  fane  Pa- 
tres Africanos  hujufmodi  judicium  contra  Calcftium , & Pe- 
lagium tulilTe  , pofiquam , deredta  fallacia  illius,  a Zofimo 
Vipa /criptis  ampliffimit  y ^longijjimh  perdamnatusjuit  y quem- 
admodum a Mario  Mercatore  traditum  habemus  (i).  Ex  quo 
etiam  illud  novimus  , Patres  Africanos , accepta  epiftola  a_. 
"Loiveao  plena  henignitatis  erga  Cxleftium',  omnem  caufam^  y 
qtue  apud  eos  faPla  /iterat  y illi  expofuilTc  . 

Paulinus  vero  Diaconus  fc  quidem  Romam  non  contu- 
lit; tamen  non  fuit,  cur  fe  conferret.  Sicuti  enim  in  epi- 
llola  ad  Zofimum  (3)  idem  Paulinus  habet,  nihil  tunc  inte»- 
rerat,  ut  ipfc  ad  urbem  accederet:  “ Ubi  tunc  (inquit) 
„ nihil  agere  potui,  quia  is,  qui  ad  Sedem  Apofiolicanu. 
„ provocaverat , defuit ; quem  oportuerat  utique  merita^ 

„ fux 

dD  Vide  locum  ejus  prxced.  §.  (i)  Ar>ud  Couft antium 'in  Co//eff. 

episl.  Eoflw*.  Vont.  cpift.8.  nnm.4.  inter  epiftolas  Zonmi. 
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„ fu®  appellationis  adftruerc , maxime  quum  nihil  agento 
f,  appellatore  , fecundum  etiam  humanas  leges  , fuperior 
„ cft  femper  ille  , qui  vicit  “ . 

Habita  taiione  African®  Ecclellx  , h®c  quidem  fuflScc- 
rc  poflent  ad  illud  jus  adftruendum , de  quo  nos  modo  con- 
tendimus , fcmel  ac  qui  qontra  nos  fentiunt,  maximum  pr®- 
cipuumque  fu®  fententi®  fundamentum  in  confuetudino , 
& decretis  African®  Ecclefi®  non  reponerent . Quapropter 
^uum  Adverfarii  nodri  appellationibus  ad  Sedem  Apoftolicam 
Africanos  Patres  reftitilTe  propugnent  , indeque  colligant , 
verum  elfe , quod  ipfi  volunt ; ut  quoad  rem  iftam  de  Eccle- 
(ia  A<xicana  diligentius  inquiramus  > infiituti  noftri  ratio  po- 
ftulat . 

, S.  III.  Appellationum  Africanarum  ad  Romanam  Sedem 
S.  AuguRinum  teftem  locupletiilimum  habemus. 

Plura  fane  loca  ex  Auguftino  in  medium  adducere  pof- 
femus,  quibus  unicuique  perfpedlum  fieret,  non  folum  eum 
in  appellationes  , quz  ex  Africa  ad  Sedem  Apoftolicam  fie- 
rent, omnino  confenfifle,  fed  fuo  etiam  judicio  illas  pro< 
baffe . Verum , ne  diutius  , quam  par  eft , in  hac  re  immo- 
remur , ea  folummodo  , qu®  habet  S.  Dodor  in  epiftola  ad 
Czleftinum  data(i),  nunc  commemorabimus.  Quum  ergo 
quidam  Antonius , qui  ut  Fuffalenfi  Ecclefi®  przficeretur , 
idpm  Augufiinus  curaverat  , non  paftoris , fed  oppreflbris 
partes  ageret , cum  Fuflalenfcs  ad  Synodum  provinci®  accu- 
farunt  de  variis  criminibus . Infiituto  itaque  a Patribus  de 
illius  agendi  ratione  judicio , decreverunt,  ut  poteftas  illius 
minueretur,  & circumferiberetur , atque  fubtraherentur  a 
jurifdidionc  ejus,  uti  ait  Augufiinus  in  citata  epiftola  num.4. 
9/«  t/e  intolerabili  ejus  dominatione , de  rapinis , diverfis  op- 
frefjionibus  cum  veritate  conquefti  fuerant.  At  Antonius  la- 
tam contra  fe  fententiam  canonibus  contrariam  effe  clamavit, 
appcllavitquc  ab  ea  ad  Bonifacium  Summum  Pontificem  , a 
tjuo  quidem  ut  facilius , quod  volebat , confequeretur , fe 
apud  eum  a Numidi®  Primate  commendari  curavit . Ut  An- 

, tonio 


(i)  Epift.aop. , alias  x6i. 
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tonio  fux  Eccleflx  adminillratio  rcfticucrctur , Ci  tamen  illcj 
ordinctn  rerum  Afojlolic*  SeJe  fideliter  rccenfoiflct , Bonifacius 
decrevit  (i) . Ex  hac  vita  Bonifacius deceflit , antequam  fen- 
tentia  ejus  exequutioni  mandaretur.  Ad  Cxleftinum  ergo 
Bonifacii  fuccelTorem  tunc  Antonius  fuam  appellationem  de« 
tulit.  Hoc  audito , Africani  Patres,  qui  fententiam  in  An> 
tonium  tulerant , fua  Gefta  ad  Cxleftinum  miferunt , atque 
hxc  nomine  omnium  ad  eum  Auguftinus  fcriplit (2) : “ Col> 
M labora , obfecro  , nobifeum , pietate  venerabilis  Domine 
„ Beatilllme  , & debita  charitate , venerande  Sande  Papa, 
„ & jube  tibi , qux  diredla  funt,  omnia  recitari . Vide  Epi- 
„ fcopatum  qualiter  gelTerit : quemadmodum  judicio  noftro 
„ ufque  adeo  confenferit , communione  privatus  , nifi  prius 
/ „ FulTalenlibus  omnia  redderentur , jam  poftea  ut  re  , 
„ xdimatis  rebus  , folidos  fepofuerit , ut  ei  communio  red« 
„ deretur : quam  verfuta  rualione  fand^um  fenem  Primatem 
„ nodrum , gravilfimum  virum , ut  ei  cundbt  crederet , quem 
„ veluti  omni  modo  inculpatum  venerando  Papz  Bonifacio 
n commendaret,  induxerit:  & cetera,  quz  a me  quid  opus 
„ ed  recoli,  quum  memoratus  venerabilis  fenex  ad  tuam  fan* 
„ idimoniam  univerfa  retulerit  '*■ . Nam  Africz  Primas , qui 
antea  Antonium  Bonifacio  commendaverat , detedU  fraude, 
Czledino  eunda  retulit , ne  forte  ab  Antonio  fibi  illudi  pa- 
teretur (3)  . Illud  quoque  deinde  Augudinus  Czledino  figni- 
ficat(4),  quod"  Judicia  illis , (hoc  ed  Fud^enlibus)  & 
„ publicas  potedates , & militares  impetus.,  tamquam  ex> 
yt  fcquututos  Apodolicz  Sedis  fententiam  dve  ipfe,  (An- 
„ tonius ) five  rumores  creberrimi  comminantur  , ut  mi- 
„ feri  homines  Chridiani  Catholici  graviora  fonnident  a_» 
„ Catholico  Epifeopo  , quam  , quum  edent  hxretici  , a 
„ Catholicorum  Imperatorura  legibus  formidabant " . Qua- 
propter Czkdinum  rogat  , atque  obfecrat  , ne  Antonium 
opponentem  Ecclefiz  adminidrationem  Cbi  circumferibi  non 
potuiiTe , femcl  ac  Epifeopus  illius  ede  perlideret , ullo  mo- 
do 

(i)  Cit.  epift.  num.p.  (2)  Cit.  tpid.  num.tf.  (3)  Ibidem. 

(4)  Cic.  epid.  num.p. 
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do  audiat  (i)  ; “ In  illis  autem  ( inquit  ) multiplicibus 
„ Gedis  , quibus  de  illo  nollruin  judicium  continetur  , ma- 
„ gis  deberem  vereri  , ne  tibi  miniis  fevere  , qtiam  oporte* 

„ ret,  judicafTe  videamur , niii  fcirem  vos  tam  propenfos  ad 
yt  mifericordiam , ut  non  folum  nobis  , quia  illi  pepercimus,  ^ 
„ verum  etiam  ipfi  exidimetis  clTe  parcendum  . Sed  ille  , 

„ quod  a nobis  aut  benigne,  aut  remiiTc  faCIum  eft,  in  prx- 
„ feriptionem  vertete  , atque  ufurpate  conatur  . Clamat : 

„ »u$  in  mea  cathedra  federe  debui , aut  Epifeopus  ejje  non  debui, 

„ Propter  hoc  enim  loca  illa  eidem  dimifla  , atque  permiflL» 
y,  lunt  , in  quibus  & prius  Epifeopus  erat  , ne  in  alienaniL. 
y,  cathedram  contra  datuta  Patrum  translatus  illicite  dicere- 
„ tur  . Aut  vero  quifquam  ita  debet  ede  five  feveritatis  , fi- 
„ ve  lenitatis  exadtor  , ut  qui  non  vid  fuerint  Epifeopatus 
yt  honore  privandi  , nullo  modo  in  eis  aliquid  vindicetur ; 

M aut  in  quibus  aliquid  vifum  fuerit  vindicandum  , Epifeo- 
„ patus  honore  priventur  . Hujus  rei  exempla  Augudinus 
deinde  profert  (i) : “ Exidunt  exempla , ipfa  Sede  Apodoli- 
n ca  judicante  , vel  aliorum  judicata  firmante  , quofdam- 
„ pro  culpis  quibufdam  , nec  Epifcopali  fpoliatos  honore  , 

„ nec  relitflos  omnimode  impunitos  . Qux  ut  a nodris  tem- 
„ potibus  remotidima  non  requiram  , recentia  memorabo . 
y,  Clamet  Prifeus  provincix  Cxfarienfis  Epifeopus:  aut  ad 
n Primatum  locus,  ficut  ceteris , & mihi  patere  debuit , aut 
„ Epifeopatus  mihi  remanere  non  debuit.  Clamet  alius  ejuf- 
„ dem  provincix  Viftor  Epifeopus , cui  reli(do  in  eadem  poe- 
„ na,  nufquam  nid  in-dioeced  ejus  ab  aliquo  communicatur 
M Epifeopo  : clamet  , inquam  : aut  ubique  communicare 
„ debui  , aut  etiam  in  meis  locis  communicare  non  debui . 
yi  Clamet  tertius  ejufdem  provincix  Laurentius  Epifeopus, 
yi  & prorfus  hujus  vocibus  clamet:  aut  in  cathedra  , cui  ot- 
yy  dinatus  fum , federe  debui , aut  Epifeopus  ede  non  debui  - 
„ Sed  quis  ida  vituperat , nid  qui  parum  attendit , nec  inul- 
„ ta  omnia  relinquenda,  nec  uno  modo  omnia  vindicanda"? 
Rem  nodram  modo  attingamus  . A judicio  iii  Africa  contra-. 

fc 

(i)  Cit.  epift.  num.y-  (i)  Cit.  «pift.  num.?. 
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fe  lato  ad  Sedem  Romanam  Antonius  appellavit , atque  Boni- 
facius  , qui  tunc  Romana?  Sedi  praeerat  , decrevit  , ut  quas  - 
illi ablata  fuerat , Eccleliae  adminiftratio  reftituerctur , fcmel  - 
ac , prout  fibi  expolitum  fuerat , rei  veritas  fefc  haberet ; & 
tamen  Auguftinus  , & cum  eo  Patres  , qui  de  Antonio  fen- 
tentiam  tulerant,  nihil  contra  opponunt,  quamvis  Bonifacii 
judicium  fua?  fententiae  contrarium  fit  j & tamen  Africae  Pri- 
mas fuis  eam  commendationibus  apud  Bonifacium  adjuvat 
Solum  ergo  tum  Auguftinus , atque  cum  co  ceteri  Patres , 
tum  etiam  Africae  Primas  illud  curant,  ne  Caeleftinus  fallaciis,' 
atque  malis  artibus  Antonii  in  errorem  fe  duci  finat ; ceterum- 
quemadmodum  appellationi  fadtae  ad  Bonifacium  antea  con-: 
fenferant  ; ita  huic  alteri  acquiefeunt  , quam  poftea  Anto^. 
nius  ad  Caelcdinum  detulit . Nam  hic  venerabilis  fenex  , ficuti- 
inquit  Auguftinus  ad  Summi  Pontificis  fanilimoniam  univerfa-^ 
retulit . Auguftinus  autem  una  cum  aliis  Epifeopis  , qui  de- 
Antonio  fententiam  tulerant , multiplicia  Gejla ^quibus  errorum, 
judicium  continebatur  {i)  ^ ad  Cseleftinum  tranfmiferunt  . His’ 
accedit,  perarum  de  Antonio  judicium  ab  Africanis  Patri- 
bus Caeleftini  fententix  Auguftinum  fupponere  , dum  fe  ve- 
reri dicit , ne  ei  minus  fevere  judicafte  viderentur , quaniJ 
oporteret.  Tandem  quod  contra  Antonium  ab  Africanis  Pa- 
tribus ftatutum  erat  , fc  confirmare  pofle  Auguftinus  dicit 
pluribus  exemplis,  quae  quidem. non  aUbi  , quam  in  Africani 
occurrerant , ipfa  Sede  Apojlolica  judicante  , vel  aliorum  judica^ 
ta  confirmante  . Cui  ifta  non  fufficiunt,  ut  in  eam  perfiiafio- 
nem  veniat , ab  Africanis  judiciis  ad  Sedem  Apoftolicam  ap- 
pellatum fuifle  , & quidem  probante  etiam  S.  Auguftino  una 
cum  aliis  Epifeopis , probante  quoque  , &fan5iiffp^ 

(2)  Africx  Primate  , non  video  fane  , quid  fufficere- 
tandem  poflit . ' ‘ ' 

§.  IV.  Contentiones , 'quae  de  jure  appellationum  excita- 
tae futrunt  in  Ecclefia  Africana  fub  Zofimo  , Bonifacio  , at- 
que Cseleftino  , mullo  adjumento  efte  poftunt  .Adverfariis 
noftris.  . . - ...  . . v"  . j.  • 

Quae 

(i)  Cit.  epift.  num,7.  (»)  Auguftinvuincit.  epift.  hum.j. 
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’Qu«  hac  dc  rc  fub  Zofimo  gcfta  fuerunt  i noftram  fen- 
tcntiam  confirmant . Nam  eft  jam  ofienfum  a nobis  (i)  > Cx~ 
leftium  a judicio  Patrum  Africanorum  appellafTe  , fuumque 
hujuCmodi  appellationem  effedum  habuifie.  Ad  cumdemZo* 
fimum  appellavit  etiam  Apiarius  Presbyter  a judicio  excom* 
inunicationiSy  quod  Urbanus  Epifcopus  Siccenfis  contra  cum 
tulerat  , Zofimufque  in  fuam  communionem  cum  recepit. 
Gravis  inde  orta  in  Africana  Ecclefia  contentio  fuit , ex  eo 
quod  Zofimus  contra  canones  egilTe  videretur  . Verum  Pon« 
tifex  tres  in  Africam  Legatos  mifit , Fauftinum  Potentinx 
Ecclefix  Epifeopum  , Philippum , & Afellum  Presbyteros  ,• 
qui  curarent  , ut  Apiarius  ab  Africanis  in  fui  communionem 
reciperetur  . Hi  ergo  Carthaginem  profefti  Zofimi  CommonU 
torium  fecum  detulerunt,  quod  coram  217.  Patribus  Cartha-^^ 
gine  congregatis  lectum  fuit.  Quatuor  autem  mandata  eo  ia 
Commonitorio  continebantur  , ficuti  ex  epiftola  Patrum  Car- 
thaginenfium  ad  Bonifacium  data  pcrfpe<51um  habemus  (2):' 
„ Unum  de  appellationibus  Epifeoporum  ad  Romanx  Eccle> 
„ fix  Sacerdotem : alterum  ne  ad  comitatum  Epifeopi  impor» 
„ tune  navigent  : tertium  de  tradandis  Presbyterorum  , &• 
„ Diaconorum  caufis  apud  finitimos  Epifeopos , fi  a fuis  cx— 
„ communicati  perperam  fuerint  : quartum  de  Urbano  Epi- 
„ feopo  excommunicando,  vel  etiam  Romam  vocando  , nifi- 
„ ea  , qux  videbantur  corrigenda  , corrigeret  “ . Quid  ad 
hxc  Patres  Carthaginenfes  ? Ipfi  per  fe  in  citata  epiftola  de- 
clarant , quam  ad  Bonifacium  , mortuo  Zofimo ',  dederunt 
„ Quoniam  Domino  placuit , ( inquiunt)  ut  de  his , qux  no^ 
„ bifeum  egerunt  fainfti  fratres  noftri  , Coepifeopus  Faufti- 
„ nus  , & Compresbyter  Philippus  , ficAfellus",  non  beatx 
„ memorix  Epifeopo  Zofimo , a quo  ad  nos  mandata  , & Iit— 
„ teras  attulerunt  , fed  tux  venerationi  , qui  es  diyinitur 
„ conftitutus , humilitas  noftra  referiberet , ea  breviter  infi- 
„ nuare  debemus  , qux  utrorumque  concordia  terminata.^ 
„ funt  , non  ea  , qux  prolixis  gcftorum  voluminibus  conti- 
Tom.  III.  S s ....  n nciv* 

(i)  Hujus  cap,  §.i.  (z)  Vide  Codicem  Canonum  EcctelicAfrlca^ 
nx  cap.ijf.  Tom.i.  Concil.  edic.  Harduini colum.pjp. 
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„ nentur  , in  tjuibus , falva  quidem  charitate  , non  tameiu 
y,  fine  parvo  altercationis,  demorati  fumus  , ea  gedis  delibe- 

yy  rantes , qua?  nunc  ad  caufam  pertinent Apiarius  Pre- 

yy  sbyter  , de  cujus  ordinatione  , & excommunicatione  fue* 
3,  rat  exortum  non  folum  Siccenfi  , verum  etiam  toti  Africa* 
yy  nieEcclefix  non  leve  fcandalum,  de  omnibus  erratis  fuis 
„ veniam  petens  , communioni  eft  reditutus  . Prior  autern^ 
yy  Coepifeopus  noder Siccends  Urbanus , quod  in  eo  corri* 
y,  gendum  vifum  eft  , fine  ulla  dubitatione  correxit . Quia^ 
yy  vero  paci , & quieti  Ecclefix  non  tantum  in  pratfens  , fed 
yy  etiam  in  poderum  profpiciendum  fuit,  quoniam  talia  mul« 
yy  ta  pnecefferant , ut  vel  fimilia , vel  etiam  graviora  dein- 
y,  ceps  prxeaveri  oporteret ; placuit  nobis , ut  de  SiccenC  Ec- 
yy  clefia,  retento  fcilicet  gradu  honoris  fui , Presbyter  remo» 
yy  veretur  Apiarius  , & accepto  epidolio  , ubicumque  alibi 
y,  vellet  , & polTet  , Presbyteri  munere  fungeretur  “ , Hic 
parumper  fidamus  ; reliqua  , qus  in  eadem  epidola  habent 
Patres  Carthaginenfes  , deinde  expendemus  . i.  Zofimus, 
prout  etiam  in  caufa  Cxlcdii  fefe  gdfcrat , ad  fe  fa&am  ab 
Apiario  Presbytero  appellationem  fufeepit  , illumque  in  pri* 
lUnum  gradum  redituit  . 2.  Mandavit  Urbanum  Epifeopum^ 
excommunicandum , vel  edam  Romam  vocandum , nifi  Apia- 
rium in  communionem  reciperet . 3.  Tres  Legatos  in  Afri- 
cam direxit  , ut  ab  Africanis  idem  Apiarius  fus  dignitati  rc- 
ditueretur  , 4.  Patres  una  fimul  numero  1 1 7.  Carthaginem^ 
conveniunt,  atque  etiam  cumiis  Apodolicae  Sedis  Legatis  con* 
^dcatihaSy  utrorumq(4e  concordia  decernunt  communioni  Apia- 
rium redituendum  ede  , atque  de  hac  fua  fententia  Bonifa- 
ciumceniorem  &ciunt.  Ceterum  neque  conqueruntur , Zo- 
fimum  edixide  y Urbinum  aut  excommunicandum  , aut  Ro- 
mam vocandum  , nifi  Apiarium  in  communionem  reciperet, 
neque  aliquo  modo  renuunt  fufeipere  Legatos  , qui  in  illa^ 
•caufa , de  qua  in  Africa  judicium  latum  erat , ad  fe  midi  fue- 
rant i quin  immo  non  renuunt  , ut  illi  una  fecum  in  judicio 
iedeant.  Hac  vero  omnia  demondrant,  ex  contentionibus, 
qux  fub2ofimo  in  Africana  Ecdefia  excitata:  fuerunt , non 

evin* 
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«vinci.  Patres  Africanos  libi  perfuarum  habuifle,  a fuo  ju- 
dicio ad  Sedem  Apoftolicam  appellari  non  pofTc . 

Antequam  autem  ulterius  hac  in  re  pergamus,  vidca- 
mufquc,  quomodo  Africani  Patres,  hoc  cft.  Concilii  VL 
Carthagincnfis,  Bonifacio  fcfc  oppofuerint,  «ft  illud  prs- 
monendum  a nobis , Canones  Sardiccnfes  Africanis  Patribus 
omnino  incognitos  hoc  tempore  fuiffe , nullumque  «os  codi- 
cem habuifle,  in  quo  illi  reperirentur . Id  fanc  incredibile 
cuipiam  fortalTc  videri  poterit , quum  non  folum  Gratiu  Afri- 
canat  Ecclefi*  Archiepifeopus  , fed  etiam  plures  alii  Africani 
Epifeopi  huic  Synodo  interfuerint  (i),  cun^aque  Synodalia 
a^la , 4t  potiflimum  Canones  fecum  detuliflfc , quam  valdcj 
probabile  fit,  atque  Holius  prarfes  Concilii  Sardicenlis  Afris 
valde  familiaris  fuerit,  ideoque  quin  illud  Afris  muliunu 
commendaverit,  nullo  modo  dubitari  pofle  videatur.  Tamen 
aperta  confeflionc  eorumdem  Patrum  omnino  compertunv* 
habemus , cos  in  ignoratione  hujufmodi  Canonum  fuilTe  ver- 
fatos . Nam  in  citata  cpiftola  ad  Bonifricium  aperte  affirmant, 
in  nullo  codice  Nicaeni  Concilii  fe  adinvenire  potuilTe  illos 
Canones , quos  Zofiinus  in  Commonitorio  incluferat  ad  vin- 
dicandum jus  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  <2)  : 
„ Quamvis  enim  (inquiunt)  plures  codices  legeremus,  fed 
,,  nufquam  in  Nicxno  Concilio , in  Latinis  codicibus  Icgi- 
« mus , quemadmodum  in  fupradi^o  Commonitorio  inde» 
„ dire^a  funt.  Tamen  quia  hic  in  nullo  codice  graeco  po- 
» tuimus  invenire,  -ex  Orientalibus Ecclellis , ubiperhiben- 
M tur  eadem  decreta  pofle  etiam  authentica  reperiri  5 magis 
w nobis  delideramus  afterri . Pro  qua  re  tuam  quoque  vc- 
M nerationem  oblecramus,  ut  feribere  etiam  ipfe  digneris 
» ad  illarum  partium  Sacerdotes  , hoc  eft,  Eccleli*  Antio- 
„ chenas,  Alexandrina?,  ■&  Conftantinopolitans , dc  fi  aliis 
„ etiam  placuerit  tua?  Saniftitati,  ut  inde  ad  nos  iidem  Ca* 
„ nones  apud  Nic*am  Civitatem  a Patribus  conftituti  ve- 
M niant ; te  potiflimum  hoc  beneficium  eundis  Occidentali- 
,,  bus  EcclefiisinOominoconferente . 

Ss  2 Hoc 

(0  Vide  hujus  «b.  C.J.S.I.  <»)  To.i.Coac.  cdit.Hsrd.  coj.pjy. 
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Hoc  feincl  prxmifTo,  fciendum  cft  , Patres  Africanos? 
quemadmodum  in  hac  eadem  epiftola  traditur  ab  eis  , a Fau» 
ftino  Epifeopo , Philippo  , & Afello  Presbyteris  , legatis 
Apoftolicx  Sedis  quatfiviflfe , quod  in  lituris  ferrent , atqueJ 
aunc  legatos  protuIilTe  eis  Zofimi  Commonitorium  , in  quo  ad 
vindicandum  jus  appellationum  Apoftolicx  Sedi , Canones 
Sardicenfes  deferipti  habebantur  , quos  tamen  Zodinus  cita- 
verat fub  nomine  Nicxnorum  (i) . Hos  ergo  Canones  quum 
ignorarent  Africani  Patres  , iifque  tantum  Zoltmus  inlille- 
retv  illorum,  qux  in  iifdem  continebantur,  habita  ratione j 
dixerunt , fleuti  habetur  in  citata  epiftola  ad  Bonifacium^  : 
M Nullo  modo  nos  talia,  qualia  commemorare  jam  nolumus, 
^ tolerare  cogemur : fcd  credimus,  adjuvante  mifericordia 
„ Domini  Dei  noftri,  quod  tua  San&itate  Romanx  Ecclcftx 

prxfidente  non  fumus  jam  iftum  typhum  pafturi . Et  fer- 
„ vabuntur  erga  nos  , qux  , nobis  etiam  non  dilTercntibus , 
^ cuftodiri  debeant  cum  fraterna  charitate  ...  ii  fone  aliter 
„ fe  habent  Canones  Concilii  Nicxni  “ . His  autem  Africa- 
ni Patres  omnino  fefe  opponere  videntUr  juri  appellationum 
ad  Sedem  Apoftolicam;  tamen  ii  remipfam  penitus  introi 
fpiciamus,  ita  noneft.  Zoiimus  pro  fundamento  fux  aifer- 
tionis  ponebat  Canones  Sardicenfes  , qui  apud  Africanos  in» 
cogniti  erant : quapropter  ifti , qux  in  hujufmodi  Canoni- 
bus continebantur  , fefe  pati  non  poiTe  ajebant : fuperaddi- 
derunt  tamen  ; fi  forte  aliter  fe  habent  Canones  Concilii  Nicani , 
hoc  eft , ii  Canones  Nicxni  Concilii  aliter  haberent , ac  Zo 
iimus  in  fuo  Commonitorio  eos  retulerat  . Quapropter  eo 
intervallo  temporis , quo  Canones  Sardicenfes  apud  Antio- 
chenam, Alexandrinam,  & Conftantinopolitanam Eccleiiam 
quxrendi  erant , fe  fervaturos  dixerunt , quod  in  iliis  conti- 
nebatur: “ Quod  donec  Hat  (inquiunt  in  eadem  epiftola) 
„ hxc,  qux  in  Commonitorio  prxdidlo  nobis  allegata  funt, 
„ de  appellationibus  Epifeoporum  ad  Romanx  Ecclefix  Sa> 
„ cerdotem,  & de  Clericorum  caufis  apud  fuarum  Provincia» 
3,  rum  Epifeopis  terminandis , nos  ufquc  ad  probationem^ 

„ ferva- 

(i)  Hujus  lib.cap.4.i.i. 
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yf  fen^aturos  efle  profitemur,  & Beatitudinem  tuam  'ad  hoc 
„ nos  a4|uturam , in  Dei  voluntate  confidimus  ‘‘ . Hac  lo- 
quendi ratione  Africani  Patres , fe  quidem  non  omnino  per-; 
fuafos  elTe  demonftrant  de  ;ure  appeUationum  ad  Sedem  Apo* 
ilolicam ; verumtamen  & fe  fervaturos  profitentur , quae  in^ 
Cammomtorto  ex  Canonibus  Sardicenfibus  fibi  praeferipta-»* 
habebantur , & huic  juri  fe  acquieturos , femcl  ac  de  illo  fibi- 
perfpedum  foret  ex  Canonibus  Sardicenfibus  . Quapropter 
huic  eos  juri  abfolute  repugnaffe , dici  non  poteft ; quin  im« 
mo  fi  ad  eam  rationem  attendamus , qua  fe  cum  Apiario  gel^ 
ferunt , ficuti  modo  animadvertimus , qux  exigit  hujufmodi 
jus  fervafie  comperiemus , ac  propterea  de  eo  faitem  aliqua^ 
ratione  fibi  certum  fuilfe . * « 

Quemadmodum  autem  Coufiantius  monet,  (i)“  Satis 
illi  (Zofimo)-crat,  Afris,  qui  in  Carthaginenfi  II.  Con- 
„ cilio  Can.  10.  profitentur,  atque  Codice  Canonum -Eccle- 
„ fiae  African»  c.13.  repetunt : a nobis  Veterum Jiatuta  ferva^ 
„ ri  debere  y Sardicenfis  Synodi  proponere  auftoritatem , ne- 
„ que  ipfi  metuendum  erat  , ne  decreta  rcfpucrcnt,  quae 
„ Primatem  fuum  (adde  ex  Athanafio  & 3 5.  alios  Epifeopos 
„ Africanos)  vel  praefentia,  vel  fubfcriptione  comprobaro 
„ didicifiet . Tantum  ea  de  caufa  decretis  illis , quas  Zofimus 
„ Nicaena  appellaret , concedere  non  pofie  epiftola  2 . ad  Cae- 
„ lefiinum  num.4.  feribunt , quia , inquiunt , in  nuUa  inve^ 
„ nimut  Patrum  Synodo  feriptum  * Si  hoc  tam  gravi  in  Synodo 
„ confiitutum  repcrilTcnt , eos  ftatim  Zofimi  voluntati  obfe- 
„ quuturos  fuifie,  quis  dubitet  “ ? - . 

Nunc  Africanorum  Patrum  agendi ' rationem  expenda» 
mus , quam  hac  in  re  fub  Caelefiino  tenuerunt- . Apiarius  er- 
go ille  , quem  Patres  in  fui  communionem  receperant  , ob 
npya  crimina  a fuo  Epifeopo  depolitus  fuit : is  vero  fententix 
contra  IV lacx  non  acquiefi:ens,  ficuti  antea  in  priori  condem- 
natione^ ad  i^ofimum  ; ita  in  hac  altera  ad  CxlelUnum  appeh 
lavit  • Cxle^nus  de  in  fuum  locum  Apiarium  reftituit  , de 
Faullinum  Legatum  pro  exequutione  fui  decreti  in  Africaml 

, ' mifit, 

(1)  Tom*i*  Co//r^-ipi^21ra4a.3%nr.Adnot..d.adepifi.i$«!^Z9ljmU^ 
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inifit^  Congregato  itaque  Africano  Concilio  ,•  nihil  Faullinus  • 
non  egit ut  Apiario  tum  eomniunio  , tuin  priftinus  gradus 
dignitatis  refiitucretur  ^ Verum  fruftra  ^ Quum  enim  no- 
dus de  caufa  Apiarii  judicium  inftituiflet  , ex  propria  tandem 
ipdus  Apim-ii  confeflfione , multis  eum  «criminibus  ol>noxiUni« 

. eiTe  comperit,  quemadmodum  Patres  in  fua  adCadellinum 
cpiftola  retulerunt  (i) : ^ Adveniente  fane  <inqulunt)  ad  nos 
fando  fratre & Coepifeopo  noftro  Fauftino  , Conciliunu 
congregavimus  , & credidimus  ideo  cum  illo  miillmu, 
( Apiarium  ) quoniam  licut  per  ejus  operam  Presbyterio 
antea  redditus  fuerat  i ita  nunc  poifet  de  tantis  criminibus 
„ a Trabacenis  objedis,  eo  laborante,  purgari*^  Narrant 
deinde,  qux  in  triduano  lahoriofijjimo -agitato  judicio  libi  conti- 
gerint ^ ac  tandem  de  confeillooe  criminum  ab  eodem  Apia- 
rio fada  ita  liabent  - “ Tetriore  quippe  , ac  putidiore  obfti- 
natione  compreifa  , qua  tantum  libidinum  coenum  impu- 
dentia negationis  volebat  obruere,  Deo  noftro  ejuscon- 
feientiam  coardante , & occulta , quae  in  illius  corde , tam- 
quam in  volutabro  criminum  jam  damnabat  , etiam  homi- 
nibus publicante  , repente  in  confeflionem  multorum  ob- 
jedorum  flagitiorum  dolofus  negator  erupit  ; ac  tandem-. 
de  omnibus  incredibilibus  opprobriis  ultroneus  fe  ipfe  con- 
„ vicit  . Hanc  epiftolam  ad.Cxleftinum  ejus  Concilii  Patres 
dederunt , quod  Africanum  vulgo  dicitur  : diverforum  autem 
praecedentium  Conciliorum  ,.  qux  in  Africa  habita  fuerant, 
quaedam  compilatio  ia  c6  fada  fuit , iterumque  in  105.  titu- 
lis ftatuuntur , quae  in  praecedentibus  Carthaginenfibus  Con- 
ciliis, Milevitano  jHipponenfibus,  & aliis,' jam  decreta  fue- 
rant . Poft  ea  vero , quibus  Caelcftinum  de  Apiarii  /celeribus, 
& eorumdem  confelftone  ab  ipfo  fada  certiorem  faciunt , 
multa  fane  habent , quibus  jus  appellationum  ad  Apoftolicam 
Sedem  omnino  fuftuliife  videntur:  i. Pontificem  rogant , fw- 
pendio  deprecamur  inquiunt,  ne  ad  fuam 'communionem  ad- 
mittat illos , quos  ipfi  communione  privarent ; 2.  Decretum- 
Nicaeni  Concilii,  quo  canone  5fftatutum  cft , ut  hi^  ^ui ah]U 
. ^ ciu7U> 

»•’  (i)  Tom.i,  Concil,  edit.  Harduiai  colum.p47.' 
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titttittir , ah  aliis  non  recipiantur y in  medium  proferunt,  atque 
illud  etiam  ad. Epifcopos. extendendum  cfle  tradunt : 3..  Nicae- 
na decreta  comraiiifTe  judicio  Metropolitanorum  caufas  tani^ 
inferiorum  Clericorum  y quam  Epifcoporiim , & quoad  /w— 
proba  refugia  Clericorum  Ecclefiae  Africanae  nulla  definitione.* 
derogatum  effe  : 4..  Quaecumque  negotia  eo  loci  definienda-», 
efle  , in  quo  fuam  originem  habuerunt  , Patres.  Nicxnos  Ik- 
pientiffime  profpcxiffe,  neque  exiftimandum  ,. unicuique  pro- 
vincia? gratiam  Spiritus  Sandi  defututam : 5.  Judicio  tranfma- 
rino  tefies , qui  requiruntur,  facile  adefie  nonpofie:  nulla.* 
autem  definitione  Patrum  conditurum  efic,  ut  ad  judicia-» 
exercenda  Legati  ab  urbe  in.  Africam  mitterentur  , quoniam, 
in  nullis  Nicatnis  codicibus,  atque  etiam,  in  iis,  quos  fibi  Cy* 
rillus  Alexandrinus  , & Atticus  Condantinopolitanus  tranC» 
miferat , repererant  eos  canones  Nicaeni  Concilii  , quos 
Faudinus  Epifeopus  in  Commonitoria  XoCimi  fibi  antea  lege- 
rat : Csleditium  rogant,  ut  ad  fe  non  mittat  fuos  Clericos 

txequutores  ^ nc  fcculi  mos  in  Ecclefiam  introducatur  .. 

Ad  haec  Patres  in  fupradido  Africano  Concilio  congre- 
gati hunc  canonem  ediderunt , anno  415.  in  II.  Milevitano 
Concilio  cap.  20..  antea  promulgatum,  qui  in  codice  cano- 
num Ecclcfix  Africanae  fub  num.  i #5,  habetur  (1) ; ^ Item.» 
„ placuit,  ut  Presbyteri,  Diaconi,  & ceteri  inferiores Clc» 
„ rici  in  caufis  , quas  habuerint , fi  de  judiciis  fuorum  Epi- 
» feoporum  quedi  fuerint  ^ vicini  Epifeopi  cos  audiant  } & 
» inter  cos  quidquid  ed:,  finiant  adhibiti  ab  cis  ex  confenfu. 
„ Epifcoporum  fuorum  . Quod  fi  ab  eis  provocandum  puta- 
r,  verint  , non  provocent  nifi  ad  Africana  Concilia , vel  ad 
„ Primates  provinciarum  fuarum  . Ad  tranfinarina  autem.* 
5»  qui  putaverit  appellandum  , a nullo  intra  Africam  in  com- 
jj  niunionem  fufeipiatur  “ • 

Sunt  qui  putant  (2) , ex  his  omnibus  non  illud  quidem 
colligi  pofle  , Patres  Africanos  juri  appellationum  fefe  oppo- 
fuifle , fed  illi  folummodo  rationi , qua  eje  nimis  facile , quam 

par 

tO  ^it.tofnoCcmciI..coluro.934;  ' Vide  Natalem  ab  Alcxan-’ 
dro  in  Hid.  ficclcliad.  fec.4.  Dillert.xS.  quadi,  unica pcop.j^ 
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par  erat  , recipiebantur  , quamvis  faftx  noii  ab  Epifcopis,- 
fed  etiam  a iimplicibus  Presbyteris  . Id  vero  colligunt  ex  his 
verbis  j qux  in  prxeitata  cpiftola  leguntur : “ Ne  in  fua  pro* 
n vincia  communione  rufpenfi  a tua  Saditate  vel  feftinatoy 
f,  vel  prxproperc  , vel  indebite  videantur  communioni  refti- 
„ tui " . Hxc  quidem  tantum  li  haberentur  ; eamdem  & nos 
quoque  opinionem  amplederemur  : verum  ab  ea  nos  aver* 
tunt  alia  fane  'multa  , de  quibus  ufque  modo  mentionem  fe* 
cimus . Dicimus  ergo , Patres  Africanos  errore  fadi  deceptos 
aliquandiu  ipH  juri  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  ob« 
ftitilTe , llatim  tamen  poftea  illud  admililTe , fadi  errore  dete- 
do  . Zodmus  in  fuo  Commonitorio  jus  appellationis  in  cano* 
nibus  Sardicendbus  , citatis  fub  nomine  Nicxnorum  , prout 
tunc  fieri  confueverat  (i),  repofuerat.  Patres  Africani  quum 
in  fuo  codice  Nicxnorum  canonum  non  adinveniffent  illos, 
quorum  audoritate  Zodmus  utebatur  , fe  eofdem  fervaturos 
profelfi  fuerunt,  quoad  ufque  de  iis  qu*d\dfrent  ab  Antibche* 
na  , Alexandrina  , atque  Confbntinopolitana  Eccleda  . Eo 
intervallo  temporis  , quod  inter  primam  , & alteram  Apiarii 
appellationem  intercefdt  , Nicxnos  canones  a S.  Cyrillo  Ale- 
xandrinx  Eccledx  Epifeopo , & ab  Attico  Condantinopolita- 
iio  Antidite  receperunt  , in  quibus  ii  canones  non  contine* 
bantur  , quos  Zodmus  ad  adftrucndum  jus  appellationum  ioj 
medium  protulerat  (a)  . Quare  illud  jus  impugnare  inditue- 
runt , arbitrantes  quidem  non  e(Te  jus,  fed  injuriam  , eo  vel 
maxime , quia  non  folum  Epifeoporum,  fed  etiam  dmplicium 
Presbyterorum  appellationes  Romanus  Pontifex  fufeiperet, 
atque  judicaret . Contra  appellationes  inde  etiam  valde  com- 
moti fuerunt , quia  ex  Apiarii  manifeda  confef&one  noverunt, 
cum  Summo  Pontidci  in  fua  appellatione illudUe  . Hinc  mi- 
randum non  ed,  d ex  Concilio  Nicxno  id  collegerunt , quod 
nullo  modo  colligi  poterat . Quod  aniequam  odendamus, duo 
prxinonenda  eflc  cenfemus : i.  Fauftinum  Legatum  Apodoli* 
cx  Sedis  una  cum  Africaois  Patribus  in  caufa  Apiarii  judicem- 
T 1 ' fcdiffe : 

- (i)  Hujus  lib.  cap.4.  $.1:  - (3)  Vide  clt.  epUL  ad  Ccledioum . 
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fecJifTc  i^i)  : 1.  Africanos  Patres  impendio  deprecatos  fuiffe  Qx* 
Icftinum  ,•  he  id  fuam  communionem  illos  admitteret  , quos 
fua  ipfi  communione  privaflent , Hjbc  vero  duo  oftcndunt  * 
Africanos 'Patres,  dum  juri  appellationum  obftiterunt,  fimul 
etiam  illud  tum  fa6lo  , tum  di<^  faltem  aliquo  modo  agno« 
Vifle  , ficufi  contingere  folct  iis  , qui  contra  confeientianu 
iliquid  negant Nam  deprecatio  fi  proprie  accipiatur  , non.» 
fuper  ea  cadit  -,  qux  fecundum  jura  ab  alio  petuntur  ; Faufti-* 
uus  autem  ut  in  caufa  Apiarii  judex  federet , nulla  alia  'ratior 
ne  Africam  Patres  pati  potuere  •,  nifi  quia  in  ea  Summi  Pon* 
tificis  legatione  fungebatur , - 1 

Ita  ergo  fe  habet  canon  Nicami  Concilii  (2),  cujus 
audoritateiti  Africani  Patres  Caleftino  oppofueruht : ^ Dc 
his , qui  communione  privantur  feu  ex  Clero , jfeu  ex  Lai*- 
co  ordine  ab  Epifeopis  per  unamquamque  provinciam-.^ 
5,  fententia  regularis-obtineat ; ut  hi  , qui  abiiciuntur  , ab 
aliis  non  recipiantur . Requiratur  autein,  ne  pufilianimita* 
te,  aut  contentione  , aut  alio  quolibet  Epifeopi  vitio  , vi* 
deantur  a congregatione  feclufi  i Ut  hoc  ergo  decentius 
inquiratur  , bene  placuit  annis  fingulis  per  unamquam« 
„ -que  Provinciam  bis  in  anno’ Concilia  celebrari’,  ut  cora-* 
„ muniter  omnibus  fimul  Epifeopis  Provinci»  congregatis'» 
^ difeutiantur  hujufmodi  quxftiones;  & fic  qui  fuo  peccave-i 
rint  evidenter  Epifeopo , excommunienti  rationabiliter  ab 
omnibus  icftimcntur , ufquequo  vel  in  communi , vel  Epi-j 
fcopo  placeat , humaniorem  pro  tafibus  ferre  fententiain 
Tota  visbujus  Canonis  in  co  fane  pofita  efi,  ut  qui  ab  unb 
Epifeopo  excommunicatus  fuerit,  ab  altero  EpifeOpo  ejuf» 
deni  Provinciae  tamen»  ac  ille  prior  , ad  communionem  re- 
cepi non  pofiit ; ac  • propterea*  definitio  Patrum  Nicaenorunu 
unamquamque  Provinciath  fingulatim  acceptam  refpicic,  ita 
'ut  folummodo  voluerint^  Clericum,  vel  laicura,  qui  efiet 
a fuo  Epifeopo  communione  privatus,  ab  altero  cjufdem  Pro» 
vincix  Epifeopo  ad  communionem  recipi  non  polfc  . Nanu 
' 7om,IIL'  ^ Tc  ■ A ,-i  pen 

(1)  Vide  initium  cit;  'epift.  (1)  Tom*  1 . ’ Codcil.  edit.  H^duin} 
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per  uttiwiqnamque  Provinciam , non  vero  in  omnibus  Provim 
ciis,  fentcntia regularis,  decernunt , ut  obtineat.  Singule 
ergo  Provincix  a Nicxnis  Patribus  divifim , non  vero  una  H» 
inul  accipiuntur  . Id  autem  ex  fecunda  parte  Canonis  magis 
magifque  confirmatur . Nam  in  ea  decernitur  , rem  in  Pror 
vinciali  Concilio  expendendam  effe , fi  dubium  fuerit , utrum 
Clericus , vel  laicus  fui  Epifcopi  pufillanimitate,  aut  conten» 
cione  , vel  alio  quolibet  vitio,  a communione  cxclufus  fuerit. 
Quod  (i  in  Concilio  conftiterit , Clericum , yd  loicum  cotv^ 
cra  fuum  Epifcopum  revera  peccalfe ; tunc  fane  decernitur^ 
ut  excammunicati  ab  omnibus  rationabiliter  ajlimentur , ab  omnv 
bus , inquam , qui  ad  illam  Provinciam  fpedarent , quia^ 
provincialia  decreta  vim  prxeepti  abfolute  habent  in  illa  Pr<v 
vincia,  in  qua  feruntur,  quamvis  de  iis  agatur,  quxaddi* 
fciplinam  fpedant . Unde  illud  quoque  fbtuitur,  ut  Clerir 
cus,  vel  laicus,  quos  contra  fuum  Epifcopum  peccafle,  in 
Concilio  Provinciali  confUterit  , ficuti  excommunicati  ab 
omnibus  rationabiliter  xllimentur , ufquequo  vel  in  communi , 
vel  Epifeopo  placeat  humaniorem  pro  talibus  Jerre  fententiam . No- 
mine vero  omnium  Me  non  intelliguntur  omnium  Provincia» 
rum  Prxfules , fcd  illius  Engillatim  Provincix , in  qua  Syno> 
dus  habita  fuerit . Totus  ergo  Nicxnus  Canon  fingulos  cu- 
juslibet  Provincix  Epifeopos  rcfpicit , atque  per  eum  eifdem 
interdicitur,  ne  ad  fuam  communionem  illum  recipiant,  quem 
alter  ejufdem  Provincix  Epifeopus  excommunicaverit , fed  , 

£i  nccelfe  fit,  de  eo  ulterius  judicium  idflitui  decernitur  in 
Synodo  Provinciali , & hujus  Concilii  definitioni  liandum  efle 
ab  omnibus , qui  ad  eam  Provinciam  fpedant . 

De  interpretatione  Africanorum  Patrum  nunc  videa- 
mus - Hi  fane  quod  eft  in  Nicxno  Canone  confUtutum  pro 
fingulis  Epifeopis  uniufcujnfque  Provincix  , referunt  non., 
folum  ad  omnes  Epifeopos  quarumlibet  Provinciarum , fed 
etiam  ad  Supremum  totius  Ecclefix  Prxfulem , coque  & huic  , 
quoque  fiicultatem  ablatam  voluac  fententiam  ferendi  de  iis, 
qux  in  Africa  judicata  fuerint.  Deinde  quod  in  Nicxno  Ca- 
none pro  laicis , & Clericis  confUtutum  cft , etiam  ad  Epifeo. 

pos 
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pos  extendunt.  Nam  in  f.cpe  citata  cpiftola  inquiunt : “ De- 
3,  creta  Nicina  five  inferioris  ordinis  Clericos  , five  ipfos 
5,  Epifeopos  fuis  Metropolitanis  commiferunt  “ , Nicaeni  au- 
tem Patres  non  fanxerunt  , quacumque  negotia  m fuis  locis , 
ubi  orta  funt , finienda , quemadmodum  volunt  Africani  Pra?» 
fules  5 fed  folummodo  ab  omnibus  cujuslibet  Provincia  Epi- 
feopis  liandum  e/Ie  definitioni  fui  Concilii  Provincialis : de 
altero  autem  judicio,  quod  fieri  non  poflxt  neque  a Concilio 
(Ecumenico , neque  a Summo  Pontifice , nullam  mentionem 
habent:  immo  illud  nullo  modo  fefe  excludere,  aperte  in- 
nuunt , quia  definitio  eorum  cujuslibet  lingularis  Provincia 
Praefules  refpicit.  Non  exiftimandum  autem,  unicuique  Pro- 
vincia gratiam  Spiritus  San^  defututam,  etiam  nos  com* 
cedimus  y verum  anne  inde  fit , ut  judiciorum  ordo , quo  ea 
ab  inferioribus  tribunalibus  ad  fuperiora  deferuntur,  per- 
verti debeat  ? Nimis  multa  in  Ecclefiallica  hilloria  exempla^ 
occurrunt , quibus  contigilfe  comperimus , ut  qus  etiam  pri- 
mis Ecclefia  temporibus  in  Synodis  Provincialibus  judicata^ 
fuerant,  in  (Scumenicis  iterum  judicarentur.  In  judicio  au- 
tem tranfmarino  facile  adelfe  teftes  non  polfiint ; verum  hu|c 
incommodo  per  authentica  feripta  aliunde  profpicitur , ne- 
que propter  illud  fuperiorum  tribunalium  potellati , atquo 
au(5loritati  unquam  derogatum  fuille  legimus  . Nulla  tandem 
definitione  Patrum  conliitutum  elle*,  ut  a Sede  Apoftolica.^ 
Legati  in  Africam  mitterentur  ad  ea  judicia  difeotienda , de 
quibus  ad  illam  provocatum  fuer^it , Africani  Patres  cum  ve- 
ritate affirmare  poterant,  quia  quum  Canones  Sardicenfes 
neque  apud  fe  haberent , neque  a Cyrillo  Alexandrino , nc*  • 
que  ab  Attico  Conllantinopolitano  eos  recepillent,  putabant^ 
hujufmodi  Canones  editos  non  fuille.  Propter  talem  igno* 
rationem  tamen  non  fiebat,  ut  non  injulle  quererentur- 
Ex  eo  quod  autem  Africani  Patres  ultimo  Qelefiinum  rogent^ 
ne  Clericos  exequutores  in  Africam  mittat , id  fine  confit^ 
tnatur  , quod  nos  fupra  pratmonuimus , antequam  de  Cano- 
ne j.  Concilii  Nicf^^^upremur.  . 

w.  Nunc  vero  de  eo  vanpnjcii  qu^jin  Codice  Ecclefi^ 

.Tt  a ...  Afiri- 
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Africanjc  fub  num.i  2 5.  legitur . Eft  ergo  animadi^ertemlufn, 
in  eodem  Codice  Can.i  5.  tum  quoad  Epifeopos,  tum  quo- 
ad Presbyteros,  EHaconos,  & Clericos  ftatutum  elTe  , ut  ad 
/ecularia  tribunalia  non  audeant  recurrere  tara  in  iis  caiifis  , 
•quaj  civiles,  quam  in  aliis  , qu«  criminales  appellari  confue- 
verunt . Poftea  vero  ita  ftatuitur  (i) . . Hoc  etiam  placuit , 

ut  a quibufeuraque  Judicibus  Eccleliafticis  ad  alios  Judices 
^ Ecdcfiafticos , ubi  eft  major  audoritas,  fuerit  provocatum,- 
^ non  eis  obiit,  quorum  fuerit  foluta  fententia  , fi  convinci 
„ non  potuerint,  vel  inimico  animo  judicaiTe,  vel  aliqua^ 
cupiditate  , aut  gratia  depravati  “ . Hic  Canon  defuraptus 
^ft  ex  Concilio  Carthaginenfi  III.  Can.io.  (2)  Item  in  codice 
Ecdefiac  African»  Can.io 5.  ita  ftatutum  legitur  (3) ; “ Qui- 
cumque  autem  non  commuiucans  in  Africa,  in  tranfma- 
irinis  ad  communicandum  obrepferic,  jadurain.  clericatus 
y,  excipiat-  Hic  quoque  Canon  defumptus  eft  cx  Conci- 
•lio  Milevieano  Caik  18. '<4)“  Quum  obreptum  (ficuti  Na? 
,,  talis  ab  Alexandro  in  Hifi,  .Ecclefiaji»  fec.  4-  Diftert. 

„ quxft.  unita  prop.5.  re^tc  monet)  ex  Ulpiano  idem  .fit, 
quod  mendacio  ,&  dolo  impttratum ; hujus  Canonis  ge« 
5,  nuinus  fenfus  eft : fi.quis  excommunicatus  in  Africa  mea- 
„ daciis,  & dolis  impetraverit  communionem  a Romana  So* 
„ de  , Clericatu  privetur . Verum  eos  non  percellit  Canon 
ifte , qui  legitimx  appellationis  fuffragio  ad  Sedem  Apo- 
^ ftolicam  confugerit  “ , .Et, re  quidem  vera  qua  tandem  ra^ 
tione  eos  percellere  poteft  ,.  fi.Canone  15,  decretum  legitur, 
ut  non  obefteteis,  qui  judicium  tuliflent , dum  tamen  con- 
vinci non  polTcnt  judicaiTe , vel  -inimico  animo , vel  aliqua 
cupiditate,  aut  gratia  depravatos^,  non  obeflet  ,.  inquam, 
quando  a quihufcumque  Judicibus,  B(clfijifjikis  ad  alios  iudices 
Btclefiofticos  ^ ubi  eft  major  au&oritas,^  fuerit  provocatum  1 , At 
fCan.105,.  a Patribus  ita  abfolute  pronuntiatur-;  Ad  tranf- 
marina  autem  qui-putaverit  appellandum,  a nullo  intra.^ 
' • • - • „•  Afri-. 

^ fi)  Tqm.i,  Concil,  edit.  Hardulni  colum. 874.-  (a)  Cir.  tomo 
wlum.yda."  (})  Eodemtomo coltun.^23.  (4^  Eodem-tonto  co- 
luiWlaao. 
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ii 'Africam  in  commonioncm  fufcipiacur  “ . Verum  fi  hoc  ita 
fc  habet , quomodo  a quibufcumque  Judicibus  Ecclefisjlicis  ad 
alios  Judices  EcclefiaJHcos , ubi  ^ major  auHorisas  provocari  pa- 
tefio quomodo  (Ututum  tantum  de  iis,  qui  in  tranfmarinis 
ad  communicandum  ohrepfirint , tU  jaEhtram  Clericatus  accipiant  1 
Ne  ergo  Patres,  quat  inter  fc  pugnant,  fitnul  confiituific» 
dicamus , illa  ultima  verba  Canonis  ita  legenda  arbitramur : 
„ Ut  Ckrici , qui  ad  tranfmarina  , non  ad  Primates  fuos 
y,  provocaverint , in  communionem  non  recipiantur  “ qucm)« 
admodum  in  eo  codice  legitur , quem  Hadrianus  I.  Carolo 
Magno  dedit . Unde  Africanis  Clericis  non  illud  quiderau 
vitio  vertebatur , quod  ad  tranfmarina  provocarent , five  ad 
tribunal  Romani  Pontifids,  fed  quod,  uti  inquiunt,  per  fal- 
tirni  provocarent , contemptis  judiciis  Tuorum  Primatum , & 
Africx  Conciliorum  (i) . Hac  fane  rattOne  fit , ut  in  defini* 
tionibus  Patrum  Africanorum  nihil, pugnans  occurrat,  at- 
que etiam  fimul  illud  confiat.  Canone  135.  nihil  ab  eis  fta- 
tutum  fuifie,  quod  adverfetur  juri  appellationum  ad  Sedem 
Apofiolicam.  Nam  eo  jure  appellationum,  quod  habet  Apo- 
ftolica  Sedes,  non  impeditur , quin  in  Concilio  ProvinciaH 
ca  judicia  difcutiantur , qux  ab  Epifcopo  contra  Clericum , 
vel  laicum  lata  fuerint . 

Quod  autem  de  ea  ratione  dixinnis  , qna  ukima  verba^ 
canonis  135^.  legi  debent  , ex  fado  ipfo  Africanorum  magis 
magifque  confirmatur  . Nam  & in  Cxleftii  appellationem  ad 
Sedem  Apofiolicam  xquo  animo  antea  confenfcrant  (z) , & 
poftea  fub  Pontifice  Cxlcfiinoin  appellationem  Antonii  Fu^^^ 
lenfis  confenferunt  (3),  fequentibafque  temporibus  in  eadeni 
fententia  perfiitere  . Ut  enim  plura  nunc  exempla  referro 
omittamus , quibus  ab  Africa  ad  Sedem  Apofiolicam  tempore 
S.  Gregorii  Magni  appellatum  fuifie  confiat  , quorum  fane 
infra  mentionem  faciemus.  Diaconum  Donadacum  Vidoris 
Epifeopi  fui  judicio  dcjecfium  e gradu  dignitatis  , ad  S.  Gre- 
gorium  appellafic , Sandumque  Gregorium  Columbo  Epifeo- 

'II  r • PO 

(1)  Vide  Narafcm  ab  Alexandro  cit.  loco  ; " (a).  Hujus  cap.>.i.^ 
' '())  flujus  cap.  s.}. 
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po  Numidix  comtnififfc,  ut  follicitc  dc  caufa  Donadaci  ift> 
quircrct  , ne  ipfc  , quam  debebat  , poenam  non  lueret , ex 
lib.  1 a.  Indici.  5.  epiftola  8.  compertum  habemus . 

Quapropter  ut  paucis  rem  ilbm  totam  concludamus  ^ 
aliquando  quidem  Africani  Patres  decepti  errore  fadi , hoc 
cft  , putantes  non  e(Te  conftitutum  canonibus  Sardiccnfibus  , 
quod  eis  , Sc  quidem  unicum  tantum  , ad  vindicandum  jus 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  Zolimus  opponebat  , 
idem  jus  impugnarunt ; verum , quemadmodum  jam  explicaf 
vimus  , ad  rem  eorum  non  faciebat  , quod  ex  Nicxno  Con- 
cilio defumptum  fibi  favere  arbitrabantur  • His  accedit , gra- 
viter fuiile  commotos  ad  impugnandas  appellationes  ob  fa- 
cium Apiarii  , quem  ex  ipfius  confelllonc  CslelUno  iilufiilo 
noverunt,  quemque  Paullinus  Legatus  Apoftolicx  Sedis  im- 
pen/lus  defendebat , & in  caufa  ejus  advocati  potius , quanu 
judicis  partes  tuebatur  . Tamen  dum  hoc  facere  perlUterc , 
dc  jure  appellationum  ad  Sedem  Apollolicam  fe  aliquo  modo 
perfuafos  eife  , Hmul  ollenderunt  . Nam  limul  cum  eis  ioj 
Concilio  Carthagine  congregato  confedeniibus  Legatis  Apo- 
llolicx  Sedis  , utrorumque  concordia  Apiarius  communioni 
rcftitutns  fuit , neque  Africani  conquelti  fuere , Zolimum  de- 
crevilTe , Urbanum  Epifeopum , a quo  Apiarius  a communio- 
ne cxclnfus  fuerat  , aut  excommunicandum  , aut  Romanu 
evocandum  , fi  illum  in  communionem  non  reciperet . Quo 
autem  tempore  fub  Cxlefiino  ob  errorem  fadti  , uti  diceba- 
mus , appellationes  ad  Sedem  ApofioUcam  acrius  impugnafle 
videntur  , & Faultipum  Legatum  Apoftolicx  Sedis  una  fimul 
fecum  judicem  federe  in  caufa  Apiarii  confentiunt,  & depre- 
catione cum  Cxleftino  utuntur  , ut  eum  avertant  tam  a fu- 
feipiendis  Africanis  appellationibus  , quam  a mittendis  Cle- 
ricis exequutoribos  in  Africam . Efi  ergo  compertum  , quod 
nos  volebamus  , concentiones  , qux  de  jure  appellationum^ 
excitatx  fuerunt  in  Africana  Ecclefia  fub  ZoGmo,  Bonifiicio, 
atque  Cxleilino , nuUo  adjumento  cllc  polle  Adverfariis  no- 
ftris . Singillatim  vero  nos  , atque  per  partes  explicanda^ 
efie  duximus , quae  hac  de  re  in  Africana  Ecclefia  fub  Zofimo, 

Boui- 


Digitized  by  Google 


LIBER  XXIL  CAPUT  V.  33 J 

Bonifacio , atque  Cxleftino  contigerunt  , quia  Petrus  dej 
Marea  Dt  Concord.  Sacerd.y  & Imper.  lib.7.  cap.  17.  num.  y. 
Sc  Teqq. , ac  deinde  alii , novifltmeque  Febronius  De  Statu 
Etelejl  cap.  5.  §.6.  num.  5.,  Africana;  Ecciefix  au&oritato 
quod  contra  nos  modo  volunt»  nunifefte  fe  evicilTe  arbi» 
trantur . 

' $.  V.  Qux  fub  Leone  Magno  in  caufa  Celidonii  gcfta^ 
fuerunt , de  Gallicanis  ad  Sedem  Apoftolicam  appellationi» 
bu$>  neminem  dubitare  linunt. 

Celidonium  ergo  appellafle  ad  Sedem  Apoftolicam  a ju- 
dicio Hilarii  contra  fe  lato  > Leonem  de  hoc  judicio  ab  Hila- 
rio  contra  Celidonium  lato  fententiam  tulilTe  > decreto  autem 
Leonis  tum  Hilarium , tum  Epifeopos  Gallicanos  acquievilTe, 
tria  funt,  qux  a nobis  ollendi  debent » ut  de  eo,  quod  nunc 
volumus , omnibus  perfpe^um  efife'polIit . Quia  tamen  Que- 
fnellus  Didert.  5.  Apologetica  pro  S.Hilario  Arelatenfi  Ept> 
fcopo  contra  nos  pugnat  audoritate  ejus  , qui  vitam  S.  Hila- 
rii fcripfit , quem  ipfe  e(Te  putat  S.  Honoratum  MafElienfem.. 
Epifeopum , & S.  Hilarii  Dilcipulum , cft  id  primo  difeutiem 
dum  a nobis , cuinam  potiflimum  hac  in  re  , de  qua  agimus , 
Edes  adhibenda  fit,  utrum  S. Leoni  , an  audori  vitx  S.  Hila- 
rii (t).  Leoni  fane  potius, quam  audori  vitx  S.  Hilarii  fides  ut 
adhibeatur , vera  critices  ratio  omnino  fuadet  . Hic  ergo  nos 
audoritatem  Leonis  cum  Hilarii  audoritate  non  comparamus, 
qua  enim  ratione  in  hoc  toto  negotio  Hilarius  fefe  gederit, 
traditum  memorix  poderorum  ab  eo  non  habemus : id  tamen 
a Leone  ea  in  epiftola  accepimus  , quam  ad  Viennenfis  pro* 
vincix  Epifeopos  dedit . Quapropter  non  eft,  cur  quirpiana- 
calumietnr,  Hilarii  audoritatem  deprimi  a nobis  , Inonis  au- 
tem nimis  extolli ; tunc  enim  edet , cur  de  hoc  quifpiam 
quereretur  , quando  in  iis  , qux  de  le  referret , nullam  Hi- 
lario  fidem  , omnem  autem  Leoni  haberemus  , dum  Hilarii 
geda  commemoraret . Comparatio  ergo  non  inter  Leonem, 
& Hilarium , led  inter  Leonem , & Audorem  vitx  S.  Hilarii 

a nobis 

(i)  Vide  hanc  vitam  adnexam  Operibus  S.  Leonis  in  edit.  Parifien. 
an.itf7j. 
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a nobis  inftituitur  , & iftam  illi  in  hac  rc  , <lc  qua  agtmus  j 
longe  prxferendam  efle  dicimus . Quandoquidem  ea  criticcf 
fanioris  prima  regula  cft , ut , fi  cetera  paria  fint  ,■  iis  potiffiv 
mum  fcriptoribus  fides  adhibeatur  , qui  narrant,  qu®  fuo 
tempore  contigerunt  , non  ita  autem  facile  aliis  , qui  refie* 
runt , qu®  ab  aliis  didicere  . Hxc  autem  regula  longe  tutiof 
evadit , fi  non  foluth  fuo  tempore  , fed  etiam  a fe  gefia  me« 
mori®  pofterorum  quifpiam  tradiderit  , eaque  neque  priva* 
timgeficrit,  neque  latere  voluerit  , fed  dum  publicum  judir 
cium  exerceret,  quod  omnibus atque  iis  potiifimum  , quo* 
rum  maxime  intererat , perfpedlum  efle  voluerit.  H®c  omnia 
|>rofedo  in  S.  Leone  unita  fimul  habemus  , non  vero  in  Au* 
dore  viwE  S.  Hilarii  . Leo  enim  non  folum  qu«  fuo  tempore 
contigerant  , fed  qu®  ipfc  quidem  non  privatim  , fed  in  Pa- 
trum Concilio  egerat , in  cpiflola  data  ad  Epifeopos  provincias 
Viennenfis  diftinde  narrat,  fua  eis  decreta  indicit,  Celidonium 
a fe  abfolutum  , Hilarii  vero  judicium  refeiflum  coramemo* 
rat , & non  folum  indicat  cis  rationem  geftorum  omnium , fed 
etiam  chartis  rerum  ordinem  oftendit . “ Qu®  igitur  ( inquit) 
„ apud  nos  in  caufa  Cclidonii  Epifeopi  gefta  confeda  fint , & 
„ qu®  Hilarius  dixerit , dum  cum  eodem  , pr®fentc  fuprad»< 
„ do  Epifeopo  , audiretur  , inditus  chartis  rerum  ordo  de* 
„ monftrat  “ (i)  . Audoris  vit®  S.  Hillarii  teflimonium  nunc 
expendamus . Illud  ergo  nos  deprefliim  non  velle  profitemur, 
fed  folummodo  in  hac  poti^mum  re  , de  qua  agimus  , te- 
itimonio  Leonis  apud  unumquemque  longe  inferius  efle  dcr 
bcre  contendimus  . Neque  enim  qu®  ipfe  viderit  , aut  fece- 
rit, de  fuo  magiftro  narrat , fed  qu®  audiverit , atque  ab  aliis 
noverit  . Difcipulus  Hilarii  deinde  fuerat  : unde  mirandunu 
non  eft,  fi  ea  potiflimum  litterarum  mandare  monumentis  fa-r 
tegerit , qu®  in  fui  magiftri  decorem  cedere  poflent,  alia  ve- 
ro tacitus  pr®tcrierit  , cujufmodi  illud  efl  , de  quo  nunc  agi* 
mus , Rom®  videlicet  a Leone  refeiflum  fuifle  judicium , quod 
ille  dc  Celidonio  tulerat  . Unde  merito  Pagius  ad  an.  ChrjiU 
44;vmim.  14.  “ Verum  (inquit)  Papebrochius  longe  redius 

• . i i . • ^ yt 

(i)  Juxta  edit. Baller,  eplft. IO.  cap.j.  . 


Digitized  by  Googie 


Ll  BE«  X?nL  C A»0T  V.  .*  3^7 

^ ftatuit  , potiorcm  in  hujus  caufx  narratione  eSe  auAorit»< 
^ tem  S.  Leonis  , quam  Auftoris  vitx  > S.  Hilarit  : quia  Lea 
i,  tam  Sandtus  fuit,  ut  mentiri  nollet,  tam  antiquus , ut  ne- 
f,  mo  propinquior  haberi  poifit  teftis  hujus  rei , cui  interfuit, 
M quamque  ipfc  ut  judex  gelfit  . Prxterquamquod  Audori 
i,  vitx  S.  Hilarii  injuria  magna  non  fieret , fi  diceretur  in  Us^ 
t,  qu»  Romx  gefta  erant  anno  44;.  in  auditu , & relatu  Are« 
latenfis  Cleri  poft  annos  viginti , aut  triginta  uarrandis 
„ rcripfifle  minus  vera : magna  autem  fieret  S.  Leoni , fi  vc- 
t,  ra  dubitaretur  fcripfifle  in  epifiola  ad  Epifcopos  Viennenfis 
y,  provincix  . Quum  enim  iftum  poflit  excufarc  bona  fides 
„ audita  referentis ; Leo  non  poiTet  non  damnari  impudentii> 
,)  fimx  calumnix  falfa  fcribens . Quis,  oblccro,  intelligeos# 
n quam  Sandus  vir  Leo  fuerit  , huic  dubitabit  darcfidenuj 
„ illi , quamvis  Sando  , contraria  fcribcnti  derogare  ? Hxc 

M Papcbrochius Profedo  qui  animum  attenderit  ad  ea* 

„ qux  pluribus  Sandis  Viris  contigere  in  iis  referendis , qui* 
„ bus  ipfimet  prxfentes  non  fuere,  S. Honoratum  in  iisy 
„ qux  Romx  in  caula  Celidonii  coram  S.  Leone  gefia  fue* 
„ rant , male  edodum  fuifie  putabit  ^ . Affert  autem  Pagius 
exemplum  S»  Aviti  feribentis  ad  Gundabodum  Burgundix  Re« 
gem,  tumultuum,  qui  Conftantinopoli  orti  fuerant  feculo 
icquenti  fub^  Imperatore  Anafiafio  , caufain  fuifie  Macedo* 
nium  Patriarcham  ConfiantinopoUtanum  . “ Porro  Avitus, 
„ ( inquit  Pagius)  ad  Principem  fuum  non  alia  fcripfit  ,quaca 
„ qux  ab  aliquo  Epifcopo , aut  Viro  illufiri  , aut  fanditate 
„ claro-  cx  Cliente  acceperat : neque  enim  verofimile  eft^ 
„ Epifcopo  natalibus,  pietate  , & feientia  confpicuo  , cum 
„ aliis, quam  cum  hujufmodi  Viris,  fuifie  litterarutn  commeo* 
tt  cium  . Honorato  itaque  Maflilienfi  Epifcopo  idem  , -quod. 
» Avito  Viennenfi  Metropolitx  accidit ; & quemadmodum.. 
M hic  de  Macedonii  caula  , fic  & ille  de  caufa  Leonis  ( (cu. 
„ Celidonii)  relationem  parum  fin ceram  habet ^ , 

At  quid  2 Nonne  qux  Audor  vitx  S.  Hilarii  de  eodem* 
S.  Hilario  in  cap.  17.' habet  (qux  fane  s Qu.efnello nobis  op^ 
ponuntur ) cum  iis  rede  conciliari  pofiunt , qux  apud  S.  Leo< 
T9m.HU  ' - Vu  nem 
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nem  ih  epiOcIa  lo:  (i)  ad  Epifcopos  provincia  Vicnnefliis 
legimus  ?’ Semel  enim  ac  ponamus  (quod  fane  improbabile 
non  eft  ) AuAorem  vit*  S.  Hilarii  funm  magillrum  defen> 
dendum  Hbi  propofuilTc  quoad  eam  totam  rationem , quam, 
ille  fervavic,  dum  de  caufa  Celidonii  apud  Sedem  Apo(loli-< 
cam  ageretur,  quxtumip£e,  tum  S.  Leo  deS. Hilario  tra> 
dunt  , inter  fc  coni^tiunc . Nam  S.  Leo  de  eo  affirmat  (a) , 
B.  Apoftoio  Petro  fc  fubjidere  noIuifTc  : Beatiffimi  Petri  reve- 
rentiam verbis  arrogantioribus  minuifle  ; eum  non  habuiffir 
aliquid  rationabile  , quod  in  fandorum  Concilio  Sacerdotum 
tefpondere  pofTet  : ad  ea  fe  occulta  cordis  ipfius  tranfluiifle , 
qtue  nullus  Sacerdotum  dicere  , nullus  Laicorum  pofTet  au- 
' ^rc : 'geffide  tumorem  mentis : infolemibus  fermonibus  vul- 
nera fux  animx  inflixifle  : & fc  ipfum  fuis  rcfponflonibus 
innodade  , ac  tandem  improvifum  abfcefiifTe  , curfu  celeri 
multa  itinera  conficientem  . Contra  Audor  vits  S.  Hilarii  in 
capite  1 7.  , Hilarium  commendat  , quia  folus  tantos  fufti- 
. nuit  , nequaquam  minantes  expavit  , inquirentes,  edocuit  > 
altercantes  vicit , potentibus  non  ceffic  , in  difcrinnhts  vitx 
pofirus  communioni  fux , quem  cum  tantis  viris  damnaverat, 
conjugi  nullatenus  acquievit , & cuftodibus  appofitis  , bye> 
mis  rigore  farviente , quos  ratione  non  flexerat , credidit  re» 
Knquendos.  Hxcfancfunc,  qux  QucfncUus  Dijftr$.  Apo- 
hget/ca  pro  S.  Hilario  par.  t.  cap.  1.  iis  opponit , qUx  a S.Leo« 
ne  in  epiflola  ad  Epifcopos  provincix  Viennenfis  tradita  ha* 
bemus  . Audori  autem  vitx  S.  Hibrii  potius  , qutim  S.Leon4 
€dem  adhibendam  effe  flatuit  . Prxeer  omnem  rationem  ta- 
men , ficuti  modo  oflendimus . Nunc  quod  volumus . Profe- 
do  fcmel  ac  duo  de  aliqua  re  gefta  diverfa  ratione  fentiant , 
ic  unus  eorum  prxclarc,  & fortiter  ab  aliquo  rem  iUain  gdbm 
fuifle  Tueatur , alter  vero  non  prxclare,  fed  prxter  omne  jus, 
& eunt  obflinati  animi  pervicacitate ; ilk  fane  ejus,  quirem 
geffit,  fortitudinem,  & animi  fimiintem  commendabit , al- 
ter vero  condemnabit  fradionem  legum  cum  obftinationcj 
animi  conjundam.  Hoc  fane  cfl,  qUod  in  S.  Leone , &Au4 

> dora 

- (>)  Juxta  BaUciin,  edit.  (>)  Cit.  epift.  cap.a.  & 9.  ‘ 
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^re  vit*  S.  Hilarii  ufuvciiiffc  dicendum  cfl;  > femel  ac  Au- 
iftorcra  vitae  S.  Hilarii  ipfum  Hilarium  in  eo  , quod  gcf- 
iit  in  caufa  Celidonii  , commendare  (ibi  propofuinc  (la« 
tuamus,  (icuti  cum  omni  probabilitate  (latui  poteft,  immo 
>&•  debet,  quum  S. Leoni  potius,  quam  illi,  hac  in  re  fides 
ndhibenda  fit . Quapropter  dum  Audor  vitae  Hilarii  eumdcm 
commendat , Quod  folus  tantos  fuftinuit  , quod  nequa- 
quam  minantes  expavit , quod  inquirentes  edocuit , quod 
„ altercantes  vicit , quod  potentibus  non  cellit  “ ; Leoni  non 
opponitur  ; qui  Hilarii  tumorem  mentis  depingit  , arrogan- 
tiam exponit,  quamvis  nihil  habuiilet,  quod  in  Concilio  Sa- 
cerdotum refpondcret , atque  turpem  fugam  ejus  commemq- 
rat . Contraria  ergo  c(I  tum  in  Audio  re  vitae  S.  Hilarii  j tum^ 
in  S.  Leone  fentiendi  ratio  , atque  fententia , fi  ad  rem  iftam 
attendamus , non  vero  contrarius  eft  loquendi  modus . . 

‘ Illud  quidem  ab  Audior  e vitae  S.  Hilarii  traditum  habe- 
mus, ipfum  Hilarium , dum  caufa  ejus  Romx  ageretur  , in^ 
diferiraine  vitx  fuific , aufugifieque  Roma,  euftodibus  appo- 
fitis  j nullo  autem  modo  id  a Leone  accepimus . Verum  quif- 
nam  unquam  crediderit  , quod  Audior  vita:  Hilarii  refert, 
•quum  ex  S.  Leone  noverimus  (i) , improvifum  Hilarium  ab- 
fceififie  , & curfu  celeri  itinera  multa  conficientem , ut  de  /currili 
^velocitate  potius^  quam  de  Sacerdotali  moderatione  y gloriam- 
captaret  ? Si  Hilarius  aufugifiet , c manu  cuftodiarum  fefe 
eripiens , habuiilet  fanc  Leo , cur  de  eo  gravius  conquerere- 
tur . Deinde  quandonam  unquam  illis  Epifcc^is  , qui  ad  di- 
cendam caufam  fuam  Romam  veniebant  , cuftodi®  appone- 
bantur ? quomodo  Hilarius  ad  hunc  finem  Rom»  degens  ia^ 
vkae  periculo  fuit  , fi  Leo  in  epiftola  ad  Epifeopos  provift* 
eia:  V4ennenfis  tollatur  , omnem  fe  cum  eo  benignitatem^ 
vadhibuilfe , ut  fuum  errorem  recognofccret  ? 

Auxiliaris  Pra?fedli  audoritate  Audor  vitae  S.  Hilarii 
cap.  1 7.  confirmat , quod  ipfc  de  conftan  tia  Hilarii  pracdica- 
•vit,  atque  ex, eo  rem  eamdem  fuadere  contendit  etiam- 
djuefnctlus  ; verum  eodem  modo  tum  Audlorem  vitx  Hila- 

^ ^ Y.^1  * 

(i)  Cit.  cpill.  cap.  5.  ..  . i 
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rii , rum  Auxiliarem  Prxfcdum  probafTe  rationem , quaml» 
■idem  Hilarius  tenuit,  dicendum  eft,  atque  etiam  au^orita» 
tem  tum  Auxiliaris  Prxfedi , hominis  fecularis , tum  etiana 
Auroris  vits  S.  Hilarii  fupra  audoritatem  Leonis  prs> 
valere  non  debere  . Qux  enim , hac  de  re  fi  loquamur,  itu 
Leonem  cadunt,  eadem  qboque  cadere  in  Auxiliarem  Prxfe> 
Aum  ne  fingi  quidem  potefl . Illud  quoque  cum  ChrifUano 
■Lupo  (i)quirpiam  non  falfo  autumaverit,  Auxiliaris  verba 
„ cfTe  affliiAi  fenis , infirmi , ac  magni  Epifeopi  confblato- 
„ ria  , idcoque  non  per  fallacem  adulationem , feripta  taroea 
„ per  dirpenfatoriam  commiferationem  : ut  omnia  videren- 
„ tur  agere  de  fola  reparatione  Celidonii . Abfit , ut  tantus 
„ Romani  imperii  minifler  contra  fuorum  Principum  avitam 
„ fidem , & perpetuam  in  noviffima  etiam  contra  Hilarium 
„ leg  e profeiilionem , laudarit , aut  probarit  impugnari , ac 
„ everti  Romanas  appellationes . FuifTct  crimen  Ixfx  etiam 
„ humanx  majeftatis  “ . 

Nunc  autem  , hoc  femcl  flatu  to,  fidem  Leoni  potius, 
quam  Auflori  vitx  S.  Hilarii  adhibendam  effe ; illud  primo 
offendamus  , Celidonium  a judicio  Hilarii  contra  fe  lato  ad 
Sedem  Apoftolicam  appellaflc , Leonem  vero  hujufmodi  ap- 
pellationem fufccpifle  , atque  de  fententia  lata  ab  Hilario 
contra  Celidonium  judicafTe . Celidonius  ergo  Epifeopus  ac- 
cufatus  fuefat  apud  Hilarium  Epifeopum  Arelatenfem , ficuti 
tradit  Audior  vitx  S.  Hilarii  cap.i  7. , eu»i  hurnuptam fuo  ad- 
bibtttjfe  cmfortto  , fcculi  adminijlratlont  perJunElum  capitali 
aliquos  condemnaffe  fertentia  . Hifcc  ergo  de  rebus  ab  Hilario 
una  cum  aliis  probatifTimis  Sacerdotibus  examine  inflituto, 
decretum  fuit  ab  eis  , ut  Celidonius  ab  Epifeopatu  -voluntate 
propria  fe  removere  deberet . Huic  judicio  Celidonius  noiUj 
acquievit,  fed  ab  eo  ad  Summum  Pontificem  provocavit, 
Romamque  fe  contulit , ut  ibidem  fuam  caufam  defenderet . 
Id  audiens  Hilarius,  & ipfc  quoque  Romam  petiit,  ut  judi- 
cium fcmel  a fe  latum  tueretur . In  Concilio  itaque  Epifeo- 

porum , 

‘ Tom.8.  Oper.  ejus  DUTert.i.  Dt  Cdlieana  £ul.  Bpmamt  v^ptlltt. 
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porum , prftfence  S.  Leone , tum  Celidonius  , tum  Hilarius 
fuam  caufam  egit : Hilarius  rationabile , quod  in  fandorum-» 
Concilio  Sacerdotum  pojfet  refpondere  , non  habuit  : Celidonius 
vero  fe  in\ujie  Sacerdotio  JuiJJe  dejedum , manifefta  tejlium  re- 
fponfione  coram  Hilario  monjlravit , ita  ut  Hilarius , quod  contra 
opponeret^  non  haberet.  Remotum  hac  de  caufa  fuit  illud  jW/- 
cium , quod  prolatum  in  hac  fententia  legebatur : quod  tamquam 
vidua  maritus  Sacerdotium  tenere  non pojjet  {i) . Hic  fanc  Que* 
fnello  nihil  occurrit , quod  contra  reponere  pofllt . Nam  ne* 
que  fuus  ille  AuAor  vitx  S.  Hilarii , neque  Auxiliaris  prxfe- 
dus  in  eadem  vita,  cujus  audoritatem  tanti  ipfe  facit,  Hi- 
larium & Romam  fe  contulHTe,  & fuam  caufam  in  Concilio 
defendiffe  negant ; quin  immo  hac  de  re  Hilarium  cum  Leo* 
ne  tradatum  habuiife  , ejus  vitae  Auftor  commemorat . Aliun*’ 
de  autem  S.  Leo,  qua;  Roms  in  Concilio  Sacerdotum  geihi 
fuerant,  publicis  litteris  figniiicavit Epifeopis  provincis  Vien* 
neniis  , inter  quos  fane  Hilarius  connumerabatur  . De  fadi 
ergo  veritate  nemini  dubium  ciTc  poteil , iicuti  neque  etiarn^ 
Quefnello  fuit  . Hoc  autem  in  fado  nihil  eorum  defuiife, 
qua;  ad  veram  appellationem  requiriintur  , aeque  manifeftum 
eil  . Judicium  , quod  in  Galliis  una  cum  aliis  Sacerdotibus 
Hilarius  de  Celidonio  tulerat, ad  Sedem  Apollolicam  delatum 
fuit  ; de  eo  examen  Apodolica  Sedes  inilituit  : tam  Celido- 
nium , qiii  condemnatus  fuerat  , quam  Hilarium  , qui  illum 
condemnaverat , audivit  : Celidonium  abfolvit  , Hilarii  au- 
tem judicium  jam  fadum  refeidit  . Hic  autem  plura  animad- 
vertenda in  rem  nodram  occurrunt,  r.  Non  ciTc  exidiman- 
dum  , Celidonium  id  condlii  cepiile , quod  nihil  fibi  prodefle 
pofTet  : parum  enim  ad  condemnationem  ejus  intererat  , fi 
ab  Apodolica  Sede  fententia  in  eum  lata  refeinderetur,  femel 
ac  , uti  Quefncllus  ait  Differt.  Apologetica  pro  S.  Hilario 

par.  I.  cap.  14.  Si  quis ad  extraneos  judices  vellet 

„ per  appellationis  libellum  confugere  j is  Epifeoporum  coi>< 
„ cordiam  cohaerentem  collidere,  unitatemque  fcindere  me- 
„ rito  putabatur  . 3.  Non  fuifie  fane  , cur  Hilarius  appel- 

latio- 

(1)  .Vide  epift.  10.  S.  Leonis  juxta  edit.  Balletio.  cap.  3.; 
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tionem  a fuo  judicio  delatam  ad  Sedem  Apoftolicam  tanti  fit» 
ceret,  ut  propter  eam  tam  longum  iter  aggrederetur  , atque 
Romam  fe  conferret , multoque  mmu$  erat , cur  fuam  coram 
Summo  Pontifice  , & Patribus  fimul  congregatis  caulam  di> 
ceret  , fuique  judicii  rationem  redderet , femel  ac  qus  iiu 
Gallia  judicia  lata  fuifient  , Romx  ad  examen  revocari  noa 
poiTe  , fibi  perfuarum  habuifict  . 3.  Hilarium  in  hac  caufa^, 
quam  tanto  silu  defendebat  , id  pro  fe  afierre  neglexiife  , 
quod  per  fe  obvium  multum  illi  prodelTe  poterat  , quifnanu 
unquam  arbitratus  fuerit  ? Nam  fi  Gallicana  judicia  apud 
Apoftolicam  Sedem  expendi  non  poiTe  putaviiTct,  immo , ut 
vult  Quefnellus , a primis  Ecclefia;  temporibus  ufque  ad  illam 
jctatem  id  femper  fervatum  in  Gallia  fuiifet  , ut  judicia  ejus 
Romx  non  expenderentur  , quidnam  ei  ad  fui  defenfionera^ 
promptius  eificaciufque  occurrere  poterat  , quam  cjufmodi 
JUS,  aut  confuetudinem  in  medium  proferre  ? Id  autem  Hi- 
larium fecifie  , non  folum  a S.  Leone  , a Valentiniano  in  fua 
Novella  , & ab  Audlore  vitx  S.  Romani  , quos  fibi  adverfari 
Quefnellus  fatetur , traditum  non  habemus , fed  neque  etiam 
ab  Audorc  vitx  S.  Hilarii  , neque  ab  Auxiliari  Prxfedlo  iru. 
cpiftola  ad  Hilarium  apud  AuAorem  vitx  ejus  ; quos  tamen 
fibi  fuftragantes  Quefnellus  agnofeit  . Nam  Audor  vitx  Hi* 
larii  cap.  1 7.  illud  quidem  refert  , Hilarium  cum  humilitate 
depopofeifie  , “ Ut  Ecclcfiarum  ftatura  more  folito  (Leo) 
M ordinaret : adftrucns  aliquos  apud  Galliam  puUicam  merito 
M excepifle  fententiam , & in  Urbe  facris  Altaribus  interef 
„ fe  . Rogat  , atque  conftringic  , ut  fi  fuggeftionem  fuam^ 
■a  libenter  excepit  , fccrete  jubeat  emendare  , & fe  ad  ofii- 
,,  cia , non  ad  caufam  venifie  ; proceftandi  ordine  , non  ac- 
„ cufandi  , qux  funt  ada  fuggerere  “ . Verum  ex  his  illud 
tantum  evincitur,  Hilarium,  antequam  de  fententia  ejus  iru 
Concilio  ageretur  , rogafle  Leonem  , ut  ficuti  antea  etiana 
in  Urbe  uti  damnati  habiti  fuerant  , qui  juftam  in  Gallia^ 
damnationem  fubierant  ; ita  etiam  cum  Celidonio  idem  fer- 
'varetur,  quatenus  de  juftitia  fententix  in  eum  latx  non  du- 
>bitabat  . Ceterum  quoad  rem  iftam  jus  aliquod  Leoni  oppo- 
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fixiffe  non  legimus ; & quamvis  fe  non  venilTe  dixerit , ut  ac-' 
cufatoris  partes  ageret ; venifle  tamen  affirmavit , ut  prote- 
ftaretnr , atque  fuggereret , quz  a^a  erant , & hsc  quoque 
Tuperaddidit:  “ Porro  autem  (T aliud  (Leo)  velit,  fe  non.» 
,,  futurum  eflc  moleilum  “ . Hafc  autem  cadere  in  eum  non' 
pofle  , qui  judicia  lata  in  Gallia  examini , & ^ententia^^  Apo> 
fiolicx  Sedis  fubje^  non  cile  putaverit , nemo  non  videt. 
S.  Leo  non  privarim  , fcd  ia  Concilio  coram  Patribus  Hilarii 
judicium  poft  inftitutum  de  eo  examen  rcfcidit , deque  hoc 
Epifcopos  provincix  Vien neniis,  apud  quos  fane  ufum  ap- 
pellationum interdidum  fuifle , Quefnellus  contendit , fuam 
per  epillolam  ad  eos  datam  certiores  fecit , illofque  monuit : 
remotum  fuifft  judicium , quod  prolatum  in  bac /ententia  legeba^ 
tur : & redditum  EccUJia  fiue , d^  huic , quam  amittere  non  de^' 
buerat , dignitati , Coepifcopum  Celidonium , ficut  gefiarum  feries  , 
& pqfl  decurfam  cognitionem  /ententia  , qua  a nobis  efi  prolata  , 
tejlatur  (i)  • Dubitari  ergo  a nemine  poteft,  quin  Celidonius 
a judicio  contra  fe  lato  in  Galliis  ad  Sedem  Apofiolicam  ap- 
pellaverit, eam  appellationem  Sedes  Apoftolica  receperit  , 
lententiamque  latam  in  Galliis  refeiderit.  . , 

Decreto  autem  Leonis  tum  Hilarius  , tum  Gallicam 
Epifeopi  obfequti  fuerunt , contra  ac  Quefnellus  in  citata^ 
Apologia  tuetur.  Ejus  enim  par.3.  cap. a.  Hilarium  fententix 
Leonis  non  acquievilTe  inde  autumat , quia  ab  Audorc  vitx 
illius  cap.  17.  traditum  habemus,  Hilarium  fcripfiffie  Apolo- 
gias,  poftquam  ab  urbe  receffit , atque  In  fuam  fedem  leCzj 
reftituit . At  verba  Audoris  vitx  Hilarii , quem  tantopero 
commendat,  omnibufquc  prxponendum  tuetur,  ih  eunu 
fenfum  detorquet , quem  idem  Audor  nullo  modo  patitur. 
Hxc  ex  Audorc  vitx  S.  Hilarii , eademque  idem  Audor  re- 
vera habet , Quefnellus  refert : In  civitatis  ceceirn  totum 

„ fe  ad  placandum  animum  S.  Leonis  inclinata  humiiMlU 
„ convertit , milTo  primum  S.  Ravennio  tunc  Presbytero , 
„ poftmodum  proprio  fuccclibre  j deinde  S.  Nedario,  San- 
„ doque  Con&antio , prxeipuis  Sacerdotibus . Et  'quia  quai> 
< • » tum 

(i)  Vide  epiR.io.  juxta  edit.  Balleiiu.  cap.3. 
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5,  tum  in  hac  caufa  didtaverit , nulla  pofTum  ratione  cohne^, 
5,  ftcrc  ; Auxiliaris  &c.  “ Hoc  profefto  loci  Audior  vitae  Hi*? 
larii  commemorat,  qux  idem  Hilarius  fcripiit,  poftquam  in<* 
clinata  humilitate  fe  totum  convertit  ad  placandum  animum 
S.  Leonis , atque  in  hunc  Hnem  fuos  ad  eum  Legatos  primo. 
Ravennium , deinde  Nedarium , & Conflantium  miflc . Bella 
fane  fuifTet  ratio  placandi  animum  S.  Leonis , fi  quod  Roma 
degens  fecerat  idem  Hilarius , ad  fua  reverfus , apologcticaj» 
oratione  defendere  infUtuiflet , eaque  refellere  judicium  a 
S.  Leone  contra  fc  latam ! Deinde  ubinam  Audor  vits  Hila- 
rii  dicit , Hilarium  fcripnilc  Apologlas , poflquam  ad  Aiam  Eo* 
defiam  rediit  ? Multum  fane  illum  didaffe  ea  occafione  tra- 
dit , qua  Aios  Legatos  ad  placandum  animum  Leonis  Romam 
mifit : qux  ergo  didavit , talia  fuiffe  dicendum  efl , ac  ad 
placandum  animum  Leonis  conducerent ; 

« • Verum  Quefnellus , ut  aliis  fuadeat , quod  fibi  prppo- 
fuit , non  folum  Audoris  vitee  Hilarii  verbis  falAim  fcnAim 
affingit, Ted  etiam  eadem  parte  differtationis  cap.j.  ad  ad- 
Aruendum  decreto  S.  Leonis  Hilarium  non  obtemperaffe  , 
quje  ab  Audore  vitae  Hilarii  ad  illud  tempus  referuntur , quo 
Hilarius' Romae  degebat,  & in  diferimine  vitx  pofitus  iUud  fe« 
liciter  evafit,  ipfe  tranftulit  ad  aliud  tempus , 'quo  Hilarius 
mortuus  fuit:  ita  enim  eo  loci  habet:  “ Nunquam  tamen 
„ refiliit  Hilarius  ( a priftina  fententia : ) fandx  poft  mortem 
inemoriar  ab  ipfo  Leone  appellatus , & ut  teftatur  laudatus 
5,  toties  ejus  vitar  feriptor  , etiam  in  difcrimhtc  viu  pojitus 
„ communioni  ejur,  quem  cum  tantis  viris  damnaverat  , con^ 

„ jungi  nullatenus  acquievit  “ . At  Audor  vitae  Hilarii  cap.i  7. 
haec  quidem  de  Hilario  habet , quod  ipfe  “ In  diferiminia 
„ vitae  pofitus  communioni  Aiae , quem  cum  tantis  viris  dam- 
„ naverat , conjungi  nullatenus  acquievit  “ ; verum  ifta  dc: 
Hilario  habet , dum  illc  Romae  commoraretur  , ibique  Aiam 
caufam'defenderet . Unde  poft  nonnulla  alia , quae  tum  in  eo<. 
dem  1 7.  capite , tum  in  fequenti  1 8.  dc  Hilario  tradit , & 
illud  potiffimum , quod  in  civitatem  regrejfus  totum  fe  ad  pla^ 
candum  tunc  animum  S,  Leonis  inclinata  humilitate  convertit  j 

•t.  / cap.i 9. 
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cap.19. «Jcfcribit  mortem  illius.  Pervertit  ergo  Quefnellus 
narrationem  Aud^oris  vitx  S.  Hilarii , ut  Hilarium  id  fccilTe 
ollcndat , quod  ipfe  libi  confinxit . Et  re  quidem  vera , fi  ^ 
quemadmodum  ipfe  animadvertit , Hilarius  fan(Ax  poli  mor> 
tem  memoris  ab  ipfo  Leone  appellatus  fuit  $ id  omnibus  cvit 
denti  argumento  elTe  debet , Hilarium  decreto  Leobis  ufque 
ad  mortem  non  obllitilTe  . Sed  quomodo  ufque  ad  mortenu 
decreto  Leonis  obllare  potuit , fi  Valentinianus  fua  Con- 
llitutione  milfa  in  Gallias  decretum  Leonis  prscepit  , uc 
fervaretur , nominatimque  Hilario  interdixit  , ne  illi  con- 
traire auderet  (1)  1 “ Quid  enim  (inquit  Valentinianus) 
,,  tanti  Pontificis  au<floritati  in  Ecclefiis  non  liceret  % Sed 
„ nollram  quoque  prxeeptionem  hxc  ratio  probavit  , no 
„ ulterius  nec  Hilario,  quem  adhuc  Epifeopum  nuncupa- 
„ ri  fola  manfueti  Prxfulis  permittit  humanitas , nec  cui* 
„ quam  alteri  Ecclefiallicis  rebus  arma  mifcere,  aut  prs* 
y,  ceptis  Romani  Antillitis  liceat  obviare  . . . Hac  perenni  fan* 
„ dionc  cenfemus,  ne  quid  tam  Epifeopis  Gallicanis,  quam 
„ aliarum  provinciarum  contra  confuetudinero  veterem  li- 
„ ceat  fine  venerabili  Papx  urbis  sternx  audloritate  tentare. 
y,  Sed  hoc  illis  , omnibufquc  pro  lege  fit , quidquid  fanxit , 
„ vel  fanxerit  Apoftolies  Sedis  audoritas  : ita  ut  quifquis 
y,  Epifeoporum  ad  judicium  Romani  Antillitis  evocatus  vc- 
„ nire  neglexerit , per  moderatorem  ejufdem  provincis  ad- 
„ ellc  cogetur  “ . 

Nunc  de  Gallicanis  Epifeopis  videamus . Etiam  illos 
obllitilTe  decreto  Leonis  citatx  DilTertationis  par.  1.  cap.8. 
Quefnellus  cenfet.  Ita  vero  cenfet,  quia  Ravenniiis  , qui 
S.  Hilario  in  fede  Arelatenfi  fuccdfit , Metropoliticam  digni- 
tatem obtinuit , qua  juxta  decretum  Leonis  Hilarius  fpolia- 
tus  fuerat  , eamque  Epifeopo  Viennenfi  S.  Leo  detulerat* 
Verum  enim  vero  illud  a Quefnello  falfo  fupponitur,  non  fo» 
Ium  Hilarium  , fcd  etiam  Ecclefiam  Arelatenfem  MeWopoli- 
tica  dignitate  a S.  Leone  privatam  fuilTe . Quemadmoduitu 

Tom.IIt.  Xx  enim 

(1)  Vide  hanc  Coullitut.  poRciutam  epill.  10.  S.  Leonis  juxuu 
edit.  Balierin.  . . . 
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enim  Balicrinii  fratres  in  Obferv*t.  in  cap.i.  par.3.  Diflcrt.  j. 
puefncUi  num.a.  animadverterunt , non  in  Ecclcfiam  Arcla- 
tenfem,  fed  folummodo  in  Hilarium  S.  Leo  fententiam  dixit; 
idque , przter  alia , qux  in  epiftola  10.  leguntur  , hxc  verba 
capitis  3.  manifefte  probant : „ Nec  ultra  Hilarius  conven» 
„ tus  audeat  indicere  Synodales . Non  ergo  interfit  ulli  ordi- 
„ nationi ; non  ordinet.  Noverit  fc  non  folum  ab  alieno  jure 
„ depulfum,  fed  etiam  Viennenfis  provinciz,  quam  malo 
„ ufurpaverat,  poteftate  privatum  “ . At  tantum  abeft , Gal- 
licanos Prxfules  obftitifle  decreto  Leonis , ut  fua  agendi  ra- 
tione maximam  illi  fubjeftionem  hac  in  re  prxfctulerint . 
Nam,  monito  a fe  Leone  dc  unanimi  Ravennii  cledlionein 
Epifeopum  Arclatcnfem,  eumdem  rogarunt,  ut  Metropoli- 
ticam  dignitatem  , qua  Hilarium  privaverat,  ex  eo  quod  pie- 
tatem ejus< ofFendiflet , conferre  dignaretur:  ita  enim  Epi- 
ftopi  comprovinciales  Metropolis  Arclatenfis  in  ea  epifiola_j 
habent,  quam  hac  dc  re  ad  S. Leonem  dederunt (1):  “ Un- 
„ de  prarmiifis  officiis , qiix  Apoftolatui  veilro  jure  debentur, 
„ fuggefiionem  nollram  , qux  jufiitix  partibus  fungitur  , 
„ audiendam  a corona  vefira  minime  dubitamus : quippo 
„ quum  non  aliqua  nova  inftitui , fed  prifea  per  vos  opta- 
„ mus,  & antiqua  reparari . Nec  enim  juftum  cft,  ut  hono- 
„ rem  ejus,  quem,  ut  probavimus , impcnfe  diligitis , ill.o 
„ res  minuat,  qua  pietatem  vellram  alter  offendit . Et  fane 
„ manifeftum  eft,  Ecclefix  Arelatenfi  Divinx  gratiz  favorem 
„ adeffe , cui  talem  habere  contigit  Sacerdotem  , per  quem 
„ privilegia  dignitatis  antiqux , qux  dolebat  fibi  pro  tempo- 
„ re  diminuta , gauderet  in  perpetuum  , rccentioribus  Apo- 
„ llolicx  Sedis  auAoritatibus  reformata  “ . lllufit  fibi  ergo 
(^uefnellus , aut  aliis  illudere  voluit , non  minus  dum  affir- 
mavit , Hilarium  femper  rcftitifTe  decreto  Leonis  , quanu. 
quando  hoc  idem  alTcruit  dc  Gallicanis  Prxfulibus . 

Ufquc  modo  hac  dc  re . Quamvis  enim  prxtcr  ea , qux 
foluta  funt  a nobis , nonnulla  quoque  alia  pro  fc  Quefncllus 
in  medium  adducat  ■,  bis  tamen  nos  diutius  immorandum  non 

elTc 

(1)  Juxta  edit,  Balletin.  A5.  cap.i. 
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efle  arbitramur , quum  illa  refutaverimus , qu*  aliquid  con- 
tra nos  valere  polle  videbantur , remque  totam  in  fuas  partes 
divifam  ita  explicaverimus , ut  de  ea  omnibus  compertuna 
eifcpoint.  Quid  enim?  Anne,  ut  udo  exemplo  utar,  illud 
quifpiam  magni  fecerit , quod  non  folum  ad  minuendam^ , 
fed  etiam  omnino  abolendam  aufioritatem  S.  Leonis  Que- 
fncllus  DilTert.5.  Apologetica  pro  S.  Hilario  par.j.  cap.j.  af- 
fert , hoc  eft  ; Omnibus  in  re  propria  dicendi  tejlimmii  jaeuU 
tatem  jura  fubmoverunt , quemadmodum  Valens  , Gratianus, 
& Valentinianus  ad  Gracchum  Praefeiaum  Urbis  fcripfc- 
runt  (i)?  Nam  ea  verba  funt  fane  iTferenda  ad  eos  , qui  ju- 
dicio fubfunt,  quales  profedo  in  caufa  noftra  erant  Celir 
donius,  & Hilarius,  non  ad  alios  , qui  illud  exercent , quai* 
lis  S.  Leo  fuit . Deinde  Quefnclli  interpretatione  fcm*el  ad- 
mifla,  inde  confequeretur , ut  Principes  per  fe,  vel  pec 
alios  fua  jura  in  judicio  tueri  non  pollent , quia  omnibus  itL^ 
re  propria  dicendi  tejlimonii  facultatem  jura  fubmoverunt . Tan- 
dem caufa  Celidonii  contra  Hilarium  in  Concilio  diTculla , 
atque  finita  fuit ; & nili  dicamus  , Leonem  mentitum  fuilTcj 
quod  nullus  ne  leviter  quidem  fufpicatus  fuerit , in  eo  Hila- 
rius nihil  rationabile  habuit , quod  relponderet . At  haede 
re  plus  quam  fatis  . * 

' S-  VI.  In  caufa  Epifeopi  Projedii  , non  fecus  ac  in  Ccli- 
doniijclanllimum  Gallicanarum  appellationum  ad  Sedem  Apo- 
llolicam  tellimonium  habemus . 

De  duobus  in  caufa  Projeci  Hilarium  apud  Sedem  Apo 
llolicam  accufatum  fuilTc  , ex  S.  Leone  in  epillola  ad  Epifeo- 
pos  provinciae  Viennenfis  novimus  (2):  i.  adhuc  vivente Epi* 
fcopo  Projeifto , fubftituilTe  in  locum  ejus  Pratoclum  , non_. 
fervato  ordine  , quem  in  hujufmodi  eleiSione  juxta  regulas 
canonicas  fervari  oportebat : 3.  quod  non  habebat , in  alie- 
na provincia  jus  fibi  ufurpafie  . Quod  ergo  Hilarius  hoc  in_4 
negotio  fecerat , S.  Leo  in  Concilio  Epifeoporum  ob  Projefti 
ad  fe  delatas  querelas , lacrymabilefque  litteras  civium , qui 

X X 3 pro- 

co Codicis  Theddofiani  lib.s.  tit.a.  (1)  Juxta  cit.  edit,  cpill.io, 
cap.4. 
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Projciflo  EpiTcopo  fuberant  , omniiK)  refcidit  , atque  decre-* 
vit  , ut  Epifcopus  Projedlus  in  fuo  Sacerdotio  permaneret, 
& fubmoverctur,qui  in  locum  ejus  fuperordinatus fuerat  (i): 
i Nos  tamen  (inquit)  quod  vobis  credidimus,  Deo  judico, 
„ placiturum  , in  commune  cuneis  fratribus  confulentes , 
„ & male  ordinatum  fubmoveri , & Epifcopum  Projcdlum  in 
,,  fuo  Sacerdotio  remanere  debere  decrevimus  ; id  ilatuen* 
„ tcs,  ut  fi  quifquam  fratrum  noftrorum  in  quacumque  pro- 
,,  vincia  decefferit , is  fibi  ordinationem  vindicet  Sacerdotis, 
„ quem  illius  provinci*  Metropolitanum  efle  conftitcrit“. 
Hoc  decretum  una  cum  pricedenti  de  Cclidonio  in  fua  epi- 
ftola  ad  Epifeopos  provincia;  Viennenfis  S.  Leo  mifit  , & fuit 
illud  non  fecus  ac  alterum  , Valentiniani  Conftitutione  fir- 
matum . Qux  fupra initio  $.  prxcedentis  dificruimus  de  fide 
S.  Leoni  prslbnda  in  iis , qux  de  Celidonii  caufa  ipfe  tradit, 
eadem  hac  quoque  in  caufa  Proje&i  valent , quum  etiam  ipfa 
in  eodem  judicio  agitata , atque  definita  fuerint . Non  efi  er- 
go , cur  Quefnellum  in  i.  par.  fux  Apologetica  Diflertatio- 
nis  cap.  i.  & feqq.  contra  hujufmodi  judicium  Leonis  multa.^ 
turbantem  , tum  Hilarii  jurifdi^ionis  , tum  Projedli  Epifeo- 
patus  habita  ratione  , nunc  moremur  . Ballerinii  fratres  hac 
quoque  in  re  illum  confutando  Obfervationum  par.  2.  Quo- 
fnellianx  Differtationis  Apologetica  pro  S.  Hilario , fuam  prx< 
clare  operam  locarunt . 

§.  VII.  Tempore  S.  Gregorii  Magni  ab  Ecclefiis  Occiden- 
talibus ad  Sedem  Apofiolicam  appellatura  fuilTc , multa  exem- 
pla demonftrant . 

Quamvis  ad  eam  faAi  veritatem  , quam  nunc  propu- 
gnamus , nihil  amplius  defiderari  poITc  videatur  ; tamen  ad 
camdem  femper  magis  magifque  adftrucndam  fecere  non  pof- 
ftimus  , quin  nonnulla  exempla  earum  appellationum  com- 
memoremus , qn*  tempore  S.  Gregorii  Pap*  ad  Sedem  Apo* 
ftolicam  faCtx  fuerunt  . Nam , ut  utar  verbis  Petri  de  Marea 
Df  Concvrd.  Soceri. , Itnper.  lib.  7.  cap.  i S.num.  3.  “ Inter 
A omnes  Pontifices  nemo  peritior  fuit  jucium  Sedis  Apofioli- 

« «e 

(i)  Cit.  eplh.  cap.4. 
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i,  cx  quoad  appellationes , quam Gregoiius Magnus.  Rebus 
„ ille  gerendis  admotus  per  multos  annos  Ecclefiae  Orientalis 
^ mores  introfpcxerat,  quum  Sedis  ApoRolicx  Apocrifarium 
« ageret  C'onlbntinopoli  “ . Quatuor  ergo  tantum  diverfa- 
rum  appellationum , quae  ad  Gregorium  Magnum  fadx  fue- 
runt, nunc  mentionem  faciemus , nc  longiores  limus . 

I.  FelicilTimus , & Vincendus  Diaconi  , gravi  injuria^ 
a fuo  Epifeopo  accepta  , ad  judicium  S.  Gregorii  ex  Africa 
recurrerunt,  illeque  conltituit  , qui  ordo  in  judicio  hujus 
caufa;  ferN'ari  deberet . 

Id  conftat  ex  epiftola  S.  Gregorii  (i)  ad  Hilarium  Mona-* 
chum  Africx : “ FelicilTimus,  atque  Vincenrius  ( inquit  San- 
i,  «ftus  Gregorius)  Diacones  Ecclefix  Lumigenfis , oblata  pc- 
„ titione,  qux  tenetur  in  fubditis  , fuggelTerunt  ab  Argen- 
„ tio  ejufdem  civitatis  Epifeopo  gravem  fe  injuftitiam  pertu- 
„ lilTe  ,.  & , accepto  prxmio  , Donatiftas  in  Ecclcfia  fuiHo 
„ prxpolitos  , cumque  inter  alia  non  leve  aliud  facinus  , 
„ quod  dici  nefas  eft , commilifle , commemorant  . Propte- 
„ rea  experientii  tux  prxfcntis  prxeepti  pagina  duximus  in- 
„ jungendum , quatenus  prsfatum  Epifeopum  idonex  fatif- 
„ fadtioni  committere  nor.  omittas  , tuaque  inftantia  in  lo- 
M cis  illis  fiat  ex  more  Concilium  , & omnia  fecundum  obla- 
„ tx  petitionis  textum  canonice  coram  politis  partibus  fub- 
„ lili  indagatione  perquirantur.  Et  quicumque  eorum  judi- 
„ cio  fuerint  terminata:  te  excquente,  modis  omnibus  com* 
„ pleantur  “ . In  his  autem,  qux  ex  S.  Gregorio  accepimus, 
duo  potiflimum  animadvertenda  .occurrunt  : i.  hanc  caufam 
in  prima  inflantia  ^ ut  dicunt,  judicio  Apoftolicx  Sedis  fubje- 
ftam  fuilTe  , deque  ea  julTilTc  Gregorium  , ut  judicium  in_. 
Africa  fieret  , prout  a (e  prxfcriptum  habebatur  ; hoc  eft, 
Hilario  , uti  Legato  Apoftolicx  Sedis  Concilium  indicento , 
Patres  fimul convenirent,  ut  omnia  fecundum  oblata  petitionu 
textum  canonice  coram  pofttis  partibus  fubtili  indagatione  perqui- 
rerentur , quodque  illorum  fuiftet  judicio  definitum  , Hila- 
rius exequendum  curaret  . Decreto  5.  canonis  Sardicenfis 

Gxc- 


N. 


} oy 


(t)  lib.i.  Indi&.p.  cplft.84. , alias  8*. 
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Grcgorii  determinatio  confona  fuit  : in  eo  enim  conftitutum 
erat  , efle  in  poteftate  Summi  Pontificis  , ut  judicium  caufae 
ad  fc  delatx  vel  committeret  Epifeopis  finitims  provincix, 
vcl  aliquem  mitteret , qui  una  cum  iifdem  judicio  intereflet . 
2.  Felicillimum , & Vincentium  fuifle  Diaconos . Erat  autem 
primo  in  Milevirano , deinde  in  Africano  Concilio  fancitum, 
ut  Clerici  ad  Primates  fuos  recurrerent , cifque  culpx  tribue- 
batur , fi  per  /altum  , ut  inquiunt  , & omiflis  Metropolitis  , 
ad  judicia  tranfmarina  appellarent  (i) . Quapropter  dicendum 
efi,  jam  ab  hoc  tempore  decretum  illud  in  Africa  fervari  non 
confuevifle . 

a.  Ex  Illyrico  Hadrianus  Thebarum  Epifcopiis  ad  judi- 
cium S.  Gregorii  appellavit . 

Hadrianus  Thebanus  in  Thefialia  Epifeopus  ob  quxdam 
crimina  degradatus  fuit  a Joanne  Epifeopo  Larifix  fuo  Me- 
tropolita,  Joanne,  &Cofma  Diaconis  illum  accufantibus  . 
Ab  hoc  judicio  Hadrianus  ad  Joannem  Epifeopum  prirax  Ju- 
ftinianx.  Vicarium  Apoftolicum  appellavit  ; qui  quidem  fen- 
tentiam  Epifeopi  LarilTxi  ratam  habuit.  Neque  etiam  judi- 
cio ilHus  Hadrianus  acquievit  , fed  fuam  ad  Gregorium.. 
caufam  detulit , atque  Romam  accelfit . Gregorius  autem  in 
epifiola  ad  Joannem  Epifeopum  primx  Jullinianx  (3),  poR- 
quam  fc  relegifle  teftatus  fuit,  qux  tam  coram  Joanne  Epi- 
feopo LarilTxo  , quam  coram  illo  in  hac  caufa  a&a  fuerant , 
primo  Joannem  Epifeopum  primx  JuRinianx  dc  injuRo  judi- 
cio arguit,  deinde  cum  graviter  reprehendit,  exeo  quod 
ad  Sedem  ApoRolicam  non  mififict  aliquos , qui  peraAi  a fe 
judicii  rationem  redderent , femel  ac  ad  eam  appellatum- 
fuiffe  novit:  poRremo  Hadrianum  abfolvit  a judicio  utriuf- 
quejoannis,  ac  Joannem  Epifeopum  primx  JuRinianx  fpai* 
tio  triginta  dierum  facra  communione  privat : " Sed  tantum 
„ (inquit)  Fraternitas  tua  nefeio  quo  mentis  motu,  Divi- 
„ no  humanoque  jure  contempto  , abruptam  protulit  in.. 

•n  ejus  damnatione  fententiam  : qux  licet  non  cRct  appclla- 

„ tione 

(i)  Hujus  lib.  cap.j.  §,5.  (s)  Vide  hujus  cap.  i.5.  (j)  Epift. 
lib.3.  Inui&.ii.  epih.iS. 
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„ tlone  fufpenfa  , contra  leges  tamen  canoncf^e  prolata.. , 
„ ipfa  non  poterat  jure  fubfiftcrc.  Poftquamaurtm  ex  abun- 
„ danti  appellationem  tibi  conllat  elTe  porredlam  , mirati  fu- 
„ mus  , cur  nec  homines  tuos  fecundum  cautionem  Hono- 
„ rato  Diacono  noftro  per  refponfales  tuae  Ecclefiae  expofi- 
„ tam  , qui  tui  judicii  rationem  polTcnt  reddere , tranfmili- 
„ fti . Quod  fadlum  te  vel  de  contumacia  , vel  de  confcicn- 
„ tiae  trepidatione  redarguit . Si  igitur  haec , quae  nobis  obla- 
^ ta  funt,  veritate  vallantur:  quoniam  occafione  vicium.. 
„ noftrarum  conlideramus  vos  injufta  prxfumere : de  his  alias 
„ fecundum  id  , quod  a nobis  deliberatum  fuerit , Chrifto 
„ auxiliante  , decernemus  . Quod  vero  ad  praefens  attinet , 
„ celfatis  prius  , atque  ad  nihilum  redadis  praedicis  fenten- 
„ tix  tux  decretis , ex  B.  Petri  Principis  Apoftolorum  auclo- 
„ ritate  decernimus,  triginta  dierum  fpatio  te  facra  com- 
y,  munione  privatum  “ . In  epiftola  quoque  ad  joannein  La- 
rilfxum  eumdem  graviter  increpat  de  ea  agendi  rationo, 
quam  cum  Hadriano  tenuerat  (i) ; & quamvis,  uti  ipfc  in- 
quit , humanius  dccentendo  Dominici  communione  corporis 
eum  privatum  effe  non  velit , ftatuit  tamen  , ab  illa  omni  po- 
teftate  excidiffe  , quam  in  Hadrianum  , cjufquc  Ecclefianu. 
habebat . 

Hic  autem  illud  animadvertendum  efle  cenfemus , prx- 
ter  omnem  rationem  fane  agere  Petrum  de  Marea,  dum., 
Iib.7.  De  Concord.  Sacerd.,  ^ Imper.  cap.  2 i.  num.  i.  & 2. , 
fadla  mentione  duarum  Conftitutionum  Gregorii  IV.,  & Leo- 
nis IV.  , in  quibus  fancitum  legitur  , ut  pojl  auditionem-i 
Primatuum  diacefeos  liceat  Epifeopo  appellare  ad  Sedem  Apo- 
ftolicam , atque  interim  nullus  de  caufa  illius  judicet , aut 
judicare  prxfumat , id  acceptum  dfc  affirmat  num.  3.  “ Ex 
„ more  ufurpato  a Gregorio  Magno  ; qui  tamen  Gallias  , & 
„ Africam  diftinguebat  ab  aliis  Provinciis  , & diverfo  pror- 
„ fus  modo  fe  gerebat  cum  aliis  Nam  de  ufurpato  more 
eum  Gregorium  accufat , quem  inter  omnes  Pontifices  neminem 
JuiJfe  peritiorem  confitetur  jurium  Sedis  Apojiolica  quoad  ap- 
pella- 

(1)  Cit.  loco  epUl.7. 
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ptllattones , ^cm  itafaErpius  fc  proteftatum  fuiffe  novimus  (i): 
j,  De  Ecclenafticis  vero  privilegiis,  quod  vellra  fraternitas 
„ fcribit , hoc , poftpofita  dubitatione  , teneat : quia  ficut 
„ noftra  defendimus ; ita  fingulis  quibufque  Ecclefiis  fua  ju- 
„ ra  fervamus . Nec  cuilibet  , favente  gratia , ultra  quam 
„ meretur  , impertior , nec  ulli  hoc  , quod  fui  juris  cft , 
„ ambitu  ftimulantc , derogo  ; fed  fratres  meos  per  omnU^ 
„ honorare  cupio , ficque  Audeo  honore  fingulos  fubvehi , 
„ dummodo  non  (it  quod  alteri  jure  ab  altero  pofTit  appo> 
„ ni  “ (2) . Illud  quoque  Petrus  de  Marea  falfo  affirmat , alia 
ratione,  ac  cum  aliis , cum  Afris,  & Gallis  S.  Gregorium^ 
fefe  geffiffie  . Nam  cum  Afris  quoad  rem  iftam  idem  fervafle, 
ac  cum  omnibus  aliis , jam  oAendimus  ; idem  vero  etiam^ 
cum  Gallis  fervaturum  fuifle , fi  occafio  tuliflet , efle  indo 
omnibus  pcrfpe<ftum  debet , quia  Apoftolica?  Sedi  jure  compe- 
tere aliorum  fententias  retraiiare-,  uti  rem  certam  habuit  (3) . 

3.  Etiam  in  Florentio  Epifeopo  Epidaurenfi  Illyricianae 
appellationis  ad  Sedem  Apoftolicam  fub  Gregorio  Magno  ha* 
bemus  exemplum . 

Hac  in  appellatione  Epidaurenfes  cives  aAores  fuerunt, 
fibique  reftitui  petierunt  a Summo  Pontifice  fuum  Epifeopum 
Florentium,  quem  Natalis  Salonitanus  Epifeopus,  & Metro- 
polita  Dalmatix  iniqua  fententia*  ab  EpiCcopatu  dejecerat . 
Quapropter  Gregorius  Sabinianum  Iader*  Epifeopum  mo^ 
nuit,  ut  de  caufa  Florendi  fc  certiorem  faceret,  fi  quid  de 
eanovifletj  fi  autem  non  noviffet,  inquireret,  & fibi  cun- 
fta  manifeftarct , ut  de  illa  certum  judiciunt  ferre  poflTct  (4): 
„ Pratterca  (inquit)  habitatores  Epidaurenfis  civitatis  Flo- 
„ rentium  , quem  fuum  elTc  dicunt  Epifeopum,  fibi  a nobis 
„ reftituendum  ftudiofiflimc  popofeerunt , alfercntes  fruftra 
„ eum  ad  folam  tautummodo  voluntatem  Natalis  Epifeopi 
„ detrufum  exilio . Et  ideo  fi  quid  de  ejus  caufa  fraternitas 

» vc- 

(1)  EpiA.  lib.s.  Indi£Lio.  epift.47. , alias  39.  (1)  Legatur  epiA. 

52.  ejurdem  lib.  & epiA.19.  & 30.  lib.3.  (3)  Legatur  cpiA.  19. , alias 
30. , ad  ConAancium  Mcdiolanenfem  Epifeopum  lib.  10.  ladid.3, 

(4)  EpiA,  lib.8.  ladid.i.  epiA.to. , alias  ai. 
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„ vcftra  cognovit,  nobis  fuis  fubtilitcr  cpiftolis  innotcfcat . 
„ Si  autem  necdum  cognovit,  requirat,  nobifque  renuntiet; 
» ut  quidquid  de  eo  (ktuenduin  (it  , certi  deliberare , ad« 
„ jutore  Etomino , valeamus  “ . 

4.  Ex  epiftola  S.  Gregorii  (i),  feu  Capitulari  i.  ad  Joan-> 
nem  Defenforem , ab  Hifpania  appellatum  fuillc  ad  Scdcnui 
ApoAolicam  , compertum  habemus  . 

Hac  in  cpiftola  S.  Gregorius  Joanni  Defenfori , quenu 
in  Hifpaniam  legatum  miferac,  in  hunc  modum  rationem 
prsfcribit , quam  fervare  deberet  in  examine , & judicio  cau- 
fx  Januarii  Epifeopi  Malacitani , ac  cujufdam  Presbyteri  , 
nec  non  Stephani  Epifeopi : i.  mandat  Presbyterum  ab  exi- 
lio revocari , & fuc  Ecclefi*  reditui , fi  res  ita  fe  haberet , 
quemadmodum  Januarius  Epifeopus  illius  expofucrat . Si  au- 
tem Presbyterum  confeium  efle  alicujus  criminis  deprehen- 
fum  fuifict  j tunc , ipfo  prxfcnte  , fcque  defendente  , tum 
de  crimine tum  de  probationibus  illius  a Joanne  requiren- 
dum datuit , ut  videret , quid  de  eo  decernendum  dict . Ad 
Januarium  Malacitanum  Epifeopum  deinde  venit , atque  hxc 
in  ejus  difculfionc  caufx  Joanni  fervanda  prxeipit : cum,  qui 
in  locum  ejus  fuperordinatus  fuerat , facerdotio  privatum_ 
ab  omni  Ecdcfix  miniderio  repellendum  mandat , fi  contra 
Januarium,  criminalis  c»uf a ^ qu*  exilio vel  depojititne^ 
digna  fit  ^ mota,  five  probata  fuerit.  Epifeopis  autem  , qui  il- 
lum ordinaverant , vel  ordinationi  confenferant , Dominici 
Corporis , & Sanguinis  per  fex  menfes  communione  priva- 
tos, poenitentiam  in  Monaderio  agere  debere  decernit:  iis 
tamen  poenitentix  tempus  minuendum  efle  condituit , fi  in 
hoc  fcelus  metu  compulfi  confenferint.  Tandem  ad  Stepha- 
ni Epifeopi  caufam  defeendit : quia  ergo  Stephanus  Epifeo- 
pus in  fui  odium  'quxdam  crimina  confiCla,  & nihil  fecun- 
dum ordinem  gedum , atque  injude  fc  condemnatum  quere- 
batur, quid  in  examine  caufx  illius  fervari  debeat , ut  rei 
veritas  perfpicua  fieri  polfit , Joanni  prxfcribit  , atque  Stc- 
phano  fuam  Ecclcfiam  reditui  mandat , femcl  ac  compertum 
7iw>.  III.  Y y habea- 

(i)  Epid.  lib.13.  Indid.tf.  epid.45. , alias  iii. 
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habtatur,  nec  folemmter  omnia  ada  fuiflb  , ncc  caufam'proba» 
tam  > qux  exilio , *ye/  depofitione  digna  Jit , H«c  poftea  fuperad? 
dit  : “ Quod  fi  forte  aliqua  de  objedis  contra  memoratuniL, 
„ Stephanum  Epifeopum  probata  funt  , aliqua  vero  doceri 
minime  potuerunt  : cauta  omnino  confideratione  peufan- 
3,  dum  eft  , utrum  leviora  capitula  , an  certe  graviora  pro^ 
„ bata  fint , ut  ex  eis  qualiter  definitionem  tuam  formaro 

„ debeas  , poffis  fcire Si  autem  talem  culpam  antedi- 

„ dum  Epifeopum  commififTc  conftiteric , quod  abfit  , ut 
„ conftee  cum  non  irrationabiliter  fuiffe  depolitum  j eadem- 
3,  ejus  depolitio  confirmetur  , & Ecclclije  res  fuae  omnes  re- 
ftituantur  , qua:  ablatiE  claruerint  “ , Quam  in  caufa  Stc- 
.phani  Epifeopi , & commemorati  Presbyteri  Joannes  Defen- 
Ibr  Apollolica  audoritare  fententiam  tulerit , ignoramus  ; e()t 
•tamen  ex  ipfo  perfpedum  , quid  in  caufa  Januarii  Epifeopi 
Malacitani  decreverit ; hujufmodi  enim  fuit  judicium  illius  (i): 
^ Dum  igitur  ex  depuratione  BcatilUmi  , atque  Apoftolici 
^ Domni  mei  Pap®  Gregorii  , ego  Joannes  Defenfor  inter 
Januarium  Epifeopum  Malacitana;  civitatis , atque  inter  il- 
los , tc  illos  Epifeopos  cognitor  refcdiircm  , necelTe  habui 
^ caufam  prxdidi  Januarii  interna  inquifitione  difeutere , & 
^ a partibus  fubtiliter  quaerere  veritatem  , fi  ut  petitio  ejus 
continet,  tranfmiflis  Clericis , a memoratis  Epifeopis  una 
cum  hominibus  gloriofi  Comitioli  de  Ecclelia  fuerit  violcn» 
^ ler  abllradus  . Qui  dum  multa  contra  fe  invicem  , ficut 
^ gefta  tcftantur,  objicerent,  ad  conclufionis  hunc  utrxque 
j,  partes  aliquando  terminum  pervenerunt,  petentes  me  do 
„ agnitis  debere  judicare.  Unde  follicite  relegens , quae  ada 
funt  , & veritatem  diligenti  inveftigationc  perquirens  , 
3,  nullam  in  antedido  Januario  culpam,  qua?  exilio,  vel  de- 
3,  politione  digna  elTet  puniri  , fed  magis  illum  ejedum  de 
33  Ecclelia  violenter  inveni  . Et  quamvis  hujulmodi  temeri- 
„ tatem  legum  cenfura  diftridilTimc  feriat  j ego  tamen  le- 
„ gum  vigorem  Sacerdotali  moderatione  temperans  , mediis 

„ facro^ 

1 

(i)  Hac  fententia  in  edit.  Maurlna  legitur  poft  citatam  epifi, 
S.  Gregorii. 
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„ facrofandlis  Evangeliis  , quibus  prxfcntibus  ab  initio  iru’ 
„ hoc  cognitor  refcdi  judicio,  ea,  quK  contra  cum  ftatuta_>. 
„ funt , licet  jure  non  teneant  , nec  alicujus  fint  momenti, 
„ injufta  tamen  , & infirma  elTe  pronuntio  “ . Alia  deinde 
contra  cos  decernit  , qui  ad  Januarii  condemnationem  con- 
currerant . Hifcc  vero  omnibus  nihil  magis  cxprcfFum  defi- 
derari  potefi  non  foium  ad  illud  jus  adfiruendum  , quod  pe* 
nes  Apoftolicam  Sedem  inefle  propugnamus  , fed  etiam  ad 
evincendum  apud  Hifpanos  ejufdera  juris  , qux  debebatur , 
habitam  fuilfc  rationem . 

Petrus  de  Marea  De  Concord.  Sacerd. , & Imper.  lib.  7» 
cap.  18.  num.  ii.  quoad  appellationem  ad  Sedem  Apoftoli. 
cam  duorum  Epifeoporum  Stephani  , & Januarii  nobifeunx* 
confentit  ; tamen  num.  1 1.  hujiifmodi  judicii  rationem  haud 
xquo  animo  tulifie  Hifpanos,  inde  fc  fufpicari  autumat , quia 
in  Concilio  IV.  Toletano  can.  j8.  Hifpani  Prsfules  ita  fanxcr 
runt : “ Epifcopns  , Presbyter  , Diaconus  , fi  a gradu  fuo 
„ injuftc  dcjciflus  , in  fecunda  Synodo  innocens  reperiatur, 
„ non  poteft  cife.,  quod  fuerat  , nifi  gradus  amifibs  recipiat 
„ coram  Altario  de  manu  Epifeopi  “ . Verum  anne  fortaffe 
juri  appellationum  adverfatur  , alterum  judicium  Epifeopo* 
rum  in  ipfa  provincia  de  re  judicata  inftitui  , atque  in  eo  ab- 
folvi  illum  , qui  in  priori  judicio  condemnatus  erat  , fi  ejuf- 
dem  dctcfta , atque  probata  innocentia  fuifiet  ? Nullo  enim 
Sardicenfi  canone  vetitum  legimus  j ne  poft  unum  Epifeopo- 
rum Comprovincialium  judicium  dc  crimine  alicujus  Epifeo- 
pi alterum  quoque  ab  Epifeopis  vicinioribus  fieret  , fi 
qui  in  priori  judicio  damnatus  fuerat  , de  injufia  fententia- 
conquerebatur  (i) . Hoc  vero  cft,  quod  Toletani  P.itrcs  noa 
confiituunt  , fed  prifupponunt  , decernuntque  tantum.., 
cum  , qui  in  altero  judicio  abfolvitur  , in  prifiinum  fiatun\ 
•reditui  non  po(Tc  , nifi  gradum  amifTum  recipiat  coram  Alta- 
rio dc  manu  Epifeopi . Quapropter  ob  hujufmodi  dccretunu 
Concilii  Toletani  Epifeopos  Hifpanos  haud  arquo  animo  tu- 

Y y a liflc 

(i)  Vide  hujus  lib.  cap.3.  i.j.  & feq. 
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lifTe  eam  judicii  rationem , quam  Gregorius  fervari  prafcepic, 

nemo  unquam  dixerit. 

Ufquc  modo  tam  in  prxccdenti , quam  in  ifto  capite  de 
appellationibus  tum  ab  Oriente  , tum  ab  Occidente  faftis  ad 
Sedem  Apoftolicam  poft  Concilium  Sardicenfc  ufquc  ad  tem- 
pus Trullanat  Synodi  , hoc  eft  , ab  anno  347.  ufque  ad  an- 
num 688.  , vel  692.  , ac  propterea  , habita  ratione  fadi, 
nullus  non  videt,  Petrum  de  Marea  falfo  putaile,  poft  Syno- 
dum Sardicenfem  ufque  ad  tempus  Synodi  Trullanx  ab  Orien- 
te ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum  non  fuiife.  Solum  ergo 
nunc  fupereft  , utFebronium  refutemus  , qui  Stephanum.. 
Baluzium  potiflimum  fcquutus  , longius  etiam,  quam  Petrus 
dc  Marea  , progrefTus  fuit . 

§.  VIII.  Febronius  contra  apertam,  atque  evidentem  hi- 
ftorix  veritatem  exordium  appellationum  ad  Sedem  Apoftoli- 
cam a colle.ftionc  Decretalium  repetit. 

„ Sacrum  illud  jus  (inquit  De  Statu  Ecclejia  &c.  cap.  5. 
„ §.  6.  num.  6.)  quamcumque  caufain  terminandi  intra  pro- 
„ vinciam  haud  dubie  manfiflet  integrum , nifi  infaufta  illa 
„ litdori  colledio  , referta  falfis  epiftolis  decretalibus  totam.. 
„ Ecclcfiafticx  difciplinx  faciem  fus  deque  veniffet  . His 
„ etenim  appellationes  ad  Sedem  Apoftolicam  in  quacumque 
„ etiam  levidimi  momenti  caufa  funt  propo/itx  , immo  & jus 
9,  tribiitum  Summo  Pontifici , ut  de  cauiis  in  quocumque  lo- 
^ co  enatis  in  prima  inftantia  cognofeere  vellet , & judicium 
„ ferre  “.Hac  in  re  Febronius  Baluzium  fibi  fcquendum  con« 
Aituit,  virum  alioquin  maxima  eruditione  prxditum,  qui  ta- 
men in  ifto  doiftrinx  capite  non  folum  graviflime  erravit,  fed 
etiam  & minori  moderatione  prx  Febronio  ufus  fuit  , & Ec- 
cleftam  occafione  Decretalium  a priftina,  & antiqua  do^rina 
dcviafte  , novamque  fuilfe  fcquutam , affirmare  non  erubuit. 
Hxc  enim  ille  habet  in  Prxfatione  ad  Antonium  Auguftinum 
De  Emendatione  Gratiani  num.  i.  “ Nam  tum  ( fcilicct  ten>- 
„ pore  Caroli  Magni)  quafi  aliqua  fatali  ncccffitate  quunx. 
B mutarentur  regna,  mutatum  quoque  eft  jus  Ecclefafticum, 

» id  eft. 
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„ id  cft  , antiquo  jure  , quod  per  feptingcntos  amplius  aii- 
y,  nos  valuerat  , fucccflit  jus  novum  ex  fuppofititiis  fandiUi- 
„ morum  Romanx  urbis  Epifcoporum  cpiftolis  ab  impuden- 
„ tifltmo  illo  nebulone  Pfeudo-Iiidoro  prolatis  compadlum^, 
^ & ex  novellis  eorum  conllitutionibus,  qui  poft  Caroli  tcm- 
^ pora  Sedem  Apoftolicam  occuparunt  “ . Num.  2.  “Jus 
y,  idud  novum,  quo  exarmata  funt  jura  , ut  Tertulliani  ver- 
,,  bis  utamur,  introdudum  fuilTe  diximus  xvo  Caroli  Magni, 
„ favorabili  videlicet  , Ii  unquam  alias  , tempore  , ob  ma- 
„ gnam  confuflonem  , qux  in  politiam  eccldiallicam  inveda 
„ erat  ex  ftupenda,  & miferabili  Epifcoporum  , rcliquorum- 
„ que  Clericorum  infeitia,  & vetuliorum  canonum  ignoran- 
„ tia  “ . Poft  alia  tandem  hxc  num.  3.  fuperaddit  : “ Confti- 
„ tuto  namque  hoc  novo  jure  , eo  deinceps  omnes  uti  coe- 
y,  pere  , qui  tranfalpinx  poteftatis  amplificationem  alfefta- 
„ bant  , & qui  rerum  omnium  impunitam  libertatem  tenere 
„ cupiebant  : qui  nili  facrofandi  juris  antiqui  prudentiam-., 
„ & ufum  ab  Ecclelia  expulilTcnt , obtinere  non  poterant  li- 
„ centiam  cupiditatum  fuarum.  Sed  quum  xterno , fi  fuperi 
„ paterentur  , fupplicio  madatum  eftet  illud  jus  , quo  uti 
„ Ecclefiam  voluerunt  , qui  eam  fundavere  , lata  eft  quo- 
„ dam  modo  lex  impunitatis  , aditu  videlicet  referato  , ja- 
„ nuaque  patefada  appellandi  in  omnibus  caufis  Sedem  Apo> 
„ ftolicam , & Pontificem  Romanum  “ . 

Si  hanc  loquendi  rationem  in  ignoto  aliquo  auilora.» 
deprehenderemus  , facile  foret  , ut  quid  ille  profiteretur , 
conjiceremus . Hic  tamen  nos  Baluzium  quoad  hxc  omniaj 
refutandum  non  aggredimur ; neque  enim  id  inftituri  noftri 
ratio  patitur  . Eminentiffimus  Aguirrius  in  Colle&.  Concit.  Hi- 
fpanid  tom.  I.  in  Prxfationc  Ifidori  ad  Concilia  DilTcrtatio- 
ne  5 . Patres  , & Romanos  Pontifices  a nota  ftupend*  , mi- 
fcrabilis  ignorantU  luculentilfime  vindicavit  . DilTcrtatione  6, 
oftendit  , tempore  Nicolai  I.  , hoc  eft,  poft  annum  858., 
invcdlum  in  Ecclelia  non  fuilTe  jus  appellationum  ad  Apoftoli- 
cam Sedem  occafionc  cpiftolarum  Ifidorianx  coUedionis  , 
spfiufquc  Nicolai  xquitatem  in  caufis  Kothadi  , & utriufqucj 

Hinc-> 
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Hincmari  contra  Baluzii  calumnias  defendit.  Tandem  in’7. 
DiiTertationc  palam  fecit  omnibus  , qui  manifedx  evidenti- 
que  veritati  repugnare  nolint  , jus  appellandi  ad  Sedem.. 
Apoftolicam  , quod  tribuitur  Epifeopis  in  epidolis  Ifidorianx 
colleftionis,  neque  novum  eife , neque  contrarium  antiquis 
Canonibus  , ac  propterea  dici  non  poiTe  feculo  8. , aut  9.  in 
Eccleiiam  introdudum  fuilTc . Hoc  vero  cft , quod  nos  xquo 
jure  contra  Baluzium,  & Febronium  urgere  polTumus.  Quod 
antequam  faciamus  , illud  paucis  animadvertendum  cenfe- 
mus , hoc , quod  Baluzius  affirmat  de  fatali  necejfitate  , qua 
jus  Ecclefiaflicum  mutatum  eft , & novum  antiquo  fuccelfit, 
fententix  Novatorum  effutientium , Ecclefiam  a fua  priftina 
fanditate  , & puritate  defeciffe , affine  cfTe . In  veteri  nam- 
que ccclcfiaftico  jure  non  folum  plura  fpedantia  ad  difcipli- 
nam  tradita  habemus , fcd  etiam  multa  alia,  qux  funt  dog- 
mata fidei.  Hinc  reile  Aguirrius  DifTcrtationc  5.  Excurfu  i. 
num.5.  & 6. : “ Sane  (inquit)  quotquot  Romani  Pontifices, 
„ quotquot  Concilia , & Patres  longe  ante  tempora  Caroli 
„ Magni,  fidem,  & reftam  dodrinam  in  Ecclefia  Romana 
„ non  defecturam  collegerunt  ex  pollicitationibus  Chrifti 
„ Petro  faCHs , & crediderunt , portas  inferi  non  prxvalitu» 
„ ras  adverfus  eam,  ...  horrerent,  fi  audirent,  venturum 
tempus  , & quafi  fatalem  neceffitatem  , ut  tota  Ecclefia  rc- 
„ geretur  novo  aliquo  jure , contrario  iis  facris  Canonibus , 
„ & orto  ex  farragine , ac  quifquiliis  alicujus  impudentiffimi 
„ nebulonis.  Expendant,  quxfo,  omnes  viri  doCH , &pii, 
„ quotquot  intra  finum  fuum  Romana  Ecclefia  compleditur, 
„ an  in  ea  opinione , & verbis  Ixdatur  ipfius  honor  5 quam- 
„ vis  idem  audior  revera  Catholicus  nihil  minus  cogitaverit . 
„ Sed  forte  religioni  non  duxit  ita  feribere  , aut  abdudlus 
„ immoderata  crifi,  qua  excedunt  recentiores  aliqui  circa..' 
„ facra  quxlibct  antiquitatis  monumenta,  aut  prxoccupatus 
„ nimio  Gallicanarum  libertatum  amore,  qui  vel  Catholicos, 
„ & eruditos  homines  cjdcrrarc  facit , & quodammodo  obli> 
„ vifei  Sedis  Apoftolicx , quam  fc  colere  reflantur  iis  thefi,- 
„ bus  , & fupremorum  Parlainentorum  aliquot  decretis  in^ 

‘ „ Gal- 
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^'Gallia  editis,  qui  (tcfte  Marea  ipfo,  Archipnfulc  cru- 
„ ditiflimo,  & Regio  Miniilro , in  libello  Barcinone  edito  an« 

„ no  1646.)  Catholha  EccUfia  dignitatem  fummopere  Udunt . 

Verum  a Baluzio , & , eo  magiftro  j etiam  a Febronio 
falfo  obtrudi : manato  antiquo  jure  , januam  patefa&am  appel- 
landi in  omnibus  caujis  Sedem  Apqftolicam^  hoc  fane  cft,  quod 
modo  volumus,  dejure  quidem  meritoque  volumus.  Nanu. 
pluribus  eft  jam  oftenfum  a nobis , longe  ante  tempora  Con- 
cilii Sardiceniis  ab  Eccleiia  tum  Orientali , tum  Occidentali 
ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum  fuifTe  . Habita  autem  Sar- 
dicenil  Synodo , hoc  de  jure  manifeila  decreta  edita  legi- 
mus , & ad  Apoftolicam  Sedem  Ecclcfiam  Orientalem  , & 
Occidentalem  appellafTc  ufque  ad  illud  tempus , quo  S.  Gre- 
gorius  Magnus  univeiTi  Ecclefti  prxfuit , jam  dem«nftravi-  - 
mus(i):  idemque  etiam  quoad  fcquentia  fecula  a nobis  fa- 
cile confici  poterat : nifi  hac  in  re , quam  par  erat , longio- 
res clTe  timuiffemus . 

Ex  his  autem  etiam  Bohemeri  calumnia  refellitur : nam 
ipfe  quoque  in  Jure  Ecclejiafiico  Protejlantium  lib.  i.  tit.  39. 
S.  4.  non  folum  originem  illius  juris,  quo  ad  Sedem  Apofto- 
cam  appellatur , repetit  a collcdlione  Decretalium  Ifidori  j < 
fed  etiam  lib.2.  tit.  28.  effutit,  quod  “ Fraudibus  variis 
„ ufi  funt  Pontifices , ut  appellationes  ad  fc  traherent  Fin- 
gi ne  quidpiam  audacius  hnjufmodi  calumnia  poteft  ? 

$.  IX.  Adverfarii  noftri  irrito  conatu  contra  nos  pugnant 
audoritate  Canonis  2.  Concilii  Conftantinopolitani  L 

Concilium  Conftantinopolitanum  I.  eo  tempore  habi- 
tum Fuit , quod  a Sardicenfi  Concilio  ufque  ad  Trullanum  in- 
terfluxit . Quapropter  quum  hoc  in  capite  jam  confecerimus 
aSynodo  Sardicenfi  ufque  ad  TruUanam  ab  Ecclefia  tum  Orien- 
tali, tum  Occidentali  ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum  fuiffe, 
nunc  fupereft,  ut  oftendamus  nihil  contra  evinci  ex  Canone  2, 
Conftantinopolitani  I.  Concilii,  quem  Adverfarii  (2)  nobis 

oppo- 

(i)  Vide  hzc  duo  ultima  capita  • {d)  Inter  aFios  Quefnellus  videa- 
tur DilTert.?.  Apologetica  pro  S.Hilario  par.i.  cap. 15. , & Dupimus 
De  ^tiquaEcdeJiadifiiplhuDiScst.t,  cap.i.  $.1.  & feq. 
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opponunt.  H.tc  ergo  funt  verba  Canonis  (i):  “ Qui  funt  fu» 
„ per  Dicccefim  Epifeopi  nequaquam  ad  Ecclcfias,  qus  funt 
„ extra  prarfixos  fibi  terminos  , accedant ; nec  eas  hac  pr.v- 
„ fumptione  confundant , fed  juxta  Canones  Alexandrinus 
„ Antiftes  &c.  Non  vocati  autem  Epifeopi  ultra  fuam  Dioece» 
„ fim  non  accedant  propter  ordinationes  facendas  , vel  pro- 
„ pter  alias  difpenfationcs  Eccleliallicas . Servata  vero , qu* 
„ feripta  cft  de  gubernationibus  regula , inanifeftum  cft , 
„ que^  illa  , qua:  funt  fuper  unamquamque  Provinciam , 
^ ipfius  Provinciae  Synodus  difpenfet , ficut  Nicxno  conflat 
„ decretum  dfe  Concilio  " . Dupinius  (2)  Chriflianum  Lu- 
pum falfo  arbitratum  dicit , hoc  2.  Canone  Concilii  Con- 
ftantinopolitani  non  5.  , fed  6.  Canonem  Nicini  Concilii 
explicari , atque  tradit  in  priori  quidem  parte  Conflantino* 
politani  Canonis  haberi  rationem  6.  Nicaeni  Canonis , ioj 
altera  vero  5.  At  hoc  ad  fc  parum  referre  affirmat , dum  il- 
lud admittatur , “ Conflantinopolitani  Synodi  Patres  exifli- 
„ mafle  , omnem  adminiflrationem , ac  proinde  judicia  Epi- 
„ fcoporum  pertinere  ad  Synodum  Provincis  fecundum  rc- 
„ gulam,  ac  mentem  Nicaenorum  Patrum 

Paucis  quod  ego  puto  de  refpedu  habito  non  ad  5. , 
fed  ad  6.  Canonem  Nicaenum  in  Canone  2.  Concilii  Con- 
ftantinopolitani . Canone  5.  Nicxni  Concilii  prxfcribitur , 
qua  ratione  Epifeopus  fe  gerere  debeat  erga  illos , qui  vel 
ex  Clero  , vel  ex  laico  ordine  communione  privati  fuerint  5 
Canone  autem 5.  tum  Patriarcharum,  tum  Metropolitanorum 
fines  jurifdi(flionis  prxfcribuntur . Hoc  quoque  in  2.  Conflan- 
tinopolitano  Canone  jurifdidio  Epifeoporum  definitur , pra> 
cipiturque , ne  Epifeopi  accedant  ad  illas  Ecclcfias  , 
funt  extra  prafixos  /ibi  terminos . Inde  vero  confequebatur , 
ut , conflituta  hac  regula  de  gubernationibus  , negotia , quae 
in  aliqua  Provincia  occurrere  poterant,  a Synodo  ejufdcm.. 
Provincix  componenda  effent , quemadmodum  in  altera  par- 
te Canonis  2.  Conflantinopolitani  fancitum  legimus  . Quare 

cum 

(i)  Toiq.i.  ConcU.  edit.  Harduinl  colum.Sop.  (t)  Loco  mox 
citato . 
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cum  Chriftiano  Lupo  toin.  8.  Operum  ejus , Difftrt.  x.  De 
Gallicatift  Ecclefi^e  Romanis  appellationibus  cap.  i o.  fentiendutn 
arbitror  , Canonein  2.  Conllantinopolitanum  ad  6.  Niexnum 
Canonem  referri.  Veruta  ad  rem  quoque  noliram  id  parum. 
fpeAat. 

Nunc  de  vero  fenfu  2.  Conftantinopolitani  Canonis  . Eo 
fane  tendit  determinatio  ejus  , Heut  unicuique  legenti  ex  fe 
conftat,  ut  Epifeopi  non  excedant  terniinos  fux  jurifdi&io-i 
nis , ac  nemo  eorum  in  Dioeccll  alterius  aliquid  audoritatis 
exerceat . Quemadmodum  vero  unus  Epifcopus  ultra , quam 
par  eft , fuam  audoritatem  extenderet , fi  alterius  Epifeopi 
jnrifdidionem  invaderet ; ita  etiam  fi  Epifeopi  unius  Provin» 
cix  fimal  uniti  negotia  alterius  Provincix  propria  audoritate 
definire  vellent , alienum  jus  invaderent . Hoc  vero  eft , 
quod  vetant  Conftantinopolitani  Patres , & quemadmodum 
in  priori  parte  Canonis  decreverunt , ne  nnus  Epifcopus , 
qux  fpedant  ad  jurifdidionem  alterius  Epifeopi , fibi  fubii- 
ceret ; ita  in  hac  altera  ftatuerc , ne  Epifeopi  unius  Provin-* 
ci«  jura  alterius  Provincix  invaderent ; idque  faciunt , faut 
Nicano  conflat  decretum  efje  Concilio , hoc  eft  Canone  6.  “ Alte* 
»)  ra  Canonis  pars  ( Concilii  Conftantinopolitani  , inquit 
■n  Chriftianus Lupus  in  feholiis  ad  eumdem  Canonem)  idem 
y,  ftatuit , quod  prima  pars  tertii  Sardicenfis  . Horrendo 
M grafiabatur  alienarum  prxfertim  ordinationum  invafio  . 
» Etenim , ut  Eufebii  Verccllenfis  Epifeopi , Luciferi  Cala- 
y,  ritani  ,& Eufebii  Samofatenfis  pios  labores  taceam,  Apob 
5,  linarius  , Laodicenfis  hxrefiarcha  , ut  feribit  Facundus 
» Hermianenfis  Epifcopus  ex  S.  Petro  Alexandrino  , in  Pa- 
n triarchalem  Antiochenam  Cathedram  intruferat  fuum  di- 
M fctpulum  Vitalem  , ei  foli  ab  omnibus  communicari  man- 
dans , Paulinum  autem  verum  iftic  Epifeopum  anathema- 
n tizari . Ab  eadem  fadione  intrufos  Epifeopos  in  varias 
n Cappadocum  Ecclefias , teftatur  Gregorius  Presbyter  ioj 
yy  vita  S.  Gregorii  Nazianzeni . Etiam  Macedonius  ,•  atquo 
n Eudoxius  , Conftantinopolitani  Pfcudo-Epifcopi , ita  fue- 
„ rant  in  jura  aliena  grafl^i . Etiam  Synodus  Seleucienfis , 
'tom.llL  ■ ■'■k’  Zz  ejedo 
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„ cjefto  Eudoxio  , Antiochenis  dederat  Anianum  Epifeo 
„ pum  , quomodo  olim  Antiochena  Alexandrinis  Grego- 
„ rium  , de  quo  Julii  Pontificis  querelas  quis  ignorat  ? . • . 
„ Hxc  ergo  omnia  ne  fiant  deinceps , Canon  compefeit  “ . 
Toto  itaque  coelo  Adverfarii  noftri  a veritate  aberrant,  dum 
au^oritate  2.  Canonis  Confiantinopolitani  jus  appellatio- 
num ad  Sedem  Apoltolicam  fublatum  fuifle  contendunt . 

Eodem  modo  falluntur  etiam,  dum  ad  au(51oritatcnu 
Canonis  9.  Concilii  Chalcedonenfis  confugiunt . Ita  vero  ha- 
bet hujufmodi  Canon  (1) : “ Si  quis  Clericus  adverfus  Cle- 
„ ricum  habet  negotium , non  deferat  proprium  Epifeopum, 
M & ad  feciilaria  judicia  recurrat : fed  prius  adio  ventiletur 
„ apud  Epifeopum  proprium , vel  certe  confilio  ejufdem  Epi- 
„ fcopi , apud  quos  utrxque  partes  voluerint , judicium  ob- 
y,  tinebunt . Si  quis  autem  pra:ter  haec  fecerit , canonicis 
„ corredionibus  fubjacebit  . Quod  fi  Clericus  habet  caufam 
„ adverfus  Epifeopum  proprium  , vel  adverfus  alterum.. , 
j,  apud  Synodum  Provinci*  judicetur . Quod  fi  adverfus  Pro- 
j,  vincix  Metropolitanum  Epifeopus , vel  Clericus  habet 
» querelam , petat  aut  primatem  dioeceleos  , aut  fedem  re- 
„ gix  urbis  Conlbntinopolitanx  , & apud  ipfam  judicetur  “ . 
Hifce  fimilia  ftatuta  leguntur  etiam  in  Canone  17.  At  vero 
judiciorum , qux  pr/me  inJlantU  dicuntur , Patres  Chalcedo- 
nenfes  in  hifce  Canonibus  rationem  habuerunt , confiitue- 
runtque  , ut  Clericus  contra  Clericum  ad  Epifeopi , Cleri- 
cus contra  Epifeopum  ad  Synodi  Provincix,  Epifeopus,  vel 
Clericus  contra  Metropolitanum  ad  Primatis  , feu  ad  fedis  rc- 
gix  urbis  judicium  recurreret  , nullufque  auderet  ( & hac 
fane  de  caufa,  uti  conftat  ex  initio  Canonis  , deferiptus  ju- 
diciorum ordo  fiabilitus  fuit)'  ad  fecularia  judicia  accedere  . 
Hoc  fane  fcandali  genus  ab  Ecclefiafticis  removere  Patres 
Chalcedonenfes  contenderunt,  indeque  etiam  Canone  12. 
ab  iifdcm  fancitum  fuit,  ut  qui  convolarunt  ad  fotejiates  ^ & 
per  pragmaticam  formam  in  duo  provinciam  unam  diviferunt 
contra  Ecclefiaftica  ftatuta , ne  in  pofterum  fub  poena  amijpo- 
nis  gradus  proprii  quidquam  tale  auderent . ..  CA- 

(1)  Tom..!.  Concil.  juxta  edit.  Harduioi  colum. Aotf. 
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CAPUT  VI. 

DE  EO  FUNDAMENTO,  QUOD  APPELLATIONES  AD  SEDEM 
APOSTOLICAM  IN  JURE  DIVINO  HABENT. 

$.1.  T Us  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicain  ab  ejus  fu« 

J prema  legislativa  poteftate  proxime  proficifcitiir  . 

Etiam  antequam  in  Sardicenfi  Concilio  lex  ulla  conde» 
retur  de  appellationibus  ad  Apoftolicam  Sedem  > fxpius  ad 
eam  tum  ab  Orientali , tum  ab  Occidentali  Ecclella  appcl. 
latum  fuifle,  jam  oftendimus  (i).  Appellationes  autem  ad 
fe  fadas  Apoftolica  Sedes  recepit , deque  iis , de  quibus  ap- 
pellabatur, judicium  tulit . Hanc  potedatem  Julius  in  epi- 
fiola  ad  Eufebianos  ad  confuetudinem  revocavit  (a) : ad  de- 
creta Synodi  Sardiccniis  (3) , atque  Hmul  ad  confuetudinem 
ex  Traditione  proficifeentem  revocavit  etiam  Innocentius  I,  , 
in  epidola  2.  ad  Vidiricium  (4)  inquiens  nuin.j.  “ Si  qux 
„ autem  caufx,  vel  contentiones  inter  Clericos  tam  fupe- 
„ rioris  ordinis  , quam  etiam  inferioris , fuerint  exortx , ut 
yy  fecundum  Synodum  Nicxnam , congregatis  cjufdem  pro- 
n vincix  Epifeopis , jurgium  terminetur,  nec  alicui  liceat 
,,  (fine  prxjudicio  tamen  Romanx  Ecclefix  , cui  in  omnibus 
„ caufis  debet  reverentia  cuftodiri)  relidis  his  Sacerdotibus, 

„ qui  in  eadem  provincia  Dei  Ecclefiam  nutu  Divino  gubet^ 

„ nant,  ad  alias  convolare  provincias  Ita  profequitur 
Summus  Pontifex  num.  <J.  “ Si  majores  caufx  in  medium.. 

3,  fuerint  devolutx , ad  Sedem  Apodolicam  , ficut  Synodus 
„ -datuit,  & beata  confuetudo  exigit,  pod  judicium  Epi. 

„ fcopale  referantur  “ . Qux  ex  priori  loco  prxter  omnem., 
rationem  expunda  vellet  Quefnellus , Coudantius  animad- 
vertit (5):  qux  autem  ex  altero  Febronius  Ectlcjt<e 

cap.4.  $.1.  num.i.  Ballerini  fratres  (6) . S.  Leo  quoque  hujiif» 

Z z 2 modi 

(i)  Hujus  lib.  toto  cap. 2.  (1)  Vide  locum  ejus  hujus  lib.  cap.a. 

%.6.  (j)  Vide  qu*  animadvertimus  hujus  Hb.  cap.4.  S.i. 

(4)  Apud  Coudantium  inColled.  epifl.  Rom.  Pontif.  (;)  In  Ad- 
not.  hujus  epilL  {6)  Tom.3.  Oper.  S.  Leonis  colum.207. 
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modi  potcftatem  in  confuctudinc  pofitam  affirmavit  epift.  r o,‘ 
cap.2.(i):  Nobifcum  itaque  ( inquit  ad  Epifcopos  provin» 

cis  Viennenfis)  veftra  fraternitas  rccognofcat , Apoftolicam 
55  Sedem  pro  fui  reverentia  a veftraj  etiam  provincias  Saccr- 
55  dotibus  innumeris  relationibus  efle  confultam  , & per  di- 
5,  verfarum , quemadmodum  vetus  confuetudo  pofcebat , 
5,  appellationem  caufarum , aut  retradata , aut  confirmata-^ 
5,  fuiffie  judicia } adeo  ut,  fervata  unitate  fpiritus  in  vinculo 
55  pacis  5 commeantibus  hinc  inde  litteris  5 quod  fande  age- 
55  batur  5 perpetuae  proficeret  charitati : quoniam  foUicitudo 
55  noftra  non  fua  quaerens , fed  quae  funt  Chrifti , dignitatem 
-5,  divinitus  datam  nec  Ecclefiis  , nec  Ecclefiarum  Sacerdoti- 
55  bus  abrogabat  “ . Tandem  5 ut  alios  omittamus  , hanc 
potcftatem,  de  qua  loquimur,  in  quodam  jure , & in  Cano- 
nibus repofuit  Gclafius  Papa  in  epiftola  7.  ad  Epifeopos  Dar- 
daniae (2) : Cunda  (inquit)  per  mundum  novit  Ecclefia-; , 

5,  quoniam  quorumlibet  fententiis  ligata  Pontificum  Sedes 
55  R Petri  Apoftoli  jus  habeat  refolvendi : utpote  quod  do 
V omni  Ecclefia  fas  habeat  judicandi,  neque  cuiquam  de  ejus 
55  liceat  judicare  judicio  : fiquidein  ad  illam  de  qualibet  mun« 
5,  di  parte  Canones  appellari  voluerunt , ab  illa  autem  nemo 
55  fit  appellare  permiffus  “ . Principium  ergo  hujufmodi  tura 
confuetudinis  5 tum  juris  inveftigandum  nunc  aggredimur, 
dicimufquc  proxime  proficifei  ab  illa  fuprema  legislativa  po- 
teftate , quam  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ecclcfianu 
habet. 

Supremmh  jus  legislativas  poteftatis  , femcl  ac  illud  fit 
levera  fupremum  , & non  fecundum  nomen , neceflario  exi- 
git, ut  in  eo  genere  , in  quo  fupremum  eft , & nullum  fu- 
pra  fe  habeat,  & etiam  nullum  ei  fubjedum  non  fit : fupre- 
mura  enim  dicitur  , tum  quia  aliud  admitti  non  debet  fuper 
illud,  tum  quia  undequaque  extenditur,  fi  eorum  ratio  ha- 
beatur , qusr  fub  eo  cadere  poffunt . Summus  autem  Ponti- 
fex fupremara  legislativam  poteftatem  fuper  univerfam  Ec- 

clefiara 

fi)  Juxta  edit.  Ballerin.  (2)  Tom.i,  Concil.  edit,  Harduini  co- 
lum.yo^. 
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defiam  habet  (i) ; omnia  igitur,  quae  fub  hujufmodi  Icgif- 
lativa  potcftate  cadere  pofTunt , hoc  eft , omnes  Ecclefiafticae 
leges,  judicia,  atque  decreta,  ab  illius  fuprema  legislativa 
poteftate  fubtrahi  neque  poflunt , neque  debent . At  vero 
multa  fanc  omnino  fubtraherentur , femel  ac  a judiciis  , vel 
decretis  ab  alia  quavis  Ecclefiaftica  poteftate  editis , nullus 
appellandi  locus  ad  Sedem  Apoftolicam  reliquus  foret : ha:c 
enim  judicia  , aut  decreta  , quamvis  lata  ab  Ecclefiafticis  illi 
nullo  modo  fubderentur  ; igitur  jus  appellationum  ad  Se- 
dem Apoftolicam  ab  ejus  fuprema  legislativa  poteftate  proxi- 
me proficifeitur . 

§.  II.  Jus  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  ob  ejus 
fupremam  legislativam  poteftatcm  ex  ipfo  jure  naturae  per- 
fpeftum  eft . > 

Appellatio  res  eft , quae  ex  principiis  legis  natura  deri- 
vatur, atque  cum  ipfa  appellatione  neceflario  conjungitur, 
ut  ille,  ad  cujus  judicium  provocamus  , fua  fupra  alterum, 
a quo  provocatur  , quoad  eam  judicii  rationem , de  qua  agi- 
tur , audloritate  valeat  (2) : femel  ac  ergo  Apoftolica  Sedes 
fupremairi  legislativam  poteftatem  habeat , atque  hac  de  cau- 
fa  qui  jffdicia  Ecclefiaftica  ferre  poflunt,  illi  fubjeda  efle  de- 
beant (3) , inde  confequitur  , ut  de  jure  appellationum  ad 
Sedem  Apoftolicam  ob  ejus  fupremam  legislativam  potefta- 
tcm ex  ipib  jure  naturae  perfpeduin  fit . 

§.  III.  Ipfa  ratio  fupremae  legislativae  poteftatis  facit , ut 
ad  Apoftolicam  Sedem  appellari  poflit , etiam  omiflb  ordino 
judicum  inferiorum . 

Ipfa  natura  appellationum  non  exigit , ut  ab  uno  judi- 
ce provocetur  ad  alterum  , qui  proxime  fcquitur  fecundum 
ordinem  au(ftoritatis , deinde  ad  alios  juxta  cumdem  ordi- 
nem , quoufque  ad  fupremum  judicem  perveniatur  (4)  j fed 
cum  ipfa  appellatione  neceflario  conjungitur , ut  ille , ad  cu- 
jus judicium  provocamus,  fua  fupra  alterum,  a quo  provo- 
catur, quoadillam  judicii  rationem,  de  qua  agitur,  audo- 

ritate 

■ (O.Lib.i?.  cap.3.  (2)  Hujus  lib.  cap.i.  $.2.  & feq. 

0)  Pr«ced.s.  (4)  Hujuslib.  cap.i.  $.7. 


j66  DE  lORE,  ET  LEGOM  DtSClPLlNil 
ritate  valeat  (i) : igitur  fcmel  ac  de  fuprema  audoritate  aga< 
tur , qux  in  hoc,  vel  illo  ordine  judiciorum  dari  potell , ad 
eam  appellandi  locus  femper  e(Te  debet , etiam  omiiTo  ordine 
judicum  inferiorum  : ipfa  ergo  ratio  fupremx  legislativx  po- 
tedatis  facit , ut  ad  Apoftolicam  Sedem  appellari  poilit , etiam 
omilTo  ordine  judicum  inferiorum. 

Id  autem  confirmatum  habemus  quotidiana  experientia, 
qua  novimus,  in  civili  quoque  regimine  fupremo  Principi 
offerri  libellos , omiflis  inferioribus  judicibus , contra  fen> 
tentiam  latam  ab  aliquo  judice  iifdcm  adhuc  inferiorem,  ac 
fupremum  Principem  quod  decretum  definitumque  fuit , re- 
feindere . 

S-  IV.  Jus  appellationum  ad  Apoftolicam  Sedem  in  Pri- 
matum au(ftoritatis , & jurifdi<5Honis  ultimo  refunditur , at- 
que ab  illo  , uti  a fuo  primo  principio  proficifeitur  , ex  eo 
quod  a fuprema  legislativa  potcftate  ipfum  proxime  deri- 
vetur . 

. Suprema  legislativa  poteftas,  quam  Summus  Pontifex 
fuper  univerfam  Ecclefiam  obtinet , a Primatu  au<ftoritatis  , 
& jurifdidlionis  , quem  fuper  eamdem  Ecclefiam  ipfe  habet , 
omnino  proficifeitur  (a) : ad  fupremam  autem  legiJIativam.. 
potcftatem  proxime  confequitur  hoc  jus  appellationum  , de 
quo  nunc  agimus  (j):  jus  igitur  appellationum  ad  Sedenu 
Apoftolicam  in  Primatum  audoritatis  , & jurifdi^lionis  ulti- 
mo refunditur,  atque  ab  illo , uti  a fui  primo  principio  pro- 
ficifeitur, ex  eo  quod  a fuprema  legislativa  poteftate  ipfum 
proxime  derivetur  . Hinc  S.  Leo  jura  Primatus  ab  Hilario  vio- 
lari conqueftus  fuit  epift.is.  cap.a.  (4),  dum  ille  appellationi 
Celidonii  fefe  opponere  videretur : & Valentinianus  epift. 
55.  (5)  ad  Theodofium  inter  jura  Primatus  retulit  generalem 
potejlatem  de fide , & Sacerdotibus  ( id  eft  Epifeopis ) judicare . 
Leonis  ergo  dodlrinx , fanfiitati , atque  audoritati  nimis  il- 
liberaliter Quefnellus  detrahit,  dum  aflirniarc  audet  DifTcr.5. 

Apo- 

(i)  Cit.  loco  $.  3.  (»)  Lib.19.  cap.3.$.i.  & feqq.  (3)  Hujus 
cap.  t.i.  & fcq.  (4)  Juxta  edit.  Ballerin.  (})  Juxta  eamdem  editio- 
nem . 
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Apologetica  par.3.cap.5.  illum  in  prxjudicata  opinione  fuif* 
fc , ex  eo  quod  putaverit , aulloritJti , dt*  fplendori  fidis  fn<e 
deberi , ut  appellationes  ad  eam  deferrentur , ac  proptcrca 
tumum  jugum  Gallicanis  EcclcHis , & Sacerdotibus  illarum  pa* 
raflfe  , ^uod  nec  illi , nec  eorum  Patres  portare  potuerunt . 

§.  V.  Jus  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  etiam  ab  > 
illius  perfedle  monarchico  regimine  proxime  dimanat . 

Ratio  regiminis  pcrfedle  Monarchici  in  eo  polita  eft , ut 
unus  prxfic  omnibus  , five  fimul , five  fingulatim  acceptis , 
ita  ut  nulla  fit  focietas , five  hominum  coetus , nullufque  item 
homo  lingularis  , quavis  tandem  dignitate  prxfulgeat , qui 
illi  non  fubjiciatur  . Unus  tantum  fuper  omnes  in  regimine 
perfefte  Monarchico  fua  prxfulgere  non  folum  dignitate, fed 
etiam  audoritate , atque  poteftate  debet (i ) . Ex  hac  vero  ra- 
tione regiminis  jus  appellationum  ad  fupremum  imperans 
proxime  confequi , nemo  non  videre  debet  . Nam  in  ap- 
pellatione qui  eft  alicujus,  aut  etiam  quorumdam  ad  id  fimul 
unitorum  judicio  damnatus  ad  fuperius  tribunal  provocat , 
fuafque  in  eo  rationes  contra  fententiam  femel  acceptam  ex- 
peritur. Hoc  autem  fuperius  tribunal  fi  penes  eum  non  fit , 
qui  omnino  prxeft/um  illis,  contrA  quos  fententia  lata  fiiit, 
tum  aliis,  qui  munus  judicis  obierunt , penes  nullum  alium 
elfe  poterit . Quum  igitur  in  regimine  perfeAe  Monarchico 
unus  prxfit  omnibus  five  fimul  unitis,  five  fingulatim  acce- 
ptis 3 hoc  in  regimine  jus  appellationum  ad  fupremum  im- 
perans necclTario  admittatur  oportet . At  Ecclefix  regimen., 
perfefte  monarchicum  cft  (a) : ergo  in  regimine  ejus  jus  ap- 
pellationum ad  fupremum  imperans  admittatur  oportet : jus 
itaque  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  etiam  ab  iUiui 
monarchico  regimine  proxime  dimanat . 

S-  VI.  Quia  Ecclefix  regimen  eft  perfe^Ie  Monarchicum 
ad  ejus  Supremum  imperans  appellandi  locus  femper  efte  de- 
bet , habita  ratione  judiciorum , atque  etiam  poenarum  , qux 
in  ipfis  judiciis  infliguntur . 

Publi- 

(i)  Vide  quzlib.io.  cap.3.  hac  de  te  difleruimus . (s)  Cit.  lib, 
eap.4. 
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Publica  jurifdidio  ad  publica  judicia  requiritur  , quemV 
admodum  nemini  compertum  non  eft  . Semel  ac  autem  in^ 
regimine  perfc(5te  Monarchico  publica  aliqua  jurifdidio  ad- 
mittatur , non  fubjeda  audoritati , & potedati  illius , qui 
ipfum  Monarchicum  regimen  tenet,  a^um  fanc  eftdexatio- 
ne  ipfius  Monarchici  regiminis  , quia  tunc  una  tantum  non 
eiretfuprcma  poteftas(i).  Hsc  vero  jurifdi^lio  in  Ecclelu: 
regimine , quod  perfedle  Monarchicum  eft  (2) , admittitur  , 
dum  a judiciis  latis  ab  Eccleliafticis  poteftatibus  Suprema  in« 
ferioribus  ad  ipfam  Supremam  nullus  appellandi  locus  relin- 
quitur. Tunc  enim  hujufmodi  inferiores  poteftates  in  fuis 
judiciis , qus  finc  publica  jurifdidione  exerceri  non  pofTunt, 
Supremx  poteftati  nullo  modo  fubjacerent.  Si  igitur  ad  ipfam 
rationem  judiciorum  attendatur  , Monarchicum  Ecclelis  re- 
gimen exigit , ut  ad  ejus  Supremum  imperans  femper  (it  ap- 
pellandi locus . 

Idem  dicendum  eft , (i  poenarum , qux  in  judiciis  infli- 
guntur, ratio  habeatur  . Nam  in  alios  publicam  poenam  de- 
cernere , ejus  tantum  eft,  qui  publica  jurifdidionc  in  repu- 
blica  potitur . Hxc  autem  publica  jurifdicftio  in  regimine  per- 
fcdlc  monarchico  , & una  , & fuprema  •omnium  non  elTct , 
quemadmodum  neceflario  requiritur,  (i  admittatur  alia  pu- 
blica jurifdiftio,  qux  independenter  ab  illa  publicas  poenas 
in  peccantes  decernere  pollit . Quum  ergo  Ecclelix  regimen 
pcrfe(fte  Monarchicum  (it  (3);  dicendum  fane  eft,  ad  ejus 
Supremum  imperans  appellandi  locum  femper  e(Ie  debere  , 
G ad  ipfam  rationem  poenarum  attendatur . 

$.  VIL  Ipfa  ratio  regiminis  perfedle  Monarchici  facit , 
ut  ad  Apoftolicam  Sedem  appellari  poflit,  etiam  omi(To  ordi- 
ne judiciorum  inferiorum . 

Ipfi  natura  appellationum  non  exigit  (4) , ut  ab  uno 
judice  provocetur  ad  alterum , qui  proxime  fequitur  fecun- 
dum ordinem  audloritatis , deinde  ad  alios  juxta  eumdem.. 
ordinem  , quoufque  ad  Supremum  judicem  perveniatur : 

aliun- 

(i)  Lib.ip.  cap.j.  $.i.&feqq.  (1)  Cit.  l!b.  cap.<4  0)  Citatis 
m locis  . (4)  Hujus  lib.  cap.i.  4.7. 
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aliunde  vero  fi  de  regimine  pcrfedle  Monarchico  agatur,  ju* 
dicio  fupremi  imperantis  non  minus  fubje(5lum  eft , quod  ab 
inferioribus  judicibus , quam  quod  a fuperioribus  decerni- 
tur ; immo  ipfi  quoque  judices  tum  inferiores,  tum  fuperio>« 
res  illi  aeque  fubduntur  (i).  Quum  ergo  Ecclefia:  regimen  fit 
perfede  Monarchicum  (2) , ipfa  ratio  regiminis  illius  facit 
ut  ad  Apoftolicam  Sedem  appellari  poflit , etiam  omifib  or-» 
dine  judiciorum  inferiorum . 

§.  VIII.  Jus  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  in  Pri- 
matum auftoritatis , & jurifdidionis  ultimo  refunditur , at- 
que ab  illo , uti  a fuo  primo  principio  proficifeitur  , ex  eo 
quod  ab  ipfa  ratione  Monarchici  regiminis  illud  proxime  dc-» 
rivetur.  - 

Regimen  Ecclefiae  pcrfedle  Monarchicum  ad  ipfum  Pri- 
matum audori tatis  , & jurifdicftionis  confequitur  , atquo 
cum  eo  certo  quodam  nexu  conjungitur  (5)  : ab  hoc  autem 
Ecclefire  regimine  perfedte  Monarchico  jus  appellationunu 
ad  Sedem  Apoftolicam  proxime  confequitur  (4) : jus  igitur 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  in  Primatum  auctorita- 
tis , & jurifdictionis  ultimo  refunditur,  atque  ab  illo  , uti  3 
fui  primo  principio  proficifeitur  , ex  eo  quod  ab  ipfo  Ecclc- 
fix  regimine  perfecte  Monarchico  proxime  derivetur . 

§.  IX.  Etiam  Primatus  auctoritatis  , & jurifdictionis  fu- 
per  univerfam  Ecclcfiam  in  fe  fpeftati  habita  ratione , con- 
fiat de  jure  appellationum  ad  Apoftolicam  Sedem . 

Primatus  auctoritatis,  & jurifdidionis  , ex  eo  quod 
non  nomine  tenus,  fed  re  ipfa  talis  fit,  atque  fuper  univer- 
fam Ecclefiam  extendatur , ea  omnia  in  fc  complecti  debet , 
in  quibus  poteftas , & jurifdictio  Ecclefiaftica  exercetur  . Id 
enim  fi  non  habeatur , non  erit  fane  verus  Primatus  auctori- 
tatis , & jurifdidionis , qui  totam  Ecclcfiam  in  fui  regimine 
contineat . At  vero  in  judiciis,  quse  hac , vel -illa  de  re  a fa- 
cris  Prarfulibus  fiunt , poteftas  , & jurifdictio  Ecclefiaftica., 
exercetur:  ratio  igitur  Primatus  auctoritatis,  & jurifdiitio- 
Tom.IIL  Aaa  nis  j 

(0  Lib.19.  cap. 3.5.1.  &feqq.  (a)  Cit.  lib.  cap.4,  (3)  Ub.ao. 
cap.4.  (4)  Hujuscap.  §.5.  ficieq. 
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nis,  qui  fuper  univcrfam  Ecclefiam  extenditur,  ex  fui 
tura  exigit,  ut  illa  fii)i  fubjeda  fint,  ejufque  fupremaj  au« 
(Soritati  fubdantur  . Haec  autero  fubjc<Sio  omnino  tolleretur, 
habita  ratione  judiciorum  , qus  a facris  Prifulibus  de  hac  ^ 
vel  illa  re  fierent,  fi  ab  iis  ad  fententiam  ejus  appellari  non 
pofiTct  , qui  Primatum  au(Soritatis  , & jurifdi^iionis  fuper 
univcrfam  Ecclcfiam  habet . Quum  igitur  Summus  Pontifex 
ille  fit , qui  Primatum  autfloritatis , & jurifdidionis  fupcj; 
univcrfam  Ecclcfiam  habet  (r),  inde  fane  confequitur,  ut 
Primatus  audloritatis  , & jurifdiclTonis  fuper  univcrfam  Ec- 
clcfiam etiam  in  fc  fpedati  habita  ratione  , conftet  de  juro 
tq>pelbtion>im  ad  Sedem  Apoftolicam . 

§.  X.  Ab  ipfa  ratione  Primatus  auftoritatis  , & jurifdi- 
ftionis  fuper  univcrfam  Ecclcfiam  proficifeitur  jus  appellatio- 
num ad  Sedem  Apoftolicam  , etiam  quando  agitur  de  rebus 
aJ  difciplinam  fpedtantibus . 

Ecclefix  Prxfules  , audioritate , quam  habent , procul 
dubio  utuntur , etiam  dum  illa  conftituunt , qux  ad  difci- 
plinam fpedlant ; fi  ergo  Primatus  auSoritatis , & jurifdidHo- 
nis , qui  ad  univcrfam  Ecclcfiam  extenditur , ut  fit  reveraj 
talis , & non  fecundum  nomen , ncceflario  requirit , ut  fub 
fe  ea  omnia  compledatur,  in  quibus  poteftas  , & jurifdidiio 
Ecclcliaftica  exercetur  , inde  fane  confequitur , jus  appella- 
tionum ad  Sedem  Apoftolicam  de  rebus  quoque  ad  difcipli- 
nam fpedlantibus  proficifei  ab  ipfa  ratione  Primatus  audlo- 
ritatis , & jurifdidlionis  fuper  univcrfam  Ecclcfiam.  “ Siqui- 
„ dem  Romanus  Pontifex  (inquit  Natalis  ab  Alexandro  iiu 
fec.4.  DilTcrt.aS.  qu.  unica  propofir.3.)  vi 
^ Primatus , quem  agnoverunt , & venerati  funt , non  mi- 
nus  tutor  eft,  & vindex  , & exequutor  Canonum  per  uni* 
^ verfam  Ecclcfiam , quam  Judex  controverfiarum  fidei : nec 
^ minus  eft  Ecclefiafticae  promotor  , & judex  difciplinx  , 
^ quam  affertor , & confervator  fidei , Unde  non  folum  inj 
^ caufis  fidei  , verum  etiam  in  caufis  difciplinx  confulucrc 
femper  Sedem  Apoftolicam  totius  orbis  Chriftiani  Epifeopi, 
_ & relationes  ad  eam  miferunt  “ . §.  XI.  Jus 

(0  Lib.18.  cap.i.,  Sclib.ip.  cap.a. 
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- 5.  XI.  Jus  appellationum  ad  Apoftolicam  Sedem  fuuni^ 
primum  fundamentum  in  jure  Divino  habet,  ac  proptcrca 
illud  erte  quamdam  transfu/ionem  ejus  poteftatis  , qux  com- 
petebat Imperatoribus  , non  ilnc  evidentilllma  fallitate  dici 
poteft . 

Petrus  de  Marea  lib.7.  De  CmcorJ.  Sacer & Imper, 
cap.j.  num.5.  non  illud  tantum  tuetur  , Sardiccnfi  Concilio 
Jeberi  primam  originem  juris  Summi  Pontificis  quoad  judicia  ca- 
nonica , quod  quidem  jus  ab  ipfo  reponi  non  in  appellatione} 
fed  in  quadam  revifione  cum  confutando  jam  animadverti- 
mus (i);  fed  illud  quoque  contendit  (2) , hanc  poteilatenu 
concedendi  revifionein  illorum  quoque  judiciorum,  qu2  in 
Synodis  Provincialibus  lata  fuilTcnt , quamdam  transfufionem 
e(Te  juris  illius , quod  in  hanc  rem  habebant  Imperatores , 
illudque  Pontifices  aflequutos  fuifle  non  fine  detrimento  Im- 
peratoris audloritatis . 

Verum  ficuti  in  aliis  doclrins  capitibus , ita  in  hoc  quo- 
que ille  fallitur,  atque  ex  ipfo  fafto  conftat  de  errore  ejus. 
Nam  ex  iis  Ecclcfiafticis  legibus , in  quibus  dc  appellatio- 
nibus ad  Sedem  ApoAolicam  agitur  , novimus  hujufmodi  jus 
dedudlum  fuifie  a propria  poteftatc  Romani  Pontificis , quam 
ipfe  per  fe  antea  obtineret  , illudque  etiam  compertum., 
habemus , Imperatores  hoc  de  jure  fibi  ablato  cum  Sardi- 
cenfibus  Patribus  nunquam  fuifie  conqueftos  . His  acce- 
dit , longe  ante  tempora  Concilii  Sardicenfis  , & etiam., 
antequam  Conftantinus  Chriftianx  religioni  nomen  daret, 
ad  Sedem  Apoftolicam  appellatum  fuifie  (5) . Si  ergo  hoc  jus 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  a jure  Imperatorum., 
vel  derivatum , vel  fubtraAum  haberemus,  dicendum  fanc 
foret,  illud  profciftum  fuifie  ab  ea  audloritatc  , quam  Impe- 
ratores ethnici  fuper  Ecclefiam  habebant . Deinde  Summi 
Pontifices  dum  de  hoc  jure  appellationum  ad  Sedem  Apo- 
ftolicam loquuti  fuere  , illud  vel  in  confuctudine , vel  ioj 
•alio  jure  repofitum  efle affirmarunt  (4).  At  neque  in  alio  jure, 

Aaa  2 neque 

(i)  Hujus  lib.  cap.3. 5.5.  (1)  Eodem  cap.  nu.i.  (3)  Vide  qu« 
diCbruiinus  hujus  lib.  cap.2.  S.i.  & feqq.  (4)  Vide  hujus  cap.  $.1. 
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neque  in  confuenidinc  reponere  potuifTenc , fi  ab  Imperato- 
ribus fubtradum  in  eos  transfufum  efTct . Poftrcmo  in  jus 
Divinum  eam  confuetudinem  , atque  illud  jus , de  quo  Sum- 
mi Pontifices  loquuti  fuerunt,  dum  de  appellationibus  ad 
Sedem  Apofiolicam  ageretur  , referri  oportere  , jam  confe- 
cimus (i). 

§.  XII.  Jus  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  non  pen- 
dere ex  jure  Primatus , non  folum  non  evincitur  ex  iis  locis, 
qux  Febronius  pro  fe  in  medium  adducit , fed  etiam  ex  iif- 
dem  omnino  confiat,  hoc  alterum  jus  ab  iUo  priori  derivari . 

Deflatu  Ecclefla  cap.j.  %.6.  Concilii  Lugdunenfis  habiti 
anno  567.  au&oritatcm  primo  loco  nobis  opponit,  in  quo 
ita  fancitum  legitur  : “ Ut  fi  quid  inter  Epifeopos  ejufdetn 
„ Provincix  contentionis  emerferit  , Metropolitani  fui,  & 
3,  comprovincialium  Epifeoporum  judicio  fint  contenti ; quod 
„ fi  diverfx  Provincix  fuerint , conveniant  Metropolitani 
„ duo  , atque  communi  fratrum  fiudio  res  judicetur  . Ita 
Patres  in  2.  Canone  (i)i  quo  etiam  poenam  in  eos  fiatuerunt, 
qui  fe  ab  bac  conditione  quacumque  calliditate  fuhtraberent . At 
vero  anne  fortaffe  Patres  Lugdunenfes  hoc  decreto  omnem., 
potefiatem  appellandi  ad  Sedem  Apofiolicam  fublatam  volue- 
runt ? Id  fi  voluificnt,  audloritas  illorum  hac  in  re  nihili  fieri 
deberet , quum  prxfcribendi  jura  Summi  Pontificis  nullanu. 
audioritatem  haberent . Non  voluerunt  tamen  , quemadmo- 
dum ex  fadio  ipfo  novimus  . Nam  hoc  in  Concilio  , quemad- 
modum Gregorius  Turonenfis  tradit  lib.5.  Difl.  cap.2 1.  Salo- 
nius  , & Sagittarius  Epifeopi  dignitate  Epilcopali  ob  plurima 
fua  fiagitia  privati  fuerunt . Verum  ifii , uti  habet  Gregorius, 
3,  Accedentes  coram  Papa  Joanne , exponunt  fe,  nullius  ra- 
„ tionis  exlfientibus  caufis,  dimotos.  lUe  vero  epifiolas  ad 
„ Regem  dirigit,  in  quibus  locis  fuis  eofdem  reftitui  jubet. 
3,  Quod  Rex  fine  mora , cafiigatis  illis  verbis  multis,  imple- 
3,  vit  “ . Hanc  autem  Synodum , tefie  S.  Gregorio , Rex  Gun- 
tramnus  cogi  prxeepit , ut  in  ea  de  Salonio , atque  Sagittario 
judicium  fieret . Semel  ac  ergo  in  ea  ad  Apofiolicam  Sedem 

appcl* 

(i)  Prxced.  (a)  Tom.3.  ConcU.  edit.  Hardumicoluin.35}. 
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appellandi  locus  Aiblacus  fuilTct , p^ti  ipfe  non  debuidet , uc 
Salonius , & Sagittarius  ad  eam  appellarent , multoque  mi- 
nus ferre  , ut  fententia  illius  abfoluti  evaderent , atque  ipfe 
ati  abfolutos , prxeipiente  Summo  Pontifice,  habendos  ju- 
beret . Quapropter  Patres  Lugdunenfes  in  a.  Canone  id  tan> 
tum  fpedade  dicendum  e(l,  utEpifeopi  iniis  contentioni- 
bus , qux  inter  fe  orirentur , Metropolitanorum  fuorum  ju- 
dicio acquiefeerent , atque  ita  inter  fe  divifi  non  perfiderent. 

3.  Febronius  opponit  in  Capitulis,  qux  Hadrianus  Papa 
tradidit  Ingilramno  Mediomatricx  urbis  Epifeopo  capitulo  1 2. 
bxclegi:  “ Prudentifllme,  judiffimeque  Nicxna , live  Afri- 
„ cana  decreta  definierunt,  quxeumque  negotia  infuislo- 
y,  cis , ubi  orta  fuerint , finienda : maxime  quia  unicuique.» 
M concefTumed,  fi  judicio  offenfus  fuerit  cognitorum,  ad 
„ Concilium  fux  Provincix,vcl  etiam  univerfale  provocare 
Hxc  fane  in  citato  capitulo  leguntur  . Verum  cap.3. , ante- 
quam datuatur,  qux  ratio  in  judiciis , fin gularum  Provincia- 
rum habito  refpe*du , fervari  debeat , ita  datutum  legitur  (i) : 
„ Salvo  Romanx  Ecclefix  in  omnibus  Primatu , manifcduni 
„ cd,  quod  illa,  qux  funt  per  unamquamque  provinciam,' 
„ ipfius  provincix  Synodus  difpenfet,  ficut  in  Nicxno  con- 
„ dat  decretum  elTe  Concilio  “ . Cap.20.  “ Nam  fi  ipfe  ( Epi- 
„ fcopus)  Metropolitanum,  aut  judices  fufpedlos  habuerit , 
„ aut  infedos  fenferit,  apud  Primatem  Dioecefeos , aut  apud 
„ Romanx  Sedis  Pontificem  judicetur  “ . Cap.a 3.  “ Placuit, 
„ fi  Epifeopus  accufatus  appellaverit  Romanum  Pontificem  , 
„ iddatuendum,  quod  ipfe  cenfuerit  Cap.  a8.  Quod 
„ fi  adverfus  ejufdem  provincix  Metropolitanum  Epifeopus, 
„ vel  Clericus  habuerit  querelam , petat  Primatem  Dioece- 
■„  feos , ut  apud  ipfum  judicetur , aut  apud  Sedem  Apodoli- 
„ cam  “ . Tandem  cap.  43,  “ Ut  Provincialis  Synodus 
„ retradetur  per  vicarios  Romani  Pontificis , fi  ipfe  decreve- 
„ rit.  “ Anne  idapro  Febronio  faciunt?  Anne  ipfo  capi- 
tulo 9.  explicatum  non  habemus , quo  fenfu  13.  capitulunou 
accipi  debeat  ? 

3.  Es 

(1)  Tom.3.  Condi,  edit.  Harduinlcolum.iod5. 
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3.  Ex  Concilio  Francofordienti  hunc  Canonem  in  me- 
dium adducit : “ Statutum  cft  a Domno  Rege,  & Sanda  Sy- 
„ nodo , ut  Epifcopi  juftitias  faciant  in  fuis  parochiis . Si 
„ non  obedierit  aliqua  pcrfona  Epifcopo  fuo  dc  Abbatibus  , 

. „ Presbyteris , Subdiaconibus , Monachis , & ceteris  Cleri- 
„ cis , vel  etiam  aliis  in  ejus  parochia , veniant  ad  Metro- 
M politanum  fuum , & ille  dijudicet  caufam  cum  fufiraganeis 
„ fuis  . Comites  quoque  noftri  veniant  ad  judicium  Epifeo- 
„ porum . Et  fi  aliquid  eft , quod  Epifeopus  Metropolitanus 
„ non  poflit  corrigere , vel  pacificare  j tunc  tandem  veniant 
„ accufatores  cum  accufato  cum  litteris  Metropohtani , ut 
„ fciamus  veritatem  rei  “ . Ut  cetera  nunc  omittamus  , dc 
quibus  nunc  diflerendum  non  eft  a nobis,  fiflamufquc  tan- 
tum in  iis , de  quibus  nunc  contra  Febronium  difputamus , 
.dicimus,  ex  citato  Canone  Concilii  Francofordienfis  nihil 
minus  colligi  polTe , quam  quod  Febronius  vellet . Quid  ? 
anne  cum  jure  appellationum  repugnat , ut  a judicio  Epifeo» 
porum  appellatio  fiat  ad  Metropolitanum  ? Hoc  vero  eft , 
quod  in  ifto  Canone  decernitur . Nihil  igitur  in  eo  occurrit, 
quod  opponatur  juri  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  . 
Verum  enim  vero  hujufmodi  jus  uti  res  certa  praefupponitur 
in  Canone  8.  ejufdem  Concilii , in  quo  ita  definitum  legi- 
mus <i);  “ De  altercatione  Viennenfis  Epifcopi  & Elifanti 
„ Arclatenfis  Epifcopi  leds  funt  epiftolx  B.  Gregorii , Zofi- 
„ mi  , Leonis  , & Symmachi , qux  definierunt , eo  quod 

' „ Viennenfis  Ecclefia  quatuor  fuffraganeas  habere  fedes  de- 
y,  berct , quibus  illa  quinta  prxemineret ; & Arelatcnfis  Ec- 
„ clefia  novem  fuffraganeas  habere  deberet , quibus  ipfa^ 
„ prxemineret  . De  Tarentafia  vero , & Ebreduno  , fivo 
„ Aquis , legatio  fadla  cll  ad  Sedem  Apoflolicam  , & quid- 
„ quid  per  Pontificem  Romanx  Ecclefix  definitum  fuerit , 
„ hoc  teneatur  “ , Verum  Febronius  hunc  Canonem  fortafle 
non  animadvertit . 

4.  Nititur  Febronius  auSorirate  Hincmari  Archiepifeopi 
Remenfis , qui  ad  Nicolaum  L ita  feribit  apud  Flodoardum^ 


(i)  Tom.4.  Co;m1,  edit.  Hatduiai  colum-po^. 
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WJl-  ^celejtd  "Remen/ts  lib.3.  cap.13.  Abfit  a nobis,  ut  privi. 

„ Icgium  prima? , & fummae  Sedis  Sanfta?  Romana?  Ecclcfiac 

Pontificis  pro  fic  parvo  pendamus , ut  controverfias  , & jur- 
„ gia  tam  fuperioris  , quam  etiam  inferioris  ordinis , qux 
„ Nic«ni , & ceteri  facrorum  Conciliorum  Canones , & Iii- 
„ nocentii,  atque  aliorum  Sanila?  Romanae  Sedis  Pontificum 
„ decreta , in  Synodis  Provincialibus  a Metropolitanis  pr®- 
5,  cipiunt  terminari , ad  veftram  fummam  auftoritatcm  fati- 
„ gandam  ducamus  . Poft  haec  vero  omnia  valde  profedo 
efficacia  ad  probandum  , quod  fibi  propofuerat , ita  Febro- 
fiius  pronuntiat ; “ Haec  fufficiunt , & perpetuo  fuffeciflcnt 
„ ad  excludendas  appellationes  Romanas , nifi  Ifidorianis  de* 

cretis  tanta  Ecclefiae,  & Traditionis  monumenta  obfcurata, 
„ & quodammodo  convulfa  fuifTcnt Verum  jus  appellatio- ' 
num  non  pendere  ab  Ifidorianis  decretis  fatis  efl:  oftcnfum  a 
nobis  (i)  : quae  ipfe  Febronius  fuperius  in  medium  adduxit , 
nullo  modo  pugnare  contra  jus  appellationum  ad  Sedem  Apo- 
ftolicam,  jam  demonftravimus . Nunc  pauca  de  Hinemaro 
Archiepifeopo  Remenfi . Hic  ergo  apud  Flodoardum  in  eo 
ipfo  loco , quem  Febronius  citat,  proxime  poft  ea,  quae  ille 
cxfcripfit , ifta  fuperaddit : “ At  fi  forte  de  Epifeopis  caufa.# 
„ nata  fuerit , ut  & certa , & exprefia  in  facris  regulis  non.. 
^ habeamus  judicia  j & ob  id  in  Provinciali , vel  in  Com- 
ly  provinciali  nequeat  examine  definiri , ad  Divinum  Ora- 
„ culum,  ideft,  Apoftolicam  Sedem , nobis  inde  eft  recur- 
„ rendum . Si  etiam  de  majoribus  caufis  a Provinciali  Epifeo- 
yy  po  ad  elcdorum  judicium  non  fuerit  provocatum,  &in_. 
„ aliqua  caufa  idem  Epifeopus  fuerit  judicatus , id  eft,  a gra- 
^5  du  fuo  in  Comprovinciali  Synodo  dejeAus  j & putat  fe  bo« 
yy  nam  caufam  habere , & appellaverit , qui  dejedus  eft , & 
5,  confugerit  ad  Epifeopum  Romana?  Ecclefia? , & voluerit  fe 
„ audiri:  fi  juftum  putaverit,  ut  renovetur  examen,  feri- 
„ bendum  eft  ab  his,  qui  caufam  examinarunt  poft  judicium 
„ Epifcopale , eidem  Summo  Pontifici , & ad  illius  difpofi- 
„ tionem  fecundum  feptimum  Sardicenfis  Concilii  capitulum 

. reno-i 

(i)  Hujus  Ub.  cap.i,  & fcqq. 
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„ renovabitur  examen  ...  Is  enim  eft  (Pontifex ,)  qui  fecuni 
,,  dum  Ezechielcm  Prophetam  moratur  in  gazophylacio , 
„ quod  refpicit  viam  meridianam , & excubat  in  cuftodiis 
„ templi.  Et  nos  Metropolitani  ad  comparationem  illius  fu- 
„ mus , qui  in  minifterio  altaris  j quod  eft  ante  faciem  tem- 
„ pii,  in  quo  carnes  incenduntur , fervimus,  &controver« 
„ Eas  carn^ium  in  Synodis  Provincialibus  laborantes  dirimi- 
,,  mus  , & de  majoribus , ac  majorum  caufis  ad  examen  fum- 
„ mx  Sedis  Pontificis  poft  judicium  referre  curamus  “ . An- 
ne ifta  cum  fententiaFebronii  aliquo  modo  conciliari  pofTunt? 
anne  eam  omnino  non  deftruunt?  Jus  ergo  appellationum  ad 
Sedem  Apoftolicam  non  pendere  ex  jure  Primatus  non  folum 
non  evincitur  ex  iis  locis,  qu*  Febronius  pro  fe  in  medium 
adducit,  fed  etiam  ex  iifdem  conftat , hoc  alterum  jus  ab  illo 
priori  derivari . 

§.  XIII.  Quamvis  jus  appellationenum  ad  Sedem  Apoftoli- 
cam Divinum  (It , non  repugnat , ut  illud,  mandante  Apoftoli-. 
ca  Sede , per  alios  exerceatur . 

Inter  jura  diftinguatur  oportet:  nonnullorum  exercitium 
aliis  committi  non  poteft , quorumdam  vero  poteft  : illa  non 
in  exteriori  folummodo  exercitio  verfantur  , ficuti  ifta  , fed 
fuum  intrinfecum  habent  in  ipfa  dignitate  perfonx  funda- 
mentum, cum  ea  necelTario  connexum . Hujus  profedlo  con- 
ditionis non  eft  jus  appellationum  , quum  ufus  illius  in  exte- 
riori tantum  adione  confiftat  , ac  propterea  etiam  aliis  com- 
municari poteft  : igitur  quamvis  jus  appellationum  ad  Sedem 
Apoftolicam  Divinum  (it,  non  repugnat,  ut  illud  mandante- 
Apoftolica  Sede , per  alios  exerceatur . 

S.  XrV.  Expedit  aliquando  ut  hoc  jure , licet  Divino , Se* 
des  Apoftolica  non  utatur . 

S.  Bernardum  fequuti  ita  putamus  , illiufque  au<ftorita- 
te  explicamus , quando  id  non  expediat . Hxc  enim  ille  ha- 
bet lib.  5.  Df  Confidtrat.  ad  Eugenium  cap.  3.  num.  i o.  “ Et  (i 
„ hinc  mea  quxratur , vel  potius  curetur  fententia , dico , ap- 
„ pellationes  ut  non  contemnendas , fic  nec  ufurpandas  omni- 

„ no Fateor  grande , & generale  mundo  bonum  c(Te  ap- 

„ pella- 
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,,  pellatlones  : idquc  tam  neceflarium  , quam  folcm  Jpfum_ 
5,  mortalibus . Revera  quidem  fol  juftkia;  eft,  prodens , ac  rc« 
„ darguens  opera  tenebrarum . Prorfus  fovendas , & manu  te.^ 
M nendae  funt : fed  quas  extorfit  necefUtas , non  calliditas  ad» 
j,  invenit.  Ufurpatoriae funt  hujuOnodi omnes,  non  fubve- 
„ nientes  in  neceflitate , fed  opitulantes  iniquitati . Quidni 
„ veniant  in  contemptum?  Quanti  ut  talibus  quoque  defer- 
„ rent,  etiam  de  proprio  ceflere  jure,  ne  longo,  & cafljb 
„ itinere  fatigarentur  ? Plures  tamen  fua  amittere  non  feren- 
■„  tes,  appellationes  minus  opportunas , & celfa  nomina  im- 
„ portunius  contempferunt" . Si  ergo  conditionis  hominum 
ratio  habeatur , ob  quam  videmus , nonnullos  eo  quoque  abu> 
ti,  quod  falubriter  inditurum  eA,  dubitari  non  poteft , quiit 
aliquando  (it  maxime  expediens , ut  Sedes  Apodolica  judicio 
aliorum  aliquas  caufas  finiri  patiatur,  dc  quibus  ultimo dc-< 
cerni  fua  tantum  fententia  pofiet . 

Febronius  De  Statu  EccUJia  &c.  cap.j.  §.7.  rium.4.  etiant 
hunc  Bcrnardi  locum  nobis  opponit  : verum  injuria  id  fano 
facit  . Abufum  namque  appellationum  hoc  loci  S.  Bernardus 
condemnat : ceterum  appellationes  in  fe  fpedatas  itetur  eiret 
grande , d^  generale  mundo  bonum , idque  tam  necejfarium  , quum 
Jolem  ipfum  mortalibut  . Quoniam  vero  ,>ficuti  fupponi  poted> 
hunc  Bcrnardi  locum  Febronius  legerat,  illud  fanc  advertere, 
contra  fe  debuilTet  , S.Bernardum  ejufdem  cap.  num.  6.  hxc 
ad  Eugenium  feribere : “Appellatus  de  toto  mundo  ad  te.  Id. 
„ quidem  in  tedimonium  fingularis  Primatus  tui  “.  QuumJ 
ergo  Febronius  in  citato  cap.  §.  6.  contendat , Romano  Vontifi^ 
c!  ex  natura , tS^  jure  Primatus  non  competere  jus  appellationum-^} 
Sandfus  autem  Bernardus  affirmet  , confenfionc  totius  orbis^ 
fieri , ut  in  tedimonium  Primatus  fuas  ad  Sedem  Apodolicanv 
appellationes  omnes  deferant  , inde  confequitur  , ut  nullus 
fit  magis Febronio  contrarius,  quam  ipfe  Bernardus. 

Ad  ufurpatorias  autem  appellationes  S.  Cyprianus  epid. 
5 j.  refpicit  , dum  ita  habet : “ Oportet  utique  cos  , quibu^ 
„ pnefumus,  non  circumcurfare,  nec  Epifeoporum  concor- 
M diam  cohierentcra  fua  fubdola , & fallaci  temeritate  collide* 

tom. III.  B b b » re »: 
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„ re  , 'fcd  agere  illic  caufara  fuam  , ubi  accufatores  liabere  i 
„ & teftes  fui  criminis  poiTent  “ . De  Fortunato  enim , & Fe- 
liciilimo  , aliifque  nonnnullis  , qui  fe  confociaverant  cum  il- 
lis , hac  in  epiftola  S.  Cyprianus  agit , quorum  fane  crimina^ 
Bimis  tnanifella  erant , & evidenti  judicio  jam  conviva . 

CAPUT  VIL 

< 

DE  EO  FUNDAMENTO  , QUOD  APPELLATIONES  AD  SEDEM 
‘ APOSTOLICAM  HABENT  IN  JURE  CIVILI  PRIORUM  SECULORUM. 

S- 1.  Onftat  de  jure  appellationum  ad  Apoftolicam  Sedem 
ex  Referipto  Cratiani . • • ' 

Anno  Chrifti  378.  , lata  imperiali  lege  (i)  , Gratianus 
eonftiruic,  “ Quod  li  vel  Metropolitani  Epifeopi,  vel  cujuf- 
cumque  Sacerdotis  iniquitas  eftrufpedla,  aut  gratia  ; ad 
M Romanum  Epifeopum,  aut  Concilium  quindecim  Epifeopor 
^ rum  finitimorum  accerfitum  liceat  provocare  Illud  quo- 
que idem  Gratianus  antea  edixerat , quod  “ Si  in  longinquio- 
n ribus  partibus  ( ab  urbe  Roma  ) alicujus  ferocitas  talis 
yt  emerferit  , omnis  ejus  caufx  cognitio  ad  Mctropolitx  ioj 
„ eadem  provincia  deducatur  examen , vel  fi  ipfe  Metropoli- 
50  tanus  eft,  Romam  neceflario  , vel  ad  eos  , quos  Romanus 
y,  Eifeopus  judices  dederit , fine  dilatione  contendat  . liL, 
bis  autem  Gratianus  duo  (latuit : i.  ut  quis  appellare  pofiit  ad 
Sedem  Apoftolicam  a judicio  Merropolitx , vel  cujufcumquo 
Epifeopi  , quando  iniquitas  illorum  , aut  gratia  fufpcdla  eft: 
a.  ut  caufx  Metropolitanorum  vel  deferantur  ad  Apoftolicam 
Sedem , vel  judicio  illorum  difeutiantur , quos  Romanus  Epi- 
feopus  determinaverit . Ex  utroque  autem  eo  de  jure,  de  quo 
nunc  contendimus,  omnibus  conftale  debere  arbitramur  . 

$.  II.  Anno  44J.  Valentinianus  III.  fua  Conftitutione  jus 
appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  ampliffime  confirmavit. 

Occafione  fententix  illius  , quam  S.  Leo  in  Hilarium-. 
Arelatcnfem  tulerat , Valentinianus  Conftitutionem  edidit, 

quani 

’ (i>  Apad  Couftantium  io  eptfi.  cpift.8.  Damafi, 

fcuRcfctiptumGratiaiu.  > 
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.quam  fimul  cum  cpiftola  Leonis  data  ad  Epifcopos  provincia 
Vicnneniis  ad  Patricium  Magiitnira  utriufque  militis  mille. 
In  ea  ergb  multa  habet , qus  confirmant  jus  illud  , de  quo 
nunc  agimus . Hsc  itaque  Valentinianus  primo  prsmittit  (i) ; 
yt  Quum  igitur  Sedis  Apofiolicx  Primatum  S.  Petri  meritum , 
•y,  qui  princeps  eft  Epifcopalis  corons,  & Roinanx  dignitas 
a,  civitatis , faerx  etiam  Synodi  firmavit  au^ritas , ne  quid 
„ prxter  audoritatem  Sedis  illius  inlicitum  prxfumptio  at- 
y,  tentare  nitatur  Commemorat  deinde, qux  Hilarius  ufus 
ea  potelbte  , qua  non  potiebatur  , in  Ecclefia  turbaverat» 
pollea  vero  de  fententia  in  ipfum  lata  ita  habet:  “His  talibus 
y,  & contra  imperii  majelbtem  , & contra  reverentiam  Apo- 
y,  llolicx  Sedis  admiflls,  per  ordinem  religiofi  viri  urbis  Papx 
y,  cognitione  difculfis.,  certa  in  eum  de  his  , qux  male  ordi- 
» naverat,  lata  fententia  ell.  Erat  quidem  ipfa  fententia  per 
„ Gallias  etiam  fine  imperiali  fandione  valitura . Quid  enim 
y,  tanti  Pontificis  audoritati  in  Ecclefiis  non  liceret  ? Sed  no* 
„ Uram  quoque  prxeeptionem  hxc  ratio  probavit , ne  ulte;- 
V,  rius  nec  Hilario , quem  adhuc  Epifeopum  nuncupari  fbla^ 
„ manfueti  Prxfulis  permittit  humanitas  nec  cuiquam  alter 
>,  ri  Ecclcfiallicis  rebus  arma  mifcere , aut  prxeeptis  Romani 

y,  Antillitis  liceat  obviare Nec  hoc  folum , quod  ell  m»< 

y,  ximi  criminis  , fubmovemus  j verum  ne  levis  faltcm  intec 
yy  Ecclefias  turba  nafcatur,  vel  in  aliquo  minui  religionis  di* 
y,  fciplina  videatur  ; hac  perenni  fandione  cenfemus  , ncjr 
„ quid  tam  Epifeopis  Gallicanis , quam  aliarum  provinciarum 
„ contra  confuetudinem  veterem  liceat  fine  viri  venerabilis 
» Papx  urbis  xternx  audoritate  tentare. Sed  hoc  illis , omni-. 
M bufque  pro  lege  fit , quidquid  fanxit , vel  fanxerit  Apollo.. 
-y,  Ecx  Sedis  audoritas  : ita  ut  quifquis  Epifeoporum  ad  judi< 
cium  Romani 'Antillitis  evocatus  .venire  neglexerit  , per.' 
■„  moderatorem  ejufdem  provincix  adelTc  cogatur"  . Nihil 
fane  luculentius  hifce  omnibus  defiderari  potell  ad  confirma^) 
donem  juris  illius » de  quo  nunc  certamus . ^ ...i 

I j Bbb  2 Ne- 

co Vide^pUl.ii  . j feuConlUtudooemVakminianinL  in  editione 
Balletin.  Oper.  S.  Leoius.  ' , 
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Neque  cft  , cur  Petrus  de  Marea  De  Comord.  Sacerdotii  i 
& Imperii  lib'.  7.  cap.  1 9.  num.  j.  Valentiani  III.  Conftitutio- 
nem  nobis  opponat,* qua  ita  ab  eo  ilatutum  fuiffe  legitur : 
„ Diverfos  vero  Epifeopos  nefarium  Pelagiani , & Cxlcftiani 
„ dogmatis  errorem  fequentes  per  Patroclum  facrofand^x  le- 
„ gis  Antiftitem  prxeipimus  conveniri  Hxc  ille  haberi  di« 
cit  in  Theodofiano  codice  lege  47.  De  Epi/copis & Clericis, 
‘quemadmodum  in  duabus  diverda  editionibus  Operam  illius 
animadverti.  Verum' ea' in  lege  nihil  tale  habetur,  in  alia  ta- 
men lege  ejufdem  codicis  fub  eodem  titulo  id  haberi  non  ne- 
go . Verum  ctd  habeatur,  quidnam  tandem  ex  eo  colligi  po* 
teft  contra  jus  appellationum  ad  Sedem  Apoftolicam  ? An  for- 
talTc  huic  juri  repugnati  ut  Epifeopi  , qui  de  fide  rede  nooj 
fentiunt  , a fuo  Metropolitano  in  judicium  vocentur  ? Patro- 
cius  enim  jus  Metropoliticum  in  provincia  Vienncnfi  recepe- 
lat  , quamvis  illiud  poftea  ab  eo  fublatum  fuerit  (i)  . Quod 
«rgo  Petrus  de  Marea  vellet , ex  lege  Valentiniani  nullo  modo 
colligi  poteft . ' ■ 

$.  Ili.  Ob  legem  Judiniani  Imperstoris  juri  appellationum 
ad  Sedem  Apoftolicam  nullo  modo  derogatur  . • 

Febronius  De  Statu  Ecclefia  &c.  cap.  5.  S.  <5.  Novellam-i 
uj.  cap.  2 a.  nobis  opponit  ( id  ante  ipfum  etiam  Petrus  do 
Marea  (2)  fecerat)  ait  enim , “ Quod  imperator  omnes  judi- 
„ ciorura  Eccledafticorum  indantias  , fcilicet  Epifeopi  cum.. 
5,  fua  Synodo, 'Metropolitani , & congregati  cum  eo  Provin- 
„ cialis  Concilii,  demum  Patriarchx , feu  Primatis  recenfet, 
^ & de  hoc  in  fine  addit:  nulla  parte  ejus  fententU  contradicere 
y,  valente^  . Verum  enim  vero  ut  nunc  non  dicamus  , Jufti- 
nianum  nimis  , quam  par  cft  , & prxter  id,  quod  illi  conve- 
niebat, fuam  curam  in  res  Ecclefiafticas  extendifte , nimiam- 
quC  feientiam  affCdalTe  in  rebus  Theologicis  , tumFcbronio 
Petri  de  Marea  audoritatem  , qux  fane  ei  difpliccrc  non  po- 
terit , tum  ipfi  Petro  de  Marea  primo  opponimus  ; qua  fano 
efficitur , non  obdTc  juri  appellationum  , fi  quid  a Juftiniano 

eidem 

(i)  Vide  eptft.to.  S.  Leonis  cap.4.  Juxta  edij.  Balleria. 

(a)  Ck.  lib.  cap.  19.  num.4. 
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eidem  contrarium  conllitutum  haberetur  . Hxc  ergo  Petrus 
de  Marea  habet  lib.  2.  De  Concord.  Sacerd. , d?*  Imper,  cap.  1 1. 
num.  6. : “ Quatri  folet  de  legibus  , quae  de  caufis  Ecclcfiafti» 

„ cis  latae  canonibus  adverfantur  , quem  locum  obtinere  de- 
y,  beant  . In  eam  rem  extat  Valentiniani  III.  , & Marciani 
„ Conftitutio  edita  anno  CDLIV. , a qua  difcederc  non  licet: 

„ Omnes  fane  pragmaticas  fanSiiones , qua  contra  canones  Ecclejia^ 
y,  fticos , interventu  gratia  , & ambitionis  elicita  robore  fuo  , df 
„ firmitate  -vacuatas  ce(Jare  pracipimus  . Hoc  fuum  propofitum 
„ Marcianus  per  fuos  judices  Synodo  Chalccdoncnfi  expref- 
„ ferat,  quae  folitis  acclamationibus  juftam  fentciitiam  exce- 
„ pit,  & in  eas  voces  erupit , qux  in  Adi.  IV.  Concilii  Chal- 
„ cedonenfis  continetur , ut  nullx  pragmaticx  leges  adyerfus 
„ canones  vim  habeant , quemadmodum  uberius  dixi  fupe-' 
„ riori  cap.  8.  “ Tum  in  ifto  capite  , tum  in  illo  hoc  quidem 
dixit ; verum  fe  ipfum  fibi  opponit , dum  audoritate  civilis  lc« 
gis  contra  id  pugnat, quod  cft  etiam  jure  canonico  conllitutum. 

At  vero  ea  in  lege  Juftinianum  nihil  conftituilTe  , quod 
•adverfaretur  juri  appellationum  ad  Apoftolicam  Sedem , facile 
oftendi  poteft.  Nam  Juftinianus  in  iwo  EdiElo fidei  (i)  qua  ra- 
tione Niccxni , etiam  Concilii  Sardicenfis  audoritatem  com- 
mendat . Eodem  Juftiniano  vivente , atque  vidente  , Pontifex 
Agapethus  Conftantinopoli  degens,  ut  cum  illo  caufam  Theo» 
dati  Regis  Gothorum  ageret , quum  comperiilfet  poft  Epipha- 
nii  Patriarchx obitum , Anthimum,  agente  Theodora,  addi- 
didaEutychianis,  quorum  princeps  erat  idem  Anthimus,  ex 
Trapezuntino  Epifeopatu  ad  Conftantinopolitanum  transla- 
tum fuifle  , Sacerdotio  eum  , & Chriftiana  communione  pri- 
vavit , ejufque  in  loco  Mennam  repofuit  , atque  confecravit , 
quamvis  Principes  abAgapetho  peterent,  ut  Anthimum  in  fuam 
communionem  reciperet  : “ Petentibus  Principibus , ( inquit 
■„  Liberatus  in  fuo  Breviario  cap.2 1.)  ut  Anthimum  Papa  in 
„ falutatione,  & communione  fufeiperet , ille  fieri,  inquit, 
„ polfe , fi  fe  libello  probaret  orthodoxum , & ad  Cathedram 
y,  fuam  reverteretur.  Impoflibilc  clfe  ajebat,  translatitium 

» ho- 


(i)  Tom.6.  ConciL  edit.  Venet.  colum.3J4. 
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„ hominem  in  fua  fede  permanere . Augufta  autem  clamJ 
M promittente  munera  multa,  & rurfus  Papx  minas  intentan* 
,,  te , in  hoc  Papa  perftitit , ne  ejus  audiret  petitionem- . 
^ Anthimus  vero  videns  fe  fede  pulfum , pallium , quod  ha- 
„ buit,  Imperatoribus  reddidit , & difccifit,  ubi  eum  Augu- 
„ fta  fuo  patrocinio  tueretur.  Tunc  Papa  Principis  favorcj 
„ Mennam  pro  eo  ordinavit  Antiftitem , confccrans  eum  ma- 
„ nu  fua  in  Bafilica  S.  Marix  “ . Contra  Anthimum  vero  fup- 
plicem  libellum  Agapetho  dederunt  Marianus  Presbyter  , & 
Primas  Monachorum  regii  civitatis , ac  ceteri  Archimandri- 
tx  ejufdem  civitatis , Archimandritx  quoque , & Monachi 
Hierofolymorum , nec  non  Epifeopi  orthodoxi  Orientales , 
in  quo  de  fententia , quam  contra  Anthimum  jam  tulerat , 
cbm  eo  collxtantur , illumque  fimul  ita  exorant  Orientales 
Epifeopi  (i):  “ Rogamus  etiam , Sanftillime  , finem  perpe- 
y,  tuum  imponere  divinx  , ac  veftrx  fententix  contra  Anthi- 
„ mum  paternis  veftris  decretis  convenientem , ut  omne  de 
yy  medio  extinguatur  fcandalum  a parvulis  in  Dominum  cre> 
„ dentibus , & optatam  vocem  audietis  ab  omnibus  nobis 
Non  multo  pofi  quam  Anthimum  Sacerdotio , & Chri- 
lUana  communione  privaverat , Agapethus  obiit , quum  ad 
reditum  Italix  fefe  pararet . Poft  mortem  vero  illius  Synodus 
ConRantinopolitana  fub  Menna  habita  fuit , in  qua  confii- 
tutum  habemus  , ut  qux  Romanus  Pontifex  contra  Anthi- 
mum , & Acephalos  decreverat , inconcufia  permanerent,  at« 
;que  exequutioni  mandarentur , ficuti  ex  Synodi  fententi;u 
conftat  (j) : “ Quumque  in  his  oninibus  (ita  Patres)  ad con« 
,,  verfionem  adducere  non  potuerimus  ( Anthimum , ) aper- 
„ tam  hanc  ipfius  hxrefis  demonftrationem  accipientes  , fc- 
„ quentefque  ea , qux  a Beatiifimo  Papa  examinata  funt , 
yy  confpicimus  (fi  hoc  vobis  adftaret ) omnino  ipfum,  tam- 
,,  quam  membrum  inutile,  & putridum  abjici  de  corporo 
„ fanorum  Dei  Ecclefiarum , & extra  Epifeopatum  Trape- 
yy  zuntinum  ^iTe , & alienum  ab  omni  facrapotcftate,  &di- 

» gnir 

(i)  Vide  citatos  libellos  tom.a.  Cone,  edit.  Harduini  col.iio}. 
&feqq.  (a)  Tom.a,  Cone.  edit.  Harduini  colum.ia58. 
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„ gnitate , & ipfius  BeatilCmi  Papx  fententiam  a Catholica 
j,  appellatione  * . Sicut  autem  vivente , & vidente  Juftiiiia- 
no,  Agapethus  Anthimum  e fede  Conftantinopolitana  dejecit, 
& Catholica  communione  privavit ; ita  etiam  Synodus  Con- 
llantinopolitana  Agapethi  decretum  fub  eodem  Juftiniano  fe- 
quuta  fuit  j & tamen  Juftinianus  Agapethi  decreto , atqu£» 
Patrum  Conftantinopoliranorum  non  folum  fefe  non  oppo- 
fuit , fcd  illud  confirmavit,  ficuti  in  Novella  42.  legitur.  In 
hac  autem  Novella  flmilia  his  habet  Juflinianus , qux  in  Co- 
dice  decreverat  lib.i.tit. r.  De  Summa  Trinitate  lege  7.  ad 
Epiphanium  Patriarcham  Conflantinopolitanum:  “ Divinum 
j,  antehac  promulgavimus  edidum  , quod  & tua  novit  San- 
„ Alitas,  per  quod  hxreticorum  furores  reprehendimus,  ira 
„ ut  nullo  quovis  omnino  immutaverimus,  immutemus,  aut 
y,  prxtergreffi  fimus  cum  , qui  nunc  ufque,  coadjuvante  Deo, 
„ fcrvatuseft,  Ecclcfiallicum  ftatum  , quemadmodum  & tua 
yy  novit  Sanftitas  , fcd  in  omnibus  fervato  unitatis  ftatu  fan- 
„ difiimarum  Ecclefiarum  cum  ipfo  Sandliflimo  Papa  veteris 
„ Romx , ad  quem  fimilia  hifce  pcrfcripfimus . Nec  enim- 
„ patimur,  ut  quidquam  eorum,  qux  ad  Ecclefiafticuin  fpe- 
„ dant  fiatum , non  etiam  ad  ejufdem  referatur  beatitudi- 
„ nem,  quum  ea  caput  fit  omium  SandilTimorum  Dei  Sacer»- 
» dotum,  vel  eo  maxime , quod  quoties  in  his  locis  hxrctici 
„ pullularunt , & fententia  , & redo  judicio  Sedis  illius  ye- 
„ nerabilis  coerciti  funt  “ . 

Ex  his  vero  omnibus  unicuique  perfpedum  effe  poteft , 
quo  fenfu  in  citata  Novella  123.cap.32.  Jufiinianus  confii- 
tuerit,  ut  nemo  illorum,  quos  commemorat,  fententix  in 
fc  latx  contradicere  valeat . Vetavit  ergo , ne  contradiceret, 
quatenus  lato  in  fe  judicio  obtemperare  deberet , nullofquc 
prxtcxtus  interponere , quibus  ab  ejus  fc  obfervationc  exi- 
meret . 
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LIBER  XXIII. 

DE  INFALUBIUTATE  ROMANI  PONTIFICIS. 

N Unquam  futurum , ut  port«  inferi  contra  Eccleiiam 
praevaleant,  eamque  propterea  cujufvis  erroris  per- 
manfuram  femper  expertem  , Catholici  omnes  pro- 
fitentur . Inde  vero  confequitur , ut  Supremum  caput  illius, 
quod  Primatum  non  folum  ordinis  , & dignitatis  , fed  etiam 
auctoritatis,  ac  jurifdiCtionis  fuper  eam  habet  , fuprema  au- 
ctoritate legislativa  potitur,  fupremumque  Monarchicum  re- 
gimen obtinet  , atque  Ecclcfix  Prxfulibus  fimul  etiam  con- 
gregatis & prselt , & fua  doCtrina  ita  prxlucet  , ut  ab  eo  ju- 
dicia illorum  fuam  ultimam  firmitatem  acquirant  , in  fidei 
judiciis  infallibile  efic  debeat , & dum  qux  fidei  funt , coetui 
Fidelium  credenda  proponit, nullo  modo  errori  fit  obnoxium. 
Hxc  enim  duo  fimul  confiftere  non  polTunt  , hoc  eft  , Eccle- 
fiam  in  fua  fide  infallibilem  dfe , non  e(Tc  autem  Supremum^ 
caput  illius  , a quo  in  fua  fide  regitur  . Quum  ergo  in  libris 
fuperioribus  ea  omnia  huic  Supremo  capiti , hoc  e(t , Roma- 
no Pontifici , tribuenda  efle  oltenderimus  , cum  quibus  infal- 
libilitas  illius  in  rebus  fidei  neceflariam  connexionem  habet, 
de  illa  modo  in  hoc  libro  diftinCle  agendum  eft  a nobis . Quem- 
admodum autem  facile  pofTemus , quofdam  Romanos  Pontifi- 
ces ab  illis  erroribus,* in  quos  eos  impegilTe  nonnulli  conten- 
dunt , ut  inde  colligant  , privilegium  infallibilitatis  etiani^ 
quoad  res  fidei  eifdcm  tribui  non  oportere  , vindicandos  ioj 
hoc  libro  non  aggredimur  . Semel  ac  enim  qusnam  judicia 
Romani  Pontificis  infallibilia  fint,quxve  cadant  fub  hujufmo- 
di  judiciis,  diftinde  explicatum  fuerit  , nobis  etiam  tacenti- 
bus, evanefeunt  illx  omnes  difficultates,  quibus  infallibilita- 
tem  Romani  Pontificis  nonnulli  impetere  contendunt , argu- 
mento ab  iis  judiciis  defumpto  , qux  a quibufdam  Romanis 
Pontificibus  edita  fuilTe  legimus  . Hac  ergo  de  rc  in  i.  hujus 
libri  capite  agemus , ia  a.  oftendemus , infkllibilitatem  in  Ro- 
mano 
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«tano  Pontifice  a Primatu  illius  proficifei  - in  3.  de  infallibili' 
tate  difputabimus  , quatenus  eft  in  fingulis  Romanis  Pontifi- 
cibus , & non  tantum  in  ferie  Pontificum , in  4.  quatenus  eft 
in  Romanis  Pontificibus , & non  tantum  in  fede  eorum , in 
de  eo  confcnfu , quem  nonnulli  requirunt  ad  infallibilitatetn 

Romani  Pontificis . 

i 

CAPUT  L 

DE  EA  DI\'ERSITATE  , QUAE  INTER  JUDICIA  ROMANORUM 
PONTIFICUM  INTERCEDIT,  DEQUE  IIS  JUDICIIS, 

QVJE  INFALLIBIUTATEM  HABERE  TUEMUR. 

$.  I.  I j*  Xplicatur  diferimen  , quod  inter  Pontificia  judicia^ 
JOj  intercedit . 

Sicuri  Imperatorum , Regum,  & quorumvis  hominum, 
qiii  aliqua  poteftate  przditi  funt  fuper  alios  , non  omnia  di> 
da  , aut  fada  referri  poiTunt  , aut  debent  ad  eam  Prxfcdu- 
tam , quam  habent ; ita  quoque  etiam  in  Romano  Pomificcj 
id  attendatur  oportet . Quz  ipfe  dixerit , vel  egerit , non  ufus 
fua  fuprema  poteftate , ad  ipfum  referri  debent,  quatenus  eft 
homo  privatus  : qux  autem  judicia  protulerit  , quatenus  eft 
Pontifex  , referenda  funt  ad  eam  audoritatem  , qua  prxdi- 
tus  eft. 

Hxc  tamen  judicia  non  funt  omnia  unius  ejufdemquo 
generis  : quxdam  enim  illorum  juxta  regulam  45.  juris  in  5« 
Decretalium  : injpicimus  in  ol^curit  , quod  ejl  •verijimilius  , vti 
quod  plerumque  fieri  confuevit , ab  iifdem  feruntur,  dudis  opi- 
nione , quam  probabiliorem  certioremque  efle  arbitrantur, 
magifque  etiam  tam  locis.,  & temporibus , quam  perfonis  ac- 
comm^atam . In  cenfum  autem  'hujufmodi  judiciorum  plura- 
fane  Summorum  Pontificum  decreta  veniunt,  qux  rem  , aut 
perfonam  fingularem  refpiciunt,  vel  etiam  circa  quxdam  du- 
bia de  re  univerfali  illis  propofita  verfantur  , nullum  tamen^ 
dogmaticx  definitionis,  qux  fidem  univerforum  attingar . ar> 
gumentum  prxfeferunt . ‘‘  Refpondent  enim  fxpe  Pontifices 
„ (inquit  Melchior  Canus  De  Locis  Theologicis  lib.  6.  cap.  8. 

Tom.lll.  Ccc  » ad  7.) 
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„ ad  7: ) ad  privatas  hujus  , aut  illius  Epifcopi'  quatlliones  ^ 
y,  fuatn  opinionem  de  rebus  propofitis  explicando  , non  fen- 
y,  tentiam  ferendo  , qua  Fideles  obligatos  e(Te  velint  ad  cre- 
^ dendum‘‘ . Ita,  deuti  Petrus  fiallcrinius  advertit  De  Poteji, 
Ecclejiafl.  Sum,  Popt. , & Copcil,  GeneraL  cap.  8.  num.  3.  “ Mul- 
M t£  funt  apud  Catholicos  quxftioncs,qux  ad  Hdem  referun- 
„ tur,  ut  funt  exempl.  gr.  illx  , qux  ad  facramentorum  for- 
„ mam  , materiam,  aut  miniftrum  pertinent ....  In  his  quo- 
„ ad  inter  Catholicos  controvertuntur,  & Concilia,  & Pon- 
„ tidees  non  facile  dogmaticum  judicium  proferunt , & quo- 
„ ufque  res  plane  eliquata  non  (it,  (i  (latuunt  aliquid,  quod 
y,  ex  circumdantiis  expedire  videatur  in  bonum  Ecclelix  , id 
^ non  datim  , nec  femper  dogmati , ac  definitioni  ed  accen* 
,,  fenduro  “ . Quamvis  enim  Summi  Pontifices  hujufmodi  ju- 
diciis aliquid  datuerint;  nihil  tamen  fecundum  Catholicam 
fidem  credendum  decreverunt , nihilque  etiam  uti  ab  ea  ali(> 
num  damnarunt . Quum  enim  vidifTent,  ad  fidei  unitatem 
non  referre  , ut  fidei  dogma  pronunciarent  de  hac,  vel  illa 
re , de  qua  ab  ipfis  quxrebatur , interrogati  rcfpondcrunt , 
quod  fibi  moraliter  certum  videbatur . 

Tamen  hxc  quoque  omnia  recenfita  judicia  Romanorum 
Pontificum  magni  fieri  debent , uti  profeda  ab  eo , qui  ma- 
xima au(doritate  , atque  potedate  in  Ecclefia  fiipra  omnes 
prxcellit . Si  quid  igitur  difficultatis  in  eis  occurrat , explica- 
ri debet , & omnem  fufpicionem  erroris  ab  illis  amoveri  , fi 
quam  prxfeferant . Ea  tamen  quum  Summi  Pontifices  edide- 
rint, fuam  opinionem , uti  dicebamus , fequuti  ,&  quod  fibi 
probabilius  , atque  certius  videbatur  , non  vero  Ecclcfix  do- 
(drinam  fe  proponere  in  eis  arbitrati  fuerint ; mirandum  non 
ed  , fi  quandoque  qux  a prioribus  Pontificibus  hac  rationem 
decreta  fuerunt , a poderioribus , novis  fupervenientibus  ra- 
tionibus, mutau  novimus. 

Alia  vero  funt  judicia  Romanorum  Pontificums  qux  re- 
fpiciunt  credenda,  atque  agenda,  iifquc  Pontifices,  uti  fu- 
prema  Ecclefix  capita  , quibus  divinitus  datum  ed  , pafcere 
totum  ovile  Chriftianum , & fidei  do^rinam  credendam  de- 
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'«crnunt , & contrarium  errorem  iu  quidem  proferibunt , ut 
a Catholica  fide , & communione  fejun^um  declarent,  ana- 
themate  percellant,  atque  uti  hxrcticum  illum  habeant,  qui 
fuis  definitionibus  afTcntiri  renuerit.  Hxc  profefto  judicia^ 
funt  verx , & proprie  diiflx  fidei  definitiones  . Tales  fano 
fuerunt  antiquis  temporibus  definitiones  innocentii  I.  contra 
Pelagianos  , Cxleftini  I.  contra  Neftorium , Leonis  I.  contra 
Eutychetem , Agathonis  I.  contra  Monothelitas  , alixquo 
omnes  fubreqiientibus  temporibus , quibus  varix  hxrefes  ^ 
Romanis  Pontificibus  proferiptx  fuerunt . Quapropter  qua» 
tuor  notx  confiituendx  videntur  , quibus  de  fidei  definitio^ 
nibus  editis  a Summis  Pontificibus  omnino  confiet : i . fi  quicb 
piam  exprefie , & proprie  a Fidelibus  firmiter  credendum- , 
aut  tamquam  dogma  Catholicx  fidei  accipiendum  dicatur , 
& contrarium  ejus  Evangelio  , aut  dotflrinx  Apofiolorum  op- 
poni affirmatur , non  quidem  ex  opinione  , fed  ceno  firmo- 
que  judicio : 2.  Si  contrarium  afferentes  pro  hxreticis  ha- 
beantur: 3.  Si  fententia  excommunicationis  feratur  in  illos  : 
4.  Si  a Catholica  communione  eos  excidiffe  pronuntietur  . 
Hxc  fi  in  Summorum  Pontificum  definitionibus  occurrant , 
dubitari  non  potefi,  quin  illx  ad  fidem  pertineant. 

Libere  quoque  , nullaque  vi  cogente  , fidei  definitio- 
nes editx  fint  oportet : fi  qux  enim  verba  fidei  contraria  ab 
invito  extorqueantur  , quamvis  a culpa  ille  excufari  non  pofi 
fit;  tamen  iifdem  non  exprimitur  vera  fententia  ejus,  & fi- 
des interior  . Quapropter  quum  Sumnoi  Pontifices  in  defini- 
tionibus fidei  fuam  fententiam  , quam  animo  jam  prxconce- 
ptam  cum  tota  judicii  maturitate  habent , omnibus  Fidelibus; 
uti  dogma  fidei,  tenendum  proferant,  atque  fimul  confli- 
tuant ; id  omne  ab  hifce  definitionibus  prorius  abeffe  debet , 
quod  aliquo  modo  libertatem  Ixdere  poffet . 

S-  II.  Si  qux  Summits  Pontifex  judicia  promit,  funt  vew 
rx  , ac  proprie  ditflx  definitiones  fidei , eum  ex  Cathedra  lo^ 
quutum  fuiffe  , re^ie  dici  confuevit . 

Ex  illis  verbis  Matt.  cap.23.  v.2^  Super  cathedram 
fiderunt  Scriba , & Pbarifai,  acceptum  fuiffe  videtur , ut  Sum- 
. Ccc  2 . i^us 
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mus  Pontifex  tunc  ex Carie^/ra loqui  diceretur,  quando  agen* 
ipfam  pctfonam  Summi  Pontificis  fidei  definitiones  ederet . 
Moyfes  enim  fuit  unicus,  atque  Supremus  Judaici  populi  Ie> 
gislator , & e cathedra  Moyfis  idem  populus  accepit  ea  omnia, 
quaf  in  fe  lex  Vetus  compleftebatur.  “ Cathedra  (inquit 
y,  S.  Thomas-in  23.  cap. ) proprie  eft  magillrorum , & 
„ ideo  illi  fuper  cathedram  dicuntur  federe  , qui  Amt  fuccet 
„ fores  Moyfi  : Eccle/iajl.  24.  23.  Legem  mandavit  Ma^es  m 
yy  praceptis  juflitiarum  ~ Unde  illi,  qui  Moyfis  kgem  docc- 
„ bant , fedebant  fuper  cathedram  Moyfi . Et  in.  lege  quaf- 
„ dam  continebantur  ad  fidem  pertinentia,  & quxdam  ad 
„ bonos  mores  . Ad  fidem  pertinentia  evant  ea , in  quibus 
y,  prxfigurabatur  Chrifius  : unde  ipfe  dicit  Joannb  5.  46.  St 

crederetis  Moyfi  y crederetis  forfitan  & mibl . Item  contine- 
„ bantur  prxeepta  moraba ! Ecclefiafl.  24,  Legem  mandam- 
yy  vit  Moyfes  in  praceptis  jufiitiarum  “ . Quum  ergo  Summus 
Pontifex  dum  edit  fidei  definitiones,  qsx  fane  adeotam^, 
qua  late  patet,  Ecclefiam  extenduntur,  & obligant  omnes 
I^eles  in  fidei  unitate  fimul  conjundos , eo-  potHfimum  mu- 
nere , quod  fibi  proprium  eft , in  fide  confirmandi  omnes , 
fungatur  ; ideo  accepta  fimilitudine  a cathedra  Moyfis  , cui 
datum  erat  ,m  Judaicum  populum  informaret  in  iis  omnibus, 
qux  ad  veterem  legem  fpedabanit , ex  Cathedra  eum  loqui, 
merito  dici  confuevit  . “ Quid  enim  in  cathedra  ( inquit 
„ S.  Gregorius  Magnus  \x\s.i 9.  Moralium  num.16.)  nifi  mai- 
» gifierii  audoritas  defignatur  “ ? 

$.  IlL  In  quibufnam  judiciis  infallibilitas  Summo  Ponti- 
fici tribui  debeat , explicatur , atque  confiituitur . 

In  judiciis,  qux  funt  definitiones  fidei,  infabibilitas  Suia- 
mo  Pontifici  tribui  debet , non  item  in  aliis . Chriftus  pro> 
mifit,  nunquam  futurum,  ut  portx  inferi  adverfus  Ecclefian 
prxvalcrent.  Id  autem  fecit,  dum  de  confeflione  fidei  age- 
retur . Quxfivit  enim  antea  ab  Apoftolis  (t) , quem  fe  homi- 
nes efle  dicerent , & auditis  variis  opinionibus  , qux  circum- 
ferebantur , ab  iifdcm  rutfus  petiit  > quemnam  vero  ipfi  cum 

effit 

(1)  Itur.  cap.id. 
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effe  crederent:  aliis  aucem  tacentibus  , quum  rcrpondilTec 
Petrus  : tu  es  Chrifim  filius  Dei  vivi : tunc  fanc  Chriftus  fu- 
pra  Petrum , veluci  fupra  fuum  fundamentum  Eccieliam  xdi> 
ficandam  dixit,  futurumque  prxnunciavit , ut  portx  inferi 
adverfus  eam  non  prxvalerent . Quibus  verbis  Chriftus  non 
minus  in  Ecclelia , & in  Petro,  quam  in  ejus  fuccefforibus 
fidem  nunquam  defeduram  promifit(i).  Chriftus  Patrem^ 
etiam  rogavit  (2) , ne  fides  Petri  deficeret , & hujus  rei , quam 
petendo  procul  dubio  confequutus  fuit,  habita  ratione , Pe- 
tro deinde  prxeepit , ut  fratres  in  fide  confirmaret.  Ex  quo 
fane  confequitur , ut  tum  a Petro , tum  ab  ejus  SuccefToribus 
fratres  in  fide  confirmandi  fuerint,  quemadmodum  ut  in  fide 
Petrus  non  deficeret,  Chriftus  Patrem  rogaverat.  Si  ergo 
tum  ad  eam  promiifionem  attendamus,  qua  Chriftus  futurum 
prxdixit , ut  portx  inferi  adverfus  Ecclefiam  non  prxvalerent, 
poftquam  ipfius  Ecclefix  fundamentum  fupra  Petru ni  pofuic, 
tum  ab  alteram  ; qua  Petri  fidem  nunquam  defeifturam  fpo> 
pondit , id  fua  prece  a Patre  affequutus , indeque  Petro  prx- 
eepit , ut  fratres  in  fide  confirmaret  i infallibilitatem  iis  tan- 
tum judiciis  Romanorum  Pontificum  adjudicandam  efte  con- 
fequitur , qux  funt  definitiones  fidei . Et  re  quidem  verx.> 
Chriftus  Primatum  in  Ecclefia  inftituit  ad  unitatem  fidei  far- 
tam teiftamque  fervandam(3) : hxc  autem  fidei  unitas  in  dif- 
iidiis , atque  contentionibus  , qux  exoriuntur , farifta  teifta-i 
fervatur,  dum  Summus  Pontifex  publico  judicio  edit  defini- 
tionem fidei,  qua  quid  ab  omnibus  credendum  fit,  edicit, 
& errores  fidei  contrarios  condemnat.  Ipfa  ergo  unitas  fidet, 
ad  quam  fervandam  Primatus  inftitutus  fuit , necelTario  exi- 
git, ut  fi  de  fidei  definitionibus  agatur.  Summi  Pontifices 
fint  infallibiles ; alioquin  unitati  fi^i  per  Primatum  re^te^ 
confultum  non  foret . 

Unde  vero  conftat , iis  judiciis  Romanorum  Pontificum, 
qux  funt  definitiones  fidei , infalbbilitatem  tribui  oportere.; , 
cft  etiam  perfpetftum , aliis  judiciis , qux  inter  definitiones  fi- 
dei recenieri  non  debent,  hoc  privilegium  tribuendum  non.> 
..  cflci 

(i)  Iib.19.  cap.2.  (2)  £«0(22.  (3)  Lib.tS.  cap.2.s.y- 
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effe . Nam  ad  fidem , ac  propterea  ad  ea  omaia  , quae  cum  ipfa 
neceflario  conjunguntur,  non  vero  ad  alia , qux  cum  ipfa  fi- 
de tam  (lare , quam  non  flare  pofTunt , Chriflus  refpexitjdum 
Ecclefix  fundamento  fupra  Petrum  femel  pofito  , EcclefianL. 
nunquam  defeduram  prxdixit  ; dum  pro  fide  Petri  rogavit , 
illique  prxeepit  , ut  fratres  confirmaret  ; dum  Primatum  ad 
fidei  unitatem  tuendam  in  Ecclefia  iiiflituit . Hinc  vero  efl , 
ut  judicia  illa  Summorum  Pontificum  , qux  funt  definitiones 
fidei , femel  edita , nunquam  mutata  fuerint , quamvis  fi  ad 
tempora , loca , & perfonas  attendamus , plurimum  mutatio* 
nis  accefierit : contra  vero  ob  hujufmodi  mutationes  aliud  gc* 
nus  judiciorum , quod  inter  definitiones  fidei  referri  non  po- 
tefl,  non  folum  diverfa  ratione  difpofitum , fed  etiam  aliquan* 
do  omnino  fublatum  fuerit . < 

S.  IV.  Ad  fidei  definitionem  referri  debent , non  folunu 
qux  Summi  Pontifices  omnibus  credenda,  fed  etiam  qux  fer* 
vanda  definiunt , & prxeipiunt,  five  qux  fpedlant  ad  mores  . 

Iis  de  moribus  nune  loquimur , qui  ad  falutem  necefia- 
rii  funt . Illorum  enim  prxeipue  habita  ratione  , Summus 
Pontifex  & fuo  Supremo  magiflerio  utitur , & ea  potcflate , 
quam  habet  fuper  omnes  Fideles  . Definitiones  ergo  circa^ 
hoc  genus  morum  ad  fidei  definitiones  referendas  effe  dici- 
mus . Fidei  enkn  afienfum  noflrum  non  modo  iis  prxeeptis 
prxbere , illaque  uti  divinitus  revelata  fufeipere  debemus , 
quibus  juxta  Divinum  verbum  feriptum  ,aut  traditum  aliquid 
nobis  credendum  mandatur,  quam  aliis,  quibus  ex  eodem 
principio  quidpiam  faciendum , vel  omittendum  conllituitur, 
atque  ita  non  minus  hxreticus  efl  ille , qui  priori  generi  prx> 
ceptorum  affentiri  obflinate  repugnat , quam  qui  alteri  per- 
vicaciter obfiflit.  Hac  vero  de  caufa  fi  quifpiam  moechetur, 
non  tamen  tueatur , hujufmodi  facinus  ab  Evangelica  lego 
vel  permitti , vel  non  reprobari ; gravifllme  quidem  peccat , 
hxreticus  tamen  nullo  modo  dici  potefl : fi  autem  etiam  tue» 
tur , tam  grave  malum  a lege  Evangelica  permitti , aut  nonj 
reprobari ; nullum  dubium  fupererit , quin  fit  hxreticus . De- 
f Ditiones,  qux  credenda  refpiciunt,  in  eo  quidem  diflin- 
, . guuntur 
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guuntar  ab  aliis  definitionibus  , quas  verfantur  circa  mores , 
ut  illis  praecipiatur , quod  interius  praeftare  , iftis  autem  quod 
exterius  profequi , aut  averfari  debemus  s verum  utroquo 
genere  definitionum  vel  id  praecipitur , quod  fub  ipfa  fidi^ 
Evangelicae  Legis  continetur,  vel  condemnatur , aut  prohi- 
betur , quod  eidem  fidei  opponitur . Quapropter  femcl  ac  iis 
definitionibus  , quae  fped^ant  ad  mores , id  faciendum , vel 
omittendum  conftitucretur,  quod  Divino  verbo  feripto , vel 
tradito  contrarium  elTct,  error  in  fide  eodem  modo  commit- 
teretur, ac  fi  quidpiam  contra  idem  Divinum  verbum  fido 
tenendum  definiretur  : ficut  oppofita  ratione  non  minus  con- 
fentanee  ad  retiam  fidem  decernitur,  dum  juxta  Divinum- 
verbum  credenda , quam  facienda , vel  non  facienda  defi- 
niuntur . Efi  igitur  manifeftum  ad  fidei  definitionem  referri 
debere  , non  folum  qua!  Summi  Pontifices  omnibus  creden- 
da, fed  etiam  fervanda  definiunt,  & prxeipiunt,  five  qua? 
fpedlant  ad  mores . 

Idem  vero  exiftimandum  non  eft  de  aliis  judiciis,  qux 
privatas  perfonas  , &-fat5hi  particularia  rcfpiciunt.  Sicuti 
enim  habet  S.  Thomas  in  IV.  Senttnt.  DiflinU.ij.  qu.r.'art.2. 
quxftiun.4.  “ Si  quis  probatur  per  verba  de  prxfcnti  in  ali- 
„ quam  confenfifle  , cogitur  excommunicationis  fententijo, 
„ ut  eam  habeat  in  uxorem , quamvis  dicat  confenfum  men- 
„ talem  defuifle ; cciamfi  poftea  cum  alia  contraxerit  confen- 
„ fu  mentali  verbis  expreflb  “ • Dicendum  enim , ficuti  ipfc 
Aiperaddit  in  refponfione  ad  3.  “ Quod  in  tali  cafu  Ecclefia 
„ compellit  cum  ad  liandum  cum  prima  uxore,  quia  judicat 
3,  fecundum  ea , qux  foris  apparent ; nec  decipitur  in  julli- 
„ tia,  quamvis  decipiatur  infado“.  Hujus  autem  rei  ve- 
ram , & idoneam  rationem  Innocentius  IIL  attulit  in  cap. 
A nobis  De  fententia  excommunicat,  in  hxc  verba  : “ Judicium 
„ Dei  veritati , qux  non  fallit , nec  fallitur,  lemper  inniti- 
„ tur : judicium  autem  Ecclefix  nonuunquam  opinionem  fe-' 
„ quitur,  quam  & fallere  fxpe  contingit , & falli:  propter 
„ quod  contingit  interdum  , ut  qui  ligatus  e(l  apud  Deum-  , 
„ apud  Ecclefiam  fit  Iblutus : & qui  liber  cit  apud  Deum , Ec-^ 
yt  clcfiallica  fit  fententia  innodatus Quam- 
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Quamvis  autem  dum  Summus  Pontifex  cathalogo  San*» 
Aorum  aliquem  adfcribendum  decernit , de  fiCto  Angulari , 
Angularique  etiam  perfona  agatur  ; tamen  illorum  fentenda^ 
certa  mihi  eft,  qui  hac  in  re  judicium  Summi  Pontificis  in- 
fallibile efie  , & ad  fidei  definitionem  illud  revocandum  arbi- 
trantur . Nam  in  hoc  negotio,  de  dodirina  morum , & quidem 
communi,  agitur,  quum  ut  co cultu,  quo  Sandd  coli  con» 
fueverunt , quempiam  profcquendum  efle , omnibus  Fideli- 
bus indicetur.  Semel  ac  autem  Summus  Pontifex  omnibus 
Fidelibus  legem  ferret  de  colendo  fan&o  , quem  colere,  fi 
fandius  non  eflct , & cum  ratione  , & cum  Evangelio  repu- 
gnaret, in  dodlrina  morum  procul  dubio  erraret : quod  fieri 
non  poteft . “ Ne  igitur  tantus  error  in  Ecclefia  fit  < ficuti 
n inquit  Melchior  Canus  loco  fupra  citato)  Deus  peculiari- 
„ ter  providere  credendus  eft , ne  Ecclefia,  quamvis  homi- 
„ num  teftimonia  Icquatur , in  Sandlorum  canonizatione  er- 
„ ret . Cujus  peculiariifims  providentia?  abunde  magnum  ac> 
„ gumentum  eft , quod  nunquam  infirmata  eft  fides  ab  hu- 
„ manis  teftibus  Icmel  in  hujufmodi  jndiciis  fufeepta.  Quod 
„ in  cafibus  civilibus  fa?pe  accidit  “ . S.  Thomas  Quodlibeto 
9.  art.i  6.  poftquam  dixit  Ecclefix  judicium  falli  non  pofTe  in 
iis  , qua:  fpeftant  ad  fidem  , polle  vero  in  aliis , qux  fingula- 
ria  fadla  refpiciunt , hxc  fuperaddit ; “ Canonizatio  vero 
„ Sandlorum  medium  eft  inter  hxc  duo  : quia  tamen  honor, 
„ quem  Sandiis  exhibemus , quxdam  profeffio  fidei  eft,  qua 
„ Saniorum  gloriam  credimus , pie  credendum  eft , quod 
„ nec  etiam  in  his  judicium  Ecclefia:  errare  polfit  “ . 

$.  V.  Ad  fidei  definitiones  ea  quoque  Summorum  Ponti- 
ficum judicia  fpedlant , qux  fadla  dogmatica  refpiciunt . 

Non  de  illis  definitionibus  nunc  agimus,  qux  aliquod 
fidei  caput  in  fe  fpedlatum  refpiciunt : iftx  enim  ad  jus  refer- 
ri debent ; fed  de  aliis , qux  dodlrinam  alicujus  hominis  , fi- 
vc  fententiam  exprelTam  feriptis  , aut  verbis , pro  fui  ofa- 
jedlo  habent,  ac  propterca  circa  fadlum  dogmaticum  ver- 
fantur : circa  fadlum  quidem , quatenus  fadi  rationem  uu 
Cc  continet,  quod  quilpiam  dodlrinam  aliquam  vel  voc:^, 

vel 


Digitized  by  Coogie 


LIBER  3CXTII.  CAEOT  L 393 

vel  fcnpto  defenderit  : dogmatis  vero  ; quia  CUtn  hujui^ 
modi  fadlo  etiam  dogma  conjungitur . Hinc  , Janfenianae 
caufs  habita  ratione  , fi  illud  tantum  quxratur  , utrunu. 
quinque  propofitiones  jure  merito  proferiptx  fuerint , con- 
troverfia  circa  jus  tantum  verfabitur : fi  autem  ulterius  inquw 
ratur,  utrum  ilis  propofitiones  jure  merito  in  eo  fcnfu  pro- 
feripts  fint,  quem  in  ipfo  libro  Janfenii  prxfcfcrunt  ; erit 
quidem  qusfiio  fadii , fed  tamen  dogmatici , quia  in  hoc  fa> 
&o  de  dogmate  inquiritur:  demum  fi  difquifitio  fiat,  utrum 
liber  inferiptus  Auguflims  Janfenii  fit  revera  Janfenii  opus ; fa- 
dum  quidem,  non  tamen  dogmaticum,  fed  pcrfonale , erit 
objc(flum  hujus  qusftionis . Ita  fi  de  Arii  caufa  agatur,  i.  qus- 
ri  poteft,  utrum  quod  contra  Arium  definitum  fuit , jure  me- 
rito definitum  fit:  a.  utrum  in  feriptis  Arii  verbi  confubftan- 
tialitas  impugnetur:  3.  utrum  illorum  feriptorum  Arius  re- 
vera autlor  extiterit : fi  primum  habeatur ; quxfiio  erit  tan- 
tum juris:  fi  alterum;  fadli  dogmatici : fi  tertium  ; fadli  pet^ 
fonalis . Ecclefis  judicium , feu  definitio  Supremi  Ecclefis 
capitis  fadum  non  pcrfonale , fed  dogmaticum  refpicit , fe- 
mel  ac  agatur  de  condemnatione  alicujus  erroris , quem  quif> 
piam  feripto  propugnaverit , atque  expendatur , utrum  in_i 
hoc,  vel  illo  libro,  aut  feriptis  error  fidei  contrarius  conti- 
neatur, & quidem  fecundum  eumfenfum,  quem  liber,  aut 
feripta  in  fuis  verbis  prxfcfcrunt,  non  vero  fecundum  alium, 
quem  ad  fui  arbitrium , & contrarium  obvix  fignificationt 
verborum,  ipfe  auAor  in  mente  habere  potuerit.  Nam  hic 
fenfus  Ecclefit-E  innotefeere  non  poteft,  femperque  jure  mc« 
rito  ea  prxfupponit,  auiftorem  loquutum  e(Tc  juxta  illum  fen- 
fum , quem  verba  ejus  omnino  prsfeferunt . 

Semel  ac  autem  conftiterit,  errorem  contra  fidem  in  ali- 
quibus feriptis  , aut  libris  contineri  , eorum  quoque  au^o- 
rem  Ecclefia  nominatim  condemnat , atque  illum  a Catholica 
communione  expellit,  ficuti  Nicxni  Patres  contra  Arium  fe- 
cerunt (i)  , & in  Ephefino  Concilia  Patres  pronuntiarunt, 
‘Tom.in.  Ddd  Nc- 

(i)  Celafius  Gyiicenus  inHift.  Coacil.  Niesui  lib.3.  cap.15. 
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Ncftoriutn  Epifcopali  dignitate  privatum  , ab  Univerfo  Sacer- 
dotum confortio , & castu,  alienum  (.1) . 

Quoniam  vero  qui  faAa  dogmatica  infallibili  judicio 
non  fubefTe  pugnant  , nunquam  non  opponunt  , fi  de  fado 
agatur , infallibile  de  eo  judicium  ferri  non  pofic  ; nunc  dili« 
genrer  explicandum  eft  a nobis , qua  ratione  etiam  de  fadis 
dogmaticis  judicium  Romani  Pontificis  infallibile  fit,  ac  pro- 
pterea  ad  fidei  definitionem  referendum , quamvis  ratio  ipfa-. 
fadi  in  eo  interveniat . Ac  primo  quidem  illud  eis  opponimus, 
etiam  Dciftas  , ut  c medio  tollant  certitudinem  Sacrarum- 
Scripturarum  tum  Veteris,  tum  Novi  Teftamenti  , ad  ipfum 
fadlum  recurrere,  atque  objicere  nobis , quoddam  fa6ium  e& 
fe , quod  Sacra;  Littera;  ad  nos  ufque  devenerint,  ac  propte- 
rea  de  veritate  illarum  merito  dubitari  pofle  ( a ) . “Eft  ergo 
„ res  magna  , ac  diligenti  contemplatione  dignifllma  , ( ut 
„ cum  Melchiori  Cano  loquar  lib.6.  De  Locis  Theologicis  cap.S.) 
yy  non  illud  modo  ad  Dotftrinam  Catholicam  peninere , quod 
„ Apoftolis  exprefle  revelatum  eft  j verum  hoc  etiam  , quod 
„ ex  altera  propofitione  revelata  , & altera  certa  in  luminem 
„ naturali,  fyllogifmo,  coUc^ioneque  evidenti  conficitur". 
Id  autem  nunc  pluribus  oftendeiidum  eft  a nobis,  eorum  quo- 
que habita  ratione  , qux  etiam  ab  Adverfariis  noftris  in  du- 
bium non  revocantur , nec  revocari  polTunt . Dogma  fidei  eft, 
quas  nunc  Sacras  Litteras  tum  Veteris , tum  Novi  Teftamenti 
habemus , effe  illas , quas  Au&ores  divinitus  infpirati  confcri> 
pferunt , quum  eas  uti  divinitus  infpiratas  nobis  Ecclefia  pro- 
ponat , quam  fane  in  hoc  judicio  falli  non  pofic  , certa  fide 
credimus  . Qmero  nunc  ego  , utrum  in  hujufmodi  Ecclefix 
judicio  fit  aliqua  propofitio  certa  in  lumine  naturali , fyllogif- 
mo  , colle&ionequc  evidenti  confeda  ? utrum  ipfum  fa^iura 
fuum  locum  habeat  ? Utrumque  fane  adeft . Nam  evidentifli- 
ma  argumentatione  conficitur , Sacras  Litteras  , & quidenu 

inte- 

(1)  Tom.j.  Concil.  edit.  Venet.  colnm.1078.  (»)  Vide  qu«co» 

fra  eos  difieruimus  Tfceoi.  It^tUta  Ub.a.  iairntio,  &qu.s.  art.o., 
lib.j.  qu.3.att.i.&feq. 
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Integras , atque  incorruptas  ad  nos  deveniflc , quales  a facris 
Scriptoribus  cditx  fuerunt  (t)  ; & in  hoc  fane  cujufdam  fadii 
ratio  confiftit  . Qu*  autem  facri  Audtores  divinitus  infpirati 
confcripfcrunt , femper  fervata  in  Ecclefia  fuiffe , res  quxdam 
eft , qu£  cum  illo  dogmate  de  infallibili  Ecclelix  judicio  circa 
libros  divinitus  infpiratos  , neceflario  conneftitur  . Nam  fe- 
mel  ac  incertum  eife  ponatur,  utrum  quas  facri  Au^ores  con- 
fcripferunt,  ad  nos  pervenerint , Ecclcfi»  quoque  judicium, 
quo  conftituitur  de  facris  Libris  divinitus  infpiratis,  incertum 
Iit  oportet . 

Idem  autem  tam  in  Divino  verbo  feripto , quam  in  tra- 
dito contingit . Nam  Divins  fidei  ea  efie , qu£  communi  con- 
fenfione  Sandtorum  Patrum  tradita  habemus,  nullus  Catholi- 
corum dubitat.  At  vero  in  hoc  quoque  infallibili  principio 
ipfum  faitum  fuum  locum  habet.  Nam  traditiones  Apofiolicas, 
prout  ab  Apollolis  acceperant , Fideles  cufiodi  cuilodivilTe,  eal^ 
que, prout  illi  cuftodierunt,  longo  licet  fpatio  annorum  interve- 
niente, pluribufque  Ecclefia  quaffata  tempeftatibus , ad  nos 
pervenifie  , quoddam  fa^um  eft  cum  infallibili  principio  d&j 
Traditionibus  ita  connexum  , ut  illud  frullra  infallibile  cen- 
fcatur , femel  ac  illud  perfpc(flum  non  fit  ob  moralem  certitu- 
dinem , de  qua  evidentiffime  ratiocinatione  confiat . 

„ Concilium  Nicxnum  ( ficuti  Melchior  Canus  loco  fu- 
M pra  citato  animadvertit)  in  fide  non  erralTe,  aut  Chalcedo- 
„ nenfe , aut  Ephefinum , nec  in  facris  Libris , nec  in  Apollo» 
„ lorum  Traditionibus  explicatum  efi : fcd  id  folum , Conci- 
n lia  in  Spirku  Sandlo  legitime  congregata  errare  non  polTe . 
y.  At  quod  Con^rilium  Nicxnum , Chalcedonenfe  , Ephefinum 
» legitime  fuerint  coada  ex  Divina  revelatione  non  creditur} 
M creditur  tamen  ex  humana  fide,  & traditione  hifiorix,  fide 
» digna,  per  quam  habemus , eas  Synodos,  indicentibus, & 
n confirmantibus  veris  Ecclefix  Palloribus , ex  univerfo  orbe 
» convenifle.  Unde  licet  earum  rerum  certitudo,  ac  veritas, 

» qux  in  ejufmodi  Conciliis  definitx  funt  , ex  duobus  quafi 
„ principiis  pendere  videatur  , quorum  alterum  revelatum  a 

Ddd  a „ Deo 

(1)  Vide  loca  fupra  citata  ex  nollra  Theol.  FgveUta  . 
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^ Deo  cft , Concilia  videlicet  legitime  congregata  certiflimac 
^ veritatis  efle } alterum  vero  fola  certitudine  naturali  creda- 
„ tur  per  ea , qua:  Scriptores  graves  , & incorrupti  memorix 
y,  prodidere : at  hxreticus  erit , qui  negarit  earum  Synodorum 
y,  fcita , atque  decreta , non  aliter  ac  fi  negaret  Evangelium". 
Quapropter,  ut  cum  Thomaflino  concludam  Dijftrt.  19.  in  V. 
Spodum  (Ecumemcam  num.  87.  “ Qui  diflentire  in  ifiiufmodi 
a,  fallis  ab  Ecclefia  Catholica  pertendet , illum  vir  dodiffimus 
^ (hoc  efi  Canus,  cujus  verba  & ipfe  quoque  in  medium., 
„ protulit ) illum  experientia  ipfa  docet,  non  cervicofum  mo« 
^ do,  autfuperbum,  autinfanum,  fed  hxreticum  habitum.. 
„ iri  . Quod  hac  tergiverfatione  dogma  ipfum  quafi  per  cu- 
^ niculos  impeti  fentiat  Ecclefia  “ . Si  ergo  de  eo  agatur, 
quod  ab  infallibili  principio  proficifeitur,  efi  illud  infallibile 
cenfendum , quamvis  non  folum  ab  hujufmodi  principio  deri- 
vetur , fed  etiam  ab  altera  propofitione  non  revelata  , verum 
certa  folummodo  juxta  naturale  lumen,  & propter  moralem., 
evidentiam  , qux  ex  evidenti  ratiocinatione  habeatur  . Nam 
ad  Dei  fingularem  providentiam  fpedat,  ut  faciat,  ne  etiam 
quoad  ifiam  partem  aliquis  error  occurrat  eo  in  judicio, quod 
infallibile  c(Te  , Deus  ipfe  confiituit  . Hinc  merito  Mclchior 
Canus  De  Locis  TTseologicis  lib.j.  cap.  ult.  folvens  illam  difficul- 
tatem , qux  contra  Divinas  Traditiones  ab  earum  incertitu- 
dine  petitur  , ita  inquiebat  : ” Quod  fi  Chrifii  providentia.» 
„ Ecclefix  Chriftiani  decft,  tum  vero  nec  Traditiones  adfer» 
„ vatas  ego  defendo  , nec  certam  Scripturx  au(51oritatenu  . 
s Utraque  enim  juxta  res  fine  Dei  procuratione  non  confiat, 
x>  quam  fi  tollas,  neque  Traditio  , neque  Scriptura  vindica- 
„ tur.  Sed  fi  Chrifio  curx  Ecclefia  fua  efi,  jam  non  erit  am< 
„ biguum,  quin  quemadmodum  Evangelium  illa  in  fenfu  po< 
» tius , quam  in  littera  cufiodit ; ita  & ceteras  cufiodiat  Tra- 
3»  ditiones,  quas  ei  Apofioli  tantopere  commendarunt  “ . 

Mirandum  itaque  non  efi  , fi  tum  antiquis,  tum  fubfe- 
quentibus  temporibus  Ecclefia  non  folum  Audores  errorum , 
fed  etiam  fcripta,in  quibus  errores  defendebantur,  condemna- 
verit: „ Porro  fcicndma  cft,  (inquit  Socrates  EccUf.BiJl.  lib.i. 

» cap.  19.) 
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^ cap.  19.)  Arium  de  opinione  fua  librum  quemdam  compo- 

„ fuifle , quem  Thaliam  infcripHt quem  quidem  librum 

„ tunc  temporis  etiam  Synodus  condemnavi t'^  . Sozomcnus 
Ecclejiajl.  Uifl.  lib.  i.  cap.  22.  inquit : “ Sed  & verba  , quibus 
„ opinionem  fuam  explicabat , & librum  de  eodem  argumen» 
y,  to  compofitum , quem  ille  Thaliam  inferiprerat , condem- 
„ narunt  “ . Hinc  idem  Sozomcnus  ibidem  refert , prxee- 
pilTe  Conftantinum  , w.  fi  quod  illorum  feriptum  , hoc  cft  Arii, 
& fedatorum  illius , inveniretur.)  traderetur  incendio.  Innocen- 
tius I.  epift.  3 I.  num.  5.  (i)  de  Pelagio  loquens : ‘‘  Librum  fa^ 
„ ne  (inquit)  qui  ejus  elTe  diceretur,  a nobis  veftra  charita- 
„ te  tranfinilTum  evolvimus  : in  quo  multa  contra  Dei  gra- 
y,  tiam  legimus  clTc  feripta,  multa  blafphema, nihil  quod  pU< 
„ ceret , nihil  pene , quod  non  penitus  difpUceret : a quovis 

M damnandum , atque  calcandum Anathemet  ergo  ille, 

„ quz  fenlit : ut  illi,  qui  ejus  Termonibus  fuerant  prxceptif* 
M que  collapH , quid  tandem  habeat  fides  vera , cognofeant 
Concilii  V. Patres  Collatione  8.  (2)  Theodorum, Theodoritum, 
& Ibam,  atque  feripta  eorum  hifce  verbis  cum  ceteris  hxrcti- 
cis  damnarunt : " Condemnamus  autem , & anathematizamus 

„ una  cum  omnibus  aliis  hxreticis Theodorum  , qui 

„ Mopfucptix  Epifeopus  fuit,&  impia  ejus  conferipta:  & qu* 
„ impie  Theodoritus  conferipHt  contra  redam  fidem,  & con- 
„ tra  duodecim  capitula  S.  Cyrilli  , & contra  Ephefinam  pri- 
„ mam  Synodum  , & quz  ad  defenfionem  The^ori  , & Ne- 
„ florii  ab  eo  feripta  funt  . Super  hzc  anathematizamus  & 
„ impiam  epiflolam  , quam  dicitur  Ibas  ad  Marim  Perfanu 
„ confcripfifTe  . Prxdida  igitur  tria  capitula  anathematiza- 
„ mus:  ideft,  Theodorum  impium  Mopfuefienum  cumne- 
„ fandis  ejus  conferiptis , & quz  impie  Theodoritus  conferi- 
» pfit , & impiam  epiflolam  , quz  dicitur  Ibz , & defenfores 
„ eorum  ; & qui  feripserunt  , vel  feribunt  ad  defenfionem-. 
„ eorum,  vel  reda  ca  dicere  przfumunt , vel  omnino  impie- 
„ tatem  eorum  nomine  Sandorum  Patrum , aut  Sandi  Chal- 

„ cedo- 

(1)  Apud  Coullanriam  in  CoUed.  epiAol.  Rom.  Pont. 

(2)  Tom.j.Concil.  edit.Hardi^CQlum.i^]. 


Digitized  by  Google 


'39*  JURE,  ET  LEGUM  DISCIPLINA 

„ cedonenfis  Concilii  defenderunt,  aut  defendere  conantnr®^' 
Neque  enim  deerant,  qui  au(aoritate  Concilii  Chalcedonen- 
(is , & Sanftorum  Patrum  abuterentur  in  defenfionem  trium-, 
capitulorum , quemadmodum  ex  eadem  Collatione  novimus. 
Concilium  Laterancnfe  an.  649.  fub  Martino  Secretario  V. 
cap.  18.  ita  ftatuit:  (i)  “ Si  quis  fecundum  Sanilos  Patres 
„ confonanter  nobis , pariterque  fide  non  refpuit,  & anathe- 
„ matizat  anima , & ore  omnes  , quos  refpuit , & anatheina- 
„ tizat  nefandiffimos  haereticos  cum  omnibus  impiis  corunu 
„ conferiptis  ufque  ad  unum  apicem  San<5la  Dei  Ecclefia  Ca« 
„ tholica , & Apoftolica ....  hujufmodi  condemnatus  fit  “ . 
Non  minus  ergo  haeretici , quam  omnes  libri,  & feripta  eorum, 
in  quibus  hecrefis  continebatur , condemnationi  fubjiciuntur . 
MartinusV.  in  Concilio  Conftantienfi  in  fuis  litteris  ad  omnes 
Archiepifeopos  , Epifeopos  , & Inquifitores  dum  conftituit , 
qujenam  confeifio  expetenda  fit  ab  iis , qui  de  erroribus  in.. 
Concilio  damnatis  fufpedli  erant,  inter  dia  hxc  habet  (2): 
„ Item , utrum  credat , quod  condemnationes  Joannis  Wi- 
' yy  cleff , Joannis  Hus , & Hieronymi  de  Praga , fa<ftae  de  per- 
„ fonis  eorum , & libris , & documentis  per  facrum  generale 
„ Conftantienfe  Concilium,  fuerint  rite,  dcjufte  fac^JB,  & 
„ a quolibet  Catholico  pro  talibus  tenenda , & firmiter  aife- 
„ rendaj.  Item,  utrum  credat,  teneat,  afferat , loannenu 
„ Wicleff  deAoglia,  Joannem  Hus  deBohemia,  &Hiero- 
yi  nymum  de  Praga,  fuiffe  hiereticos,  & pro  haereticis  nOr 
„ minandos , & deputandos , & libros , & dodlrinas  eorunu 
yy  fuiffe , & effe  perverfos , propter  quos , & quas , & eo- 
„ rum  pertinacias , per  facrum  Concilium  Conftantienfe  pro 
„ haereticis  funt  condemnati  “ . Tandem  Leo  X.  in  Bulla-» 
Apoftolica  Exurge  Domine  contra  errores  Martini  Lutheri , & 
fequacium , perada  condemnatione  triginta  quinque  articu- 
lorum , quos  diftinde  recenfuit,  poft  alia  ita  habet  (3) : In- 

yy  fuper  quia  errores  praefati , & plures  alii , continentur  in 
3,  libellis , 'feu  in  feriptis  cujufdam  Martini  Lutheri ; di^os 

„ libel- 

(i)  Cit.  tomo  colum.  924.  (1)  Tom.  8.  Concil.  edit.  Harduiui 

colum.  3 14.  (3)  Torn.$>.  ConcU.  cjufdcm  edic,  colum.  189^. 
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„ libellos  , & omnia  clivii  Martini  fcripta , feu  praedicationes, 
„ in  latino  , vel  quocumque  alio  idiomate  reperiantur,  in_. 
„ quibus  diifli  errores  , feu  eorum  aliqui  continentur,  firai- 
y,  liter  damnamus , reprobamus , atque  omnino  rejicimus , 
„ & pro  omnino  damnatis , reprobatis , ac  rejedis , ut  prae? 
„ fertur , haberi  volumus  “ . 

Alia  multa  in  hanc  rem  fuperaddere  poflemus  j verum- 
iftafufficere  arbitramur. Et  re  quidem  vera  cft  fanc  infallibilis 
Ecclefia,  dum  definit,  quinam-fit  fenfus  Divini  verbi  feripti, 
& traditi ; alioquin  tota  ipla  religio  laberetur , quum  quoad 
dogmata  fidei  Divino  verbo  feripto,  & tradito  nitatur : opor- 
tet igitur,  ut  infallibilis  quoque  fit , dum  de  fcnfu  contrario 
ipfi  Divino  verbo  feripto , & tradito  pronuntiat . Nam  hac 
fine  infallibilitate  pronuntiare  poflet  eum  fenfum  elle  contra- 
rium, aut  conformem  Divino  verbo  feripto  , aut  tradito, 
qui  revera  contrarius , aut  conformis  non  effet : igitur  ne- 
que elTct  infallibilis  , dum  ftatuit  de  fcnfu  Divini  verbi  feripti, 
& traditi : dum  enim  quifpiam  fenfum  aliquem  alteri  fenfui 
conformem,  aut  contrarium  efle  pronuntiat,  qui  revera  illi 
non  cft,  cum  illo  altero  conjungit,  quod  cum  eo  conformi- 
tatem  , aut  ab  eodem  feparat , quod  contrarietatem  non  ha- 
bet, ac  propterea  etiam  de  illo  altero  fenfu  non  fine  erroro 
pronuntiat.  Quid?  Nonne  Ecclefis  judicium , dum  ex  ipfa 
Traditione  , tamquam  cx  principio , aliquid  definit , infalli- 
bile cft?  Qua  autem  ratione  Traditio  innotefeit  Ecclcfix  i 
Fortafle  ex  Divina  revelatione  ? Nihil  minus : innotefeit  fanc 
cx  feriptis  Sandoriim  Patrum : ejus  ergo  judicium  de  hujuf> 
modi  feriptis  infallibile  e(Te  debet , quamvis  ratio  ipfa  fadU 
in  eo  occurrat , & divinitus  revelatum  non  habeamus , Eccle- 
fix  judicium , dum  decernit  de  fenfu  Patrum , infallibile  eile. 
Eadem  ergo  ratione  infallibile  efte  debet  judicium  illius  j dum 
fententiam  fert  de  fenfu  illorum  aurorum  , qui  redx  fidei 
opponuntur , quamvis  in  hoc  & ratio  fadi  habeatur , & di- 
vinitus revelatum  non  fit , hujufmodi  judicium  infallibile  efle. 
Quandoquidem  ad  redam  fidem  non  folum  refert,  ut  vera- 
dogmata  fidei  cx  Traditione  eruantur , fed  etiam  ut  falfa  di< 

icet- 
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fremantur,  & univerfx  Ecclcflx  uti  re<a*  fidei  contraria  cre- 
denda , & habenda  proponantur . Poftremo  hac  opinandi  li- 
bertate feinel  admifia,  qua  ejus  judicii  veritas  a Summo  Pon- 
tifice editi  de  fadis  dogmaticis  ob  ipfam  faAi  rationem  in  du- 
bium revocatur , nemo  hxreticorum  erit , qui  injufte  fe  con- 
demnatum eiTe , conqueri  non  poflit . Ariani  , Nefloriani , 
Pelagiani , Eutychiani  , Lutherani  , Calviniihe  , & ceteri 
omnes,  fe  nihil  nifi  Saerx  Scripturx  confentaneum  tradidifle 
dicent : quod  autem  Ecclefia  aliter  cenfuerit , nihil  referre, 
quialiac  in  re  judicium  ejus  falli  poteft ; ac  propterea  imme- 
rito fe  ab  Ecclefia  expulfos  fuiilc , tamquam  fi  de  errore  illo- 
rum ex  infallibili  judicio  conflaret.  Verum  hac  de  re  ufque- 
modo,  quoniam  fatis  oflendiffe  confidimus,  ad  definitiones 
fidei  fpedare  ea  quoque  judicia  Summorum  Pontificum , quae 
fada  dogmatica  rcfpiciunt  (i) . 

$.  VI.  Ad  rem  noflram  illa  multa  errata  non  faciunt,  qua* 
Adverfarii  in  medium  adducunt,  ut  ex  iis  evincant , Sum- 
mum Pontificem  infallibilem  non  efle  . 

Quemadmodum  in  principio  hujus  quxflionis  monui- 
mus , nobis  in  animo  non  eft  , Summos  Pontifices  vindicaro 
ab  iis  erroribus,  in  quos  nonnulli  illos  impegiffe  contendunt, 
ut  inde  colligant,  infallibilitatera  Romano  Pontifici  tribui  non 
poffe  . Breviori  via  nunc  contra  eos  infidendiim  arbitramur, 
atque  oflcndere  aggredimur  , quamvis  nonnulli  Pontifices 
etiam  in  illos  incidiffent  errores  , qui  ab  Adverfariis  noflris 
commemorantur , & ea  etiam  ratione  incidiffent , qua  ipfi  vo- 
lunt } tamen  ex  iis  nullum  argumentum  xquo  jure  duci  pofle 
contendimus  ad  evincendum  Summum  Pontificem  infallibi- 
lem non  efle  . Rem  iflam  haud  multis  nos  ita  conficimus . Illa 
judicia  Romanorum  Pontificum  funt  verx  , & proprie  di<flat 
definitiones  fidei , in  quibus  dogma  fidei  credendum  ab  omni- 
bus proponitur , atque  decernitur , & contrarium  ejus  Evan- 

gelio , 

(i)  Prorfiis  inania  fubterfiigia  Adverfarlorum  inter  alios  noflris  ' 
temporibus  detexerunt  Bertius  Dr  Theologicis  bifciplinisWb.ij.  cap.6. 

& BilluartiuslnTradatu  De  fUe  Diflfert.j.  art.7.  Ex  iis  quoque  , qu* 
nos  difletuimus , dc  eorum  inanitate  conflat . 
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gclio,  aut  do<5lrinaB  Apoftolorum  opponi  , certo  Judicio  affir- 
matur , ac  propterea  qui  hujufmodi  definitionibus  aflentiri 
repugnant  j habentur  pro  hafrcticis  , & fententia  excommu- 
nicationis fertur  in  illos  ( i ) . Etiam  ipfe  Maimburgus  , qui 
Pontificiam  infallibilitatcm  acrius  impugnavit  , hac  in  re  non 
diffentit  a nobis  in  fuo  illo  Tra(5l:atu  hiftoricoD^  Statu  Prig* 
rogatk/is  Ecdejta  Romana  illlufquc  Epifeoporum . Si  enim  verba^ 
ejus  latine  reddamus  , ita  habet  : “ Quaeftio  in  hoc  fita  eft , 
„ num  quando  Papa  in  Cathedra  Romana  loquitur,  ut  Fide* 

„ lium  omnium  magifter , &:  dodor Chriftianos=  docet 

„ univerfos,  definit,  proponitque  toti  Eccleflae  per  bullam  , 
„ feu  confli tutionem , quid  credendum  fit ; num,  inquam_, 
„ ita  pronuncians  Romae  Pontifex , fit  infallibilis , nec  ne  “ • 
In  hoc  etiam  BofTuetius  nobifeum  confentit . Nam  Defenfionh 
&c,  lib.  3.,  alias  7.  cap.  i.,  poflquam  haec  Odorici  Raynaldi  (i) 
probavit  : Neque  enim  decreta  fidei  condunt  Pontifices  , nifi  eoe- 
prejferint  ^ ^ de  neceffitate  credenda  propofuerint  ; ita  ipfe  colli- 
git : “ Ex  quibus  id  habemus  : Pontificum  Romanorum  de- 
„ cretis  propofitis , duo  adhuc  qu^ri  oportere ; alterum;  an 
„ fit  res  ad  fidei  , morum  effentialia  pertinens  , idque  per 
„ fe , & proxime , non  accidentario , & remote : alterum  ; an 
„ expreffum  fit  , id  de  fide  credendum  “ . Iis  autem  judiciis 
Romanorum  Pontificum  eft  tribuenda  infallibilitas , quae  funt 
fidei  definitiones  , non  vero  aliis, quae  inter  definitiones  fidei 
nullo  modo  recenferi  pofTunt  (5);  igitur  in  quofeumque  tan- 
dem errores  perfonales  Romani  Pontifices  prolapfi  fuerint , fc^ 
mei  ac  non  conftat,  dum  in  illos  impegerunt  , definiijfe^  cb* 
propofuijje  toti  Ecclefia  per  bullam  , feu  confiitutionem  , quid  cre-^ 
'dendum  fit , cb*  cxprejfijje , quid  de  fide  tenendum , ex  hujufmodL 
erroribus  Summum  Pontificem  fallibilem  efic  ,prxter  omnem 
rationem  colligitur  . Id.  tamen  colligit  BofTuetius  , colligunt 
alii  omnes,  qui  hac  in  re  cum  ipfo  fentiunt.  BofTuetius  enim> 
ut  in  ipfo  tantum  nunc  fiftamus,  Defenfionis  &c.  lib.  9. , alias 
14. , a cap.  3 3.  ufque  ad  45.  in  eo  maxime  laborat,  ut  often- 
TonuIIE  Ecc  . dat^ 

r 

(1)  Hujus  cap.  §.i.  (2)  Tom.iy.  00.1324.  00111.2. 

(3)  Hujus  cap.  5.3. 
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dat , pluYes' Pontifices  in  varios  errores  incidiife  : Hac  In  rti 
ultra  fane  , quam  par  eft,  progreditur  ,&  quandoque  etiam, 
<juae  revera  non  funt  , uti  errata  Summorum  Pontificum  tra- 
ducit , quemadmodum  CI.  Orfius  De  Romani  Pontificis  auBori- 
fate  lib.  3.  cap.  3 j.  & fcqq.  ofiendit . Verum  dc  hoc  nobis  mo- 
do quxfiio  cum  illo  non  eft : illud  folummodo  miramur , qua 
ratione  ex  hujufmodi  erratis  colligere  fe pofle  putaverit, Sum- 
mum Pontificem  infallibilem  non  efle  , quando  ipfe  quoque , 
dum  ea  rcccnfct  , nunquam  tradit  , quemadmodum  revera-, 
jiullo  modo  poterat  , Sumtnos  Pontifices  in  fuo  errore  quid- 
|>iam  definiifle , atque  conftituilTc  credendum  , & tenendum 
ab  omnibus  Fidelibus  ? quando , de  Pontificum  Romanorum, 
non  dicam , lapfibus , fed  etiam  decretis  propofitis , id  qux- 
rendum  fupcrcflTe , ipfe  quoque  affirmat : an  exprefium  fit  id 
tde  fide  credendum  ? Eft  ergo  omnino  compertum  , quemad- 
modum nos  volumus  , ad  prxfcntcm  difputationcra  noftram.. 
•nihil  facere  ea  exempla  Romanorum  Pontificum  , qui  juro, 
vel  injuria  in  aliqua  re  errafie  , aut  fuo  muneri  defuiffe  cul- 
pantur, quorum  lapfus  , & errata  dum  Adverfarii  noftri  ultra 
modum  extollunt  ad  oftendendum  Summum  Pontificem  infal- 
libilem non  ede,  ipfi  fibi  contradicunt , atque  ad  fidem  refe- 
runt , quod  ipfi  quoque  referendum  non  c(Tc  conftituunt. 
Hinc  merito  Serryus  in  priori  Diflertatione  Dc  Romano  Ponti- 
fice cap.T.  num.3.  “ Quid  enim  (inquit)  fi  Petrus  Romanorum 
,,  Pontificum  primus  Chriftum  ( quod  objicere  illi  folcut  ) in.. 
„ paffione  fe  nofle  negavit  ? Quid  fi  Marcellinus  Pontificum 
„ alter,  in  publica  perfequutione  fuppliciis  vicius , thus  ido- 
„ lis  adoleverit  ? Quid  fi  Liberius  exilii  txdio  fuperatus  Aria- 
„ nx  tandem  perfidix  , & S.  Athanafiii  damnationi  fubfcri- 
y,  pfit  ? Quid  fi  Vigilius  trium  capitulorum  damnationi  diu 
■„  obllitit  S Quid  fi  Honorius , datis  ad  Sergium  epiftolis , Mo- 
„ nothelitarum  errori  favere  vifus  eft, aut  etiam  favit?  Quid 
„ fi  joannes  "XX!!.  in  errorem  de  vifionis  beatx  dilatione  pro- 
„ penderervifus  eft,  propendifictque  reipfa?  Ita  ne  iis  in^ 
» .cafibus , aliifquc  ja&ari  folitis , judicium  folemne  aliquod, 
„ quale  ipfimet  late  deferibuat,  tulere  laudati  Pontifices,  ut 
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’ ^ ad  quasftlonem , quae  nobis  in  manibus  cft  , exempla  hui 
■„  jufmodi  trahi  poflint  . A praefcnti  igitur  inftituto  lon- 
„ ge  abeunt , tot  illa  errantium  , ut  ajunt  , in  Hdc  PontiH* 
» cum  exempla , fi  quo  fenfu  debet , ipfique  volunt , dc  Poa« 
^ tificum  infiillibilitate  quxftio  ventiletur  << . 

/ ^ 

G A P U T IL 

DE  INFAIXIBILITATE  PONTIFICIORUM  DE  FIDE  JUDICIORUM, 

EJUS  FUNDAMENTI  HABITA  RATIONE,  SUPRA  QUOD 
ECCLESIA  A CHRISTO  EXTRUC^A  FUIT  . 

S.L  ^“'Hriftus  tum  Ecclefix , tum  Romano  Pontifici  promi« 
fit  privilegium  infallibilitatis . 

Illud  hic  monendum  arbitramur  , non  folum  hujus  o 
pitis,  fcd  etiam  duorum  fequentium  habita  ratione , uti  cci> 
tum  nunc  a nobis  «quo  jure  fupponi  pofle , qu«  Chriftus  Pe- 
tro promifit , atque  revera  contulit , etiam  Romanorum  Pon- 
tificum propria  efie . Quandoquidem  Romanos  Epifeopos  fuc- 
cedere  in  Epifeopatu , & in  omni  jurifdiiftione , & audorita- 
te  S.  Petro  , jam  oftendimus , atque  Sandorum  Patrum  tradi- 
tione comprobavimus , qu«  Chriftus  habet/Wii/r.  cap.itf.  v.i8. 
& feq.  , Lucte  cap.  2 a.  v.  3 a.  , Joannis  cap.  a z.  v.  i j.  & feq. , 
non  minus  pertinere  ad  Petrum  , quam  ad  Romanos  Epifeo* 
pos  fuccefibres  illius  (i) . 

Nunquam  ergo  futurum  , ut  in  fide  falleretur  , Chri- 
ftuin  Ecclefix  promifilTe  Mattb.  cap.  1 5.  v.  1 8.  , nemo  Catho^ 
licorum  negat  . Tantum  autem  abeft  , ut  inde  erui  pollit  y 
' quemadmodum  nonnulli  faciunt  , quos  poftea  refutabimus, 
Pontificia  dc  fide  judicia  abEccIcfi*  confenfione  mutuare  fir- 
raitatem  infallibilitatis, quin  potius  manifefto  fcquatur , eann 
'dem  de  infallibilitate  promilfioncm  etiam  ad  Petrum  fadamV 
fuific (a). Quandoquidem  fi  ad  eam  neceflariam  connexionem, 
attendatur  , qu«  inter  totum  «dificium , & fundamentum^^ 
fiipra  quod  illud  erigitur  , ncccflario  intercedere  debet. y 
ipfum  «dificium  firmum  , atque  immotum  perfiftcrc  nonj 

E c e 3 po- 

(i)  Lib.  19.  cap.  3.  S.  5.  & feq.  (2)  Lib.  19.  cap.  a. 
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potcH  , nifi  etiam  fundamentum  ejus  firmum  , & immobile 
perfifiat  . Ex  quo  fane  confequitur  , ut  firmitas  , & ftabili- 
tas  sdificii  fruilra  promiifa  eife  videatur , fi  etiam  de  funda- 
menti firmitate  , & ftabilitate  eadem  promiffio  fada  non  fuc-* 
rit . Petrum  fane  illud  unicum , prxeipuumque  fundamentum 
a Chrifto  infiitutum  e(Ie , fupra  quod  Arudlura  totius  Ecclcfix 
erigitur , tum  Divina  Oracula , tum  unanimis  traditio  Patrum 
neminem  dubitare  finunt . Rem  illam  totam  pluribus  jam  pro* 
fequuti  fuimus  ([)  . Nunc  ergo  ne  jam  didla  repetamus  , uti 
certum  alTumimus  , quod  & Evangelica  verba  , nifi  prxter 
omnem  rationem  , communemque  loquendi  modum  alio  ea^ 
trahere  quifpiam  velit,  ipfa  per  fe  produnt  , & unanimis  ex* 
politio  Patrum  confirmat , Petrum  elfe  petram  illam , fupra^ 
quam  Chrillus  fuam  Ecclefiom  fingulariter  xdificaturum  pro- 
mifit  . Quia  ergo  Petrus  moralis  xdificii  fundamentum  futu* 
rum  erat , & moralis  xdificii  fullentandi  regendique  ratio  inu 
ligandi , & folvendi  potellace  potilfimum  continetur , fingu* 
lariter  ei  Chrillus  omnem  ligandi  , & folvendi  potcllatera^ 
promifit . Qua  fane  promilTione  S.  Petro , uti  prxeipuo  , & 
fingulari  totius  Ecclefix  fundamento  , univerfum  orbem  ter- 
rarum commilTum  fuille , eumdemque  totius  Ecclefix  pallo- 
rem , & caput  conllitutum , a Saniflis  Patribus  traditum  ac- 
cepimus (a) . Quapropter  fi  S.  Petrus  totius  Ecclefix  funda- 
mentum ell,  quia  fuper  eum  Chrillus  fingulariter  fuam  Ec- 
clcfiam  extruxit , eumdemque  univerfx  Ecclefix  Supremum 
Pallorem  fecit,  atque  ob  connexionem  , qux  inter  xdificium, 
& fundamentum  ejus  necelfario  intercedit  , firmum  , atque 
fiabile  perfillere  xdificium  non  potell , nifi  etiam  fundamen- 
tum ejus  in  firmitate  , & Habilitate  pcrfillat ; confequens  in- 
de fit , ut  ficut  Chrillus  Ecclefix  promifit , nunquam  futurum 
clTe , ut  portx  inferi  adverfus  eam  prxvalerent , eamdem  quo- 
que promif&oncm  Petro  fecerit : alioquin  ad  illam  tandeuL. 
abfurditatem  deveniemus,  ut  firmum,  & Habile  quidem  xdi* 
ficium  elTe  concedamus , non  tamen  fundamentum  ejus , fed 

nutare 

(0  Lib.iS.  cap.x.f.l.&feqq.  (a)  Vide  tcHimonIa  Patrum  cit. 
luco. 
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notare  polTc  . Eft  ergo  dicendum , Chriftum  tum  Eccleli® , 
tum  Romano  Pontifici  promififTe  privilegium  infallibilitatis . 

S III.  Illa  promiflio , qua  Chriftus  futurum  affirmavit , ut 
porta;  inferi  nunquam  adverfus  Ecclefiam  prsvalerent , primo 
Romanum  Pontificem,  deinde  vero  Ecclefiam  refpiciunt . 

Suam  firmitatem , atque  Habilitatem  xdificium  a funda» 
mento  mutuatur , non  vero  fundamentum  ab  xdificio , fru-  ' 
Hraque  xdificium  firmum , & Habile  futurum  cHe  expc<Hare- 
tur , fi  fundamenta  ejus  nutarent . At  vero  illa  Ecclefia , cui 
ChriHus  nunquam  futurum  promifit , ut  portx  inferi  adver- 
fus eam  prxvalerent , fupra  Petrum , uti  fupra  fuum  funda- 
mentum , fuperextruda  fuit : igitur  etiam  fundamentum  id 
firmitatis  habeat  oportet , quod  eH  in  Ecclefia , atque  ita  qui- 
dem , ut  non  ipfUm  ab  Ecclefia , fed  Ecclefia  ab  ipfo  firmita» 
tem  recipiat . Ea  itaque  promiflio  , qua  ChriHus  nuifquanx. 
futurum  effe  affirmavit , ut  portx  inferi  adverfus  Ecclefiam 
prxvalerent , Romanum  Pontificem  primo  refpicit , deindo 
Ecclefiam . Hinc  rcfle  Melchior  Canus  tradidit  (i) , quod 
Petrus  “ Aliis  confirmandis  folidam  fidem  proponeret,  nec 
„ in  fidei  judicio  deficeret , Ecclefix  publicum  privilegium- 
„ erat  “ . 

- §.  IV.  EH  etiam  ex  ipfa  traditione  Patrum  compertum- , 

promiflionem  illam  , qua  ChriHus  futurum  prxdixit,  ut  por- 
tx inferi  adverfus  Ecclefiam  non  prxvalerent , primo  ad  Pe- 
trum , deinde  ad  Ecclefiam  fpe&are  . 

Variis  multiplicibufque  modis  Sandorum  audoritate  Pa< 
trum  hanc  noHram  propofitionem  comprobare  poHemus ; ta- 
men ne  in  longum  nimis  progrediamur , atque  ut  utamur  iis, 
qux  manifeHa  ex  ipfa  Traditione  jam  fecimus , unico  princi- 
pio nixi  oHendere  conabimur , quod  modo  volumus . Hujuf^ 
modi  vero  principium  reponimus  in  communi  confenfionu 
Patrum , a quibus  traditum  accepimus , Petrum  effe  illud  pri- 
mum prxeipuumque  fundamentum  , fuper  quod  Ecclefia  a;.- 
dificata  fuit . 

Hia  itaque  verba  Evangeiii : Et  fuper  hanc  petram  etdific»» 

b» 

<i)  Lib.tf.  Dt  Locis  Theologicis  cap.8.  in  te^nf.  ad  ti.  arg. 
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bo  Ecclejtam  meam , ad  Petrum  referenda  e(Te  , Sandi  Patres 
unanimi  confenitone  tradiderunt  , quemadmodunr  lib.  i S* 
cap.i.  §•!•  & oftendimus . In  eo  ergo  tantum  non- 

nulli Patres  hac  in  re  inter  fe  differunt , ut  quidam  eorunu 
lingularem  Petri  confeflionera  intelligi  velint , qua  Chriftum 
Filium  Dei  efle  confeflus  fuit,  quidam  autem  ipfam  perfonara 
Petri . Non  defunt  tamen  inter  eos  , qui  utraraque  explica- 
tionem ampledantur . Ex  eo  autem  quod  non  omnes  conve- 
niant in  explicatione  Evangelici  textus  , habita  ratione  vcl 
perfonae,  vel  fidei  ipfius  Petro,  nemo  inde  inferre  pptcft  , 
Patres  non  confentire , Ecclefiam  fupra  Petrum  aedificatanu 
efle,  quemadmodum  in  citato  loco  monuimus . Qui  ergo  no- 
mine petrjB  confeflionem  Petri  intelligi  volunt , ii  fane  tra- 
dunt ; & fupra  petram  confelfionis  ejus  Ecclefiam  aedificatam: 
& petftm  fidei  illius  uti  fundamentum  Hcclcfiae  pofitum : 8c 
de  fide  Petri  didtum , quod  portae  mortis  adverfus  eam  noo-t 
.praevalerent : & Domini  fidem  , veluti  fuo  fundamento , in- 
niti Petro,  fupra  quem  modis  omnibus  Ecclefia  aedificata  fuit: 
& in  fide  Petri  collocatum  firmamentum  Ecclefiae : & confef- 
fionem  Petri  pofitam  veluti  bafim , & firmamentum  Ecclcfiae, 
aliifque  fimilibus  loquendi  rationibus  utuntur , quibus  fidem, 
confefiionemque  Petri  totius  Chriftianae  fidei  fundamentum^ 
efle,  aperti flirae  docent (i) . Si  ergo  fides  totius  Ecclcfiae  fi- 
dem Petri  pro  fuo  fundamento  ita  habet , ut  illa  firmitati 
illius  innitatur,  ex  hoc  non  illud  tantum  confequitur , tuofu 
Ecclefiae,  tum  Petri  fidem. errori  fubjedam  non  efle  , fed 
etiam  hanc  immunitatem  ab  omni  errore  primum  Petri,  de- 
inde Ecclefiae  fidei  convenire  . Fides  enim  Petri  ea  ell , cui 
Ecclefiae  fides  innititur,  non  vero  fides  Petri  pro  fui  funda- 
mento Ecclefiae  fidem  habet . 

Qui  vero  Patres  nomine  petrae  ipfam  perfonam  Petri  In» 
lelligunt,  unanimi  confenfione  afSrmant:  & Petrum  fuiflL» 
illam  unicam  Petram , fupra  quam  Chriftus  fuam  Ecclefiam 
aedificaturum  promifit ; & eam  Ecclefiam , adverfus  quan^ 
•portae  inferi  futuru  m erat , ut  non  praevalerent , fupra  Petrum 
. fuper- 

(i)  Vide  loca  Patrum  cit«  cap.  §.3 . 
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fnpcrcKcrudam : & Petrum  a Petra  congrua  fimilitudine  Xj 
Chrifto  vocatum  , quia  de  petra  haberet  foliditatcm  confbrv* 
tiae,  & fidei  firmitatem  (i).  Quapropter  ex  omnium  audlo- 
ritate  Patrum  idem  femper  confequitur , hoc  cft , infallibili- 
tatem  fidei  primum  convenire  Petro,  deinde  Ecdefia; . Nara 
Petrus  cfi  ejus  Ecclefix  columen  , rubftcntaculum , & funda* 
mentum,  adverfus  quam  portx  inferi  praevalere  non  poflTunt, 
■quomodo  autem  id  muneris  Petrus  fuftincre  poffet,  fi  infalli- 
bilitatemea  ipfe  ratione  non  haberet,  qua  convenit  illi , qui 
cft  fundamentum  infallibilitatis  in  alio  exiftentis?  Petro  ira>* 
que  primum  , deinde  vero  Ecclefix  convenire  infallibilita* 
tem  , ex  traditione  Patrum  omnino  pcrfpeftum  habemus. 

§.  V.  Illud  ratiocinium , quod  in  hoc  negotio  ex  ipfa  fuh» 
idamenti  ratione  petitur  , Bofluetius  eludere  fruftra  conatur . 

Dicit  ergo  r.  Defetifionis  &c.  lib.io. , alias  15.,  cap.a*. 
fundamentum  quoque  corrudre  pofic . Quis  id  negat , fi  de 
^ndamento  in  fe  fpedato  loquamur : folum  volumus  illud 
fundamentum,  qu^  tale  cft,  fi  attendatur  ad  infallibilita- 
tem  ejus,  quod  fubftcntat,  primo  ipfum  infallibile  efic  opor- 
tere. 2.  Tradit  aChrifto  pofitum  fundamentum  , & extru- 
sum xdificium,  atque  utrumque  contineri  invida  virtute  il- 
lius . Et  in  hoc  quoque  neminem  fibl  repugnantem  habet : 
tamen  femper  verum  eft , Chriftum  fuam  Ecclefiam , quxcft 
infallibilis , extruxilTe  fupra  Petrum , ficut  etiam  iofaliibili- 
tatem  tum  in  Petro , tum  in  Ecdefia  a Deo  elfe , in  Petro 
tamen  primo , quia  Petrus  Ecclefix  fundamentum  eft . 3.  Hxc 
fuperaddit:  fi  Ecclefix  firmitas  a fuo  fundamento  penderet; 
requireretur,  fundamentum  non  folum  infallibile,  fed  etiam 
immortale  dfe  : non  ruere  xdificium , fi  in  fundamento  fit 
aliquis  defedus : tandem  quod  ficut  “ Compages  fundamen- 
„ -to  lubftentatur,  fic  fundamentum  compage  protegitur 
^od  de  perpetuitate  fundamenti  dicit , verum  efict , fi  non 
haberetur  , qui  Petro  fuccederet , dc  loco  ejus  fundamentum 
Ecclefix  foret . Hinc,  quemadmodum  Melchior  Canus  tra- 
dit , 

<i)  Vidc^dt.  loco  ttftimoaia  Pttmms  edam  alU  ecftimoiiia.1!  . 
Patrum  in  ^ufdem  cap.  s.d^  >.  ; . • . 
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it  (i),  “ Mortuo  Summo  Pontifice,  una  fine  dubio  Eccle^ 
„ fia  manet , & manet  in  ea  Spiritus  veritatis  : fed  manca , 
„ & imminuta  fine  ChriiU  Vicario , & Ecclefix  Catholicx 
„ uno  Paftore , relinquitur  “ . .£dificium  autem  male  fe  hac 
bet  ea  ratione , qua  fundamentum  illius  : ruit  ergo , fi  etiam 
fundamentum  ejus  ruat,  partium  autem  ejus  mutua  conne* 
xio  alicubi  tantum  difiblvitur,  fi  in  fundamento  idem  con« 
tingat . Compago  autem  fuam  in  fundamento  firmitatem^ 
habet , non  fundamentum  in  compagine : hinc  fi  fundamenti 
firmitas  nutet , etiam  compaginis  nutet  oportet ; non  eft  ta< 
men  nccefie , ut  nutet  fundamentum  , fi  compago  nutet, 
quia  id  compages  ab  aliqua  alia  caufa  habere  potefi  abfque 
prxjudicio  fundamenti. 

§.  VI.  In  hoc  quoque  BoiTuetius  fallitur , dum  ex  eo  quod 
Petrus  ,ejufquc  fucceffores  funt  fundamentum  Ecclefi* , con« 
fcqui  negat , privilegium  infallibilitatis  eifdem  adjundlum  e(Te. 

Fundamenti  ergo  officium  Petro  datum  fuifTe  BofTuetius 
concedit,  non  tamen  ut  fui  infallibilitate  illud  exequeretur(i). 
„ Qua  ex  re  ( inquit)  fi  quis  fequi  putat , Romanum  Pontifi- 
„ cem  commiffi  officii  gratia  fundamento  comparatum , ideo 
„ in  exponenda  fide  efie  infallibilem , fallitur  : aliud  enim 
„ e(l,  ut  ei  aliquid  officii  injungatur;  aliud,  ut  illud  procul 
„ omni  dubio  prxftiturum  efle  conflet  “ . Si  igitur  BofTuetium 
audiamus , tale  Chriflus  Ecclcfix  fundamentum  pofuit,  quod 
fundamenti  officium  fimul  haberet,  & non  haberet.  Quan> 
doquidem  fundamenti  officium  haberet , ficuti  ipfe  concedit : 
non  haberet  autem , quia  fundamenti  officium  eft,  fi  veram., 
fundamenti  rationem  habeat,  fuperpofitum  fibi  xdificium  ful> 
(lentare , indeque  in  co  id  omne  ineffe , quod  ad  fubflentatio- 
nem  xdificii  requiritur  . Hoc  autem  in  Ecclefix  fundamento 
non  haberetur  , femel  ac  illud  falli  pofle  admittatur  . EfTec 
enim  infallibilis  Ecclefis  fallibile  fundamentum  : igitur  in  fe 
id  non  haberet , quo  Ecclefiam , qualis  eft  , fcilicet  infallibi.* 
lis,  fubftentare  poffet : veram  ergo  fundamenti  rationem  non 

habe- 

(i)  Lib.4.  De  Jjods  Theologicis  cap.  ult.  in  refpoof.  ad  is.  ' ' ' 

(»)  Defenfionis  lih.io, , alias  15.,  cap.>.  _ . 
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haberet : tale  igitur  Chriftus  Eccleiix  fundamentum  pofuit , 
fi  BofTuetium  audiamus  , quod  pro  ea  veri  fundamenti  mune^ 
re  fungi  non  pofTct . In  cujufnam  tandem  mentem  id  venerit  ? 
Profedo  S.  Leo , quem  , uti  modo  videbimus  , nominatinui 
una  cum  aliis  Patribus  BoiTuetius  pro  fe  laudat , ita  fundamen* 
tumCcdelix  in  Petro  politum  a Chrido  fuiflc  tradit,  ut  per 
ipfum  in  Ecclefiam  fua  dona  diffunderet  : inquit  enim  (i) : 
„ Sed  hujus  muneris  facramentum  ita  Dominus  ad  omnium^ 
„ Apoftolorum  officium  pertinere  voluit,  ut  in  Beatiffimo  Pc* 
„ tro  Apoftolorum  omnium  fummo  principaliter  collocarit , 
M ut  ab  ipfo  quali  quodam  capite  dona  fua  velut  in  corpus 
,,  omne  diffunderet  : ut  extorrem  fc  magifterii  intelligeret 
„ clTe  Divini  , qui  aufus  fuiflet  a Petri  foliditate  recedero* 
„ Hunc  enim  in  confortium  individuae  unitatis  alTumptum-, , 
„ id,  quod  ipfc  erat , voluit  nominari  dicendo  : Tuetl^/rut, 
„ y!tper  batte  petram  adificabo  Ecclejiam  meam : ut  sterni 
M templi  sdificatio  mirabili  munere  gratis  Dei  in  Petri  foli- 
„ ditate  confideret  Quomodo  autem  sdificatio  templi , hoc 
eft , Ecclefis , qus  eft  infallibilis , in  Petri  foliditate  confide* 
re  polTet , fi  ipfe  quoque  non  'elTet  infallibilis  9 BolTuetius  er* 
go  quam  maxime  fallitur , dum  ex  eo  quod  Petrus , illiufque 
fuccelTores  funt  fundamentum  Ecclefis,  confequi  negat, pri* 
vilegium  infallibilitatis  eifdem  adjundum  elle. 

§.  VH.  Falfo  illud  etiam  BolTuetius  contendit  , non  mi* 
nus  au&oritate  Divinarum  Scripturarum , quam  Sandtorunu 
Patrum , promiffionem  infallibilitatis  ad  Ecclcfiam  tantumu 
pertinere . 

Defenfionis  10.  ^ alias  15.,  cap.  a.  “ Attendcn- 

» dum  fupered,  ( inquit ) cui  rei  Chriftus  sterns  Habilitatis 
» promiffionem  adjecerit  : an  ipfi  Pontifici  9 an  vero  Eccle- 
» fis  9 Ecclefis  certe , ut  verba  declarant,  & pmta , inquit, 

„ inferi  non  prgvalebunt  adverfus  eam  , Ecclefiam  fcilicet  , ut 
» & verborum  docet  ipfa  connexio , & Leo  , atque  alii  Par 
„ tres  luculentiffime  profitentur  “ . Hsc  ille  . Nulla  tameoj 
loca  Patrum  in  medium  adducit. 

Tonu  III.  Fff  „ Tu 

(1)  Epift.io.  cap.i.  juxta  edit.  Cacciarii, 
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„ Tu  cs  Petrus , inquit  Chriftus  Mettth.  cap.  i6.  v.  i8.)' 
„ & fuper  hanc  petram  aaiificabo  Ecclcfiam  meam , & port* 
„ inferi  non  prxvalebunt  adverfus  eam  “ . Inde  ergo  nun- 
quam futurum  , Chriftus  affirmat  , ut  portx  inferi  adverfus 
Ecclcfiam  prarvalcant , quia  fupra  Petrum  eam  cft  xdificatu- 
rus  : primo  enim  Ecclefix  fundamentum , quod  in  Petro  po- 
nendum elfe  dicit  , commemorat  , deinde  futurum  prxnun- 
tiat  , ut  portx  inferi  adverfus  Ecclcfiam  non  prxvalerent . 
Quare  quum  Chriftus  , Ecclcfii  fundamento  fcmcl  conftitu- 
to,  nulloquc  ad  alia  habito  refpedu , infallibilitatem  promit- 
tat Ecclefix  , dicendum  fane  eft  , fi  verborum  connexio  at- 
tendatur, hujufmodi  infallibilitatem  ad  fundamentum  retulif- 
fc,  ac  propterea  fignificafle  , Infallibilitatem  primo  tribuen- 
dam e(fe  fundamento  . Hinc  Origenes  dum  hxc  Evangelii 
verba  explicat  in  Mattbmm  tomo  12.  num.  ii.  ita  habet; 
„ Quam  -vatem  , eam’i  An  enim  petram  , fupra  quam  Chri- 
„ ftus  xdificat  Ecclcfiam  1 Ambigua  quippe  loquutio  cft . 
'y,  An  quafi  unam  camdemque  rem,  Petrum,  & Ecclcfiant^? 
„ Hoc  ego  verum  efTc  exiftimo  : nec  enim  adverfus  petram  , 
y,  fupra  quam  Chriftus  Ecclcfia‘m  aedificat  , nec  adverfus  Ec- 
y,  defiam  porti  inferi  prxvalebunt  “ . Ejufdem  autem  tomi 
num.  14.  Petro  ideo  traditas  fuiffe  claves  regni  cxlorum  affir- 
mat , quia  ei  Chriftus  promiferat  , nunquam  futurum , ut 
contra  ipfum  porrx  inferi  prxvalcrcni  : inquit  enim  : “ Poft 
yy  hxc  videamus , qifomodo  didum  fit  Petro  , & cuilibet  qui 
yy  Petrus  eft  t Djtbo  tibi  claves  regni  calorum  . Et  primum  exi- 
„ ftimo  his  verbis ; Porta  inferi  non  prxvalebunt  adverfus  eam , 
yy  convenienter  elTc  fubnexum  ; Dabo  tibi  claves  regni  calo- 
yy  rum , Nam  qui  contra  inferi  portas  munitus  cft  , ut  adver- 
^ fus  eum  non  prxvalercnt  , dignus  cft  , qui  ab  ipfo  verbo 
„ claves  regni  cxlorum  accipiat  Unde  etiam  S.  Hilarius 
landans  fidem  Petri  lib.  6.  De  Trinit,  cap.  37.  “ Hxc  fides  (in- 
„ quit ) Ecclcfix  fundamentum  cft  . Per  hanc  fidem  infirmx 
,,  adverfus  eam  funt  fuperbx  inferorum  portx  “ . S.  Ambro- 
fius  De  Incarnatione  cap.  5.  num.  34.  contra  fidem  Petri, quarn 
Ecclcfix  fundamentum  efle  affirmat  , nunquam  faturum  tra- 

. . . . dit» 
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dit  , ut  hsrcfes  praevaleant , quia  contra  eam  neque  etiam^ 
portae  inferi  prsvalcre  poflunt  : “ Non  enim  ( ait ) dc  carno 
i,  Petri  , fed  dc  fide  di<5Ium  eft  , quia  portae  mortis  ei  noq 
i,  praevalebunt  “ . S.  Auguftinus  in  Pfalmo  contra  partem  Dona» 
ti  , fada  mentione  Romanorum  Pontificum  , qui  Petri  Ca- 
thedram tenuerunt , inquit : “ Ipfa  eft  petra , quam  non  vin- 
i,  eunt  fuperbae  inferorum  portx“.  S.Cyrillus  Alcxandrinu$ 
lib.  4.  De  ‘trinitate  exponens  hunc  Matthxi  locum  : tu  es  Pe- 
trus , & fuper  hanc  petram  adificabo  Ecdejiam  meam , ita  habet : 
„ Petram  , opinor , nihil  aliud  , quam  inconcuftam  , & fir» 
jj  miflimam  Difcipuli  fidem  vocavit , in  qua  Ecclcfia  ita  fun- 
„ data,  & firmata  elTet  , ut  non  labcrctur , & cfTct  inexpu- 
„ gnabilis  inferorum  portis  “ . Quum  ergo  contra  Ecclcfiam 
portas  inferi  prxvalere  non  pofte  , S.  Cyrillus  inde  affirmave- 
rit , quia  fupra  fidem  Petri  Ecclefia  fundata  eft  , potiori  jure 
& contra  fidem  Petri  eafdcm  prxvalcre  non  poiTe , exiftimare 
neceflario  debuit . Simplicius  Papa  epift.  5.  ad  Zenonem  Au- 
■guftum  eamdem  promilTioncm  tum  ad  Petri  , tum  ad  Succef- 
forum  ejus  fidem  refert  : (i)  “ Perftat  enim  (ait)  in  Succef- 

„ foribus  fuis  hic  , & eadem  Apoftolici  norma  doftrini 

„ cui  Dominus. ..  .-fc  ufque  ad  finem  feculi  minime  defutu- 
,,  rum,  cui  portas  inferi  nunquam  privalituras  elTe  promifit 
S.  Gelafius  in  Commonitorio  ad  Fauftum  : (2)  “ Cogitantes 
„ (ait)  Chrifti  vocem  non  clTe  fuperfluam  , qui  confeffioni 
„ B.  Petri  Apoftoli  inferni  portas  nunquam  privalituras  a(Tc- 
ruit  “ . Non  ergo  Patres  quod  Boffiictius  vellet  , fed  con« 
trarium  ejus  luculentijjime  profitentur  . Idem  vero  manifefte  per* 
fpedum  eft  etiam  ex  iis , qui  fupra  jam  differuimus  (3) . 

At  Leo  tamen  repugnat : ( nominatiin  enim  ad  hunc  tan-^ 
■tum  ex  multis  Patribus  BolTuctius  appellat  j nullum  vero  in» 
dicat  locum  illius)  ita  ne  vero?  lis,  qui  ex  Leone  in  mediunv 
jam  protulimus  (4)  , hic  alia  ad  pleniorem  confuutioncm^ 
ejus, quod  BolTuctius  affirmat, nunc  fuperaddamus  cx  fcrm.3. 
in  Annherfaria  die  fua  Ajjumptmis  . Nam  hujus  Termonis 

. Fff  a . . , 

‘ (1)  .Tom.5.  Concil.  edit.  Venet.  colum. 98.  (1)  Ibidem  coi. 297, 
(3)  Hujus  cap.  5.4.  (4)  Priced.  s.  . 
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cap.  2.  (i)  explicans  illa  verba  : Beatus  es  Simen  Bar - Jma^ ^ 
quia  caro , d^ /anguis  non  revelavit  tibi  , fed  Pater  nteus  , qui  i» 
talis  efl , ita  habet : Id  eft , ideo  beatus  es , quia  Pater  nteus 

„ tc  docuit , nec  terrena  opinio  te  fefellit,  fed  infpirano  cx- 
„ kftis  te  inlkuxit : & non  caro  , & fanguis  , fed  ille  me  tu 
„ bi  , cujus  fum  Unigenitus  Filius  , indicavit  . Et  ego-,  in« 
„ quit  , dico  tibi  : hoc  eft  , flcut  Pater  meus  tibi  manifcfbu 
„ vit  Divinitatem  meam  ; ita  & ego  tibi  notam  facio  excek 
M lentiam  tuam . Quia  tu  es  Petrus  i id  eft,  quum  ego  fim  in« 
„ violabilis  petra  ; ego  lapis  angularis  , qui  facio  utraquo 
„ anum;  ego  fundamentum , prxter  quod  nemo  poteft  aliud 
„ ponere ; tamen  tu  quoque  petra  es  , quia  mea  virtute  foli« 
„ daris , ut  qux  mihi  poteftate  funt  propria  , fint  tibi  mecum 
„ participatione  communia  . Et  /aper  hanc  petram  adi/caho 
M Ecclefiam  meam.,  ^ porta  inferi  non  pravalebunt  adverfus  eam. 
„ Super  hanc,  inquit,  fortitudinem  aeternum  extruam  tent* 
„ pium  , & Ecclefix  exio  inferenda  fublimitas  in  hujus  fidei 
„ firmitate  confurget . Hanc  confeftionem  portx  inferi  noa< 
„ tenebunt , mortis  vincula  non  ligabunt  “ . 

C A P U T IIL 

DE  INFALLIBIUTATE  PONTIFICIORUM  DE  FIDE  JUDICIORUM  i 
HABITA  RATIONE  EORUM  , QU«  Luca  cap.  12.  V.  J I.  , 

& feq.  CHRISTUM  AD  PETRUM  DIXISSE  liGIMUS. 

5.  L X T Erba  Evangelii  Luca  cap.  a a.  v.  3 1 . & feq.  ad  unum 
V tantum  Petrum  referri  poftunt . 

Chriftus  ergo  , fafta  coena  , quum  Apoftolis  futurunu 
promififTet , ut  ederent , & biberent  fuper  menfam  fuam  ioj 
regno  fuo  , & federent  fuper  thronos  judicantes  duodecim.. 
tribus  Ifrael  , adftantibus  itfdem  Apoftolis  , ita  Petrum  allo- 
quutus  fuit : “ Simon  , Simon  ecce  Satan  expetivit  vos , «t 
„ cribraret  ficut  triticum  : ego  autem  rogavi  pro  te , ut  non 
„ deficiat  fides  tua : & tu  aliquando  converfus  confirma  fra- 
,,  tres  tuos  * . Petrum  igitur  Chriftus  proprio  nomine  com- 

peUat, 

(i)  Juxta  fapra  cic.  edit. 
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pellat , cumque , prxfentibus  aliis  Apoftolis , certiorem  fir- 
cit , futurum  , ut  omnes  eos , ne  ipfo  quidem  Petro  exce- 
pto , Satan  expeteret , ut  cribraret  illos , ficuti  triticum- : 
ufque  modo  ergo  Petrus  , (I  ad  Satans  tentationem  attenda- 
tur , nihil  fupra  alios  Apoftolos  habet , fed  ipfc  quoque , non 
fccus , ac  ceteri , cft  illi  eodem  modo  fubjedlus . Verum  an- 
ne fortafle  Petrus  ejufdem  femper  conditionis  quoad  rem- 
iftam  cum  aliis  Apodolis  ? Minime  certe  : Ego  autem  '(inquit 
Chriftus  femper  Petrum  compellans  , quem  proprio  nomine 
vocaverat)  rogavi  pro  te  ^ ut  non  deficiat  fides  tuax  & tu  ali- 
quando converfus  confirma  fratres  tuos.  Duo  itaque  hic  habe- 
mus, qus  unum  tantum  Petrum  refpiciunt:  i.  quod  Chrt- 
llus  pro  Petro  fingitlariter  oraverit , ne  deficeret  fides  illius  s 
3.  quod  Petro  demandatum  fuerit , ut  fratres  in  fide  confir- 
maret. Unde  habita  ratione  tentationis , qus  erat  commu- 
ni» omnibus  Apofiolis , ne  ipfo  quidem  Petro  excepto, .Chri- 
ftus & fingulariter  oravit  pro  fide  Petri , ne  deficeret , & ei- 
dem Petro  prxeepit , ut  fratres  confirmaret . Si  hsc  omnia.- 
ad  ipfum  Petrum  fingulariter  referri  non  debeant,  non  vi- 
deo fane,  neminemque  videre  polle  arbitror,  qusnam  tan- 
dem ad  unum  aliquem  hominem  fingulariter  referri  pofllnt . 

5.  II.  Prxditfta  Evangelii  verba  ad  Petrum  referri  debent, 
quatenus  erat  Supremum  Caput  Ecclefis . ' 

De  Suprema  prsfeftura  S.  Petri  in  univerfam  Ecclefiam 
non  minus  conftat  ex* iis,  qax Mattbai  cap.i 5. leguntur, de 
quibus  in  pratcedenti  capite  difleruimus , quam  ex  his  aliis 
Luca  cap.  33.  Ego  autem  rogavi  pro  te  , ut  non  d fidat  fides 
tua:  tu  aliquando  converfus  confirma  fratres  tuos  (i)  . Nam- 

quod  Chriftus  Matthai  cap.  1 6.  promiferat , in  hoc  Luca  ca- 
pite confirmavit.  Inde  autem  necclTario  confequi , verba.- 
Lues  ad  Petrum  referri  debere  , quatenus  erat  Supremum- 
Caput  Ecclefix , nemo  non  videat  oportet . Quid  9 Nonne 
Chriftus , fa<Sa  mentione  ejus  periculi , quod  ex  parte  Sata- 
nx  omnibus  Apoftolis  imminebat : quo  fanc  coetu  nullus  prx- 
ftantior  in  Ecclefia  haberi  poteft , fe  pro  Petro  fingulariter 

rogaL 

(i)  Ub.i8.  cap.i.  V7. 
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roga(Te  dixit,  ne  deficeret  fides  illius  9 nonne  inde  Petro 
prjEcepit , ut  fuos  fratres  confirmaret?  In  fide  autem  confir- 
mare Apoftolos  , certe  nemini  alteri  convenire  poteft  , quam 
Supremo  totius  Ecclefia:  capiti . Tandem  femel  ac  uni  praeci- 
piatur, ut  alios  in  fide  confirmet ; hi  profe&o  illius  inlHtutiO' 
ni  fubjiciuntur : quapropter  fi  dicamus , quemadmodum  re- 
vera dicendum  eft,  Chriftum  tale  praeceptum  Petro  dediffe, 
quod  vellet , ut  exequutioni  mandaretur , id  etiam  affirme- 
tur oportet , Apoftolos  ejus  inftitutioni  fubjccifle . Eo  vel  ma- 
xime, quia  idem  Chriftus  antea  monuerat,  Satanam  expe- 
tiifte,  ut  omnes  cribraret,  ficuti  triticum  , atque  omnes  in 
eo  periculo , in  quo  verfabantur , uno  Petro  excepto  , reli- 
quit . Eftc  vero  ejus  , qui  prxeft,  habere  alios  fux  inftitutio- 
ni fubjedos , nemo  fane  negare  poteft . Ex  his  vero  omnibus 
unicuique  compertum  efle  debere  arbitramur  ,Evangelii  ven> 
ba  de  quibus , nunc  agimus , ad  Petrum  referri  oportero  , 
quatenus  erat  Supremum  Caput  Ecclefix  . 

$■  III.  Ex  prxdiiftis  Evangelii  verbis  certo  confequitur , 
S.  Petrum  privilegium  infallibilitatis  in  his , qux  funt  fidei , 
adeptum  fuific  . 

Ex  illis  novimus  , Chriftum  pro  Petro  rogalTc , ne  de- 
ficeret fides  illius : quare  vel  aficquutus  fuit  Chriftus,  quod 
a Patre  petiit , vel  non  fuit  aficquutus : aftcquutus  fane  fuit, 
quum  Apoftolus //firif er.  cap.y.  affirmaverit , quod 
tjl  pro  reverentia  fua  : & ipfc  Chriftus  alloquens  Patrem  Joan- 
nis  cap.i  I.  V.4J.  dixit : Ego  autem  /ciebam , quia  femper  me  au- 
dis . Hinc  Auguftinus  lib.  De  Corrept.,  & gratia  num.  17. 
» Quum  Chrifti  (inquit)  inanis  elTc  non  pofTet  oratio,  quid 
M aliud  oravit,  nifi  ut  haberet  Petrus  in  fide  liberrimanu, 
» fortiffiinam,  invidiffimam  voluntatem ‘‘?  Si  ergo  Chriftus 
oravit  pro  Petro  , ne  deficeret  fides  illius , & oratio  Chrifti 
•exaudita  fuit,  inde  neccflario  confequitur , ut  Petri  fides  de- 
.ficere  non  potuerit:  eife  autem  aliquem  in  his  , qux  funt  ft- 
dei,  infallibilem,  & fidem  ejus  deficere  non  pofte , unum  idem- 
•que  funt.  Ex  prxdiAis  itaque  Evangelii  verbis  necefTarjp 
^confequitur,  S.  Petrum  in  his  , qux  funt  fidei , privilegium 

infal- 
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ihfallibilitatis  adeptum  fuifTc  . “ Vide  namque  (inquit  S.  Joan- 
„ nes  Chryfoftomus  \n  A£la  Apojlolorum  HomAii  ■}.  num.3.) 
„ centum  viginti  erant , & unum  poftulat  ab  omni  multitudi- 
M ne  i & jure  quidem  primus  aut^oritatem  habet  in  negotio, 
„ cui  omnes  commiffi  fuiiTent . Huic  enim  Chriftus  dixerat : 
„ Et  tu  aliquando  converfus  confirma  fratres  tuos  “ . S.  Leo 
Serm.?.  cap.j.  (i)  “ Commune  erat  omnibus  Apoftolis  pe- 
„ riculum  de  tentatione  formidinis  , & Divinat  prote(5lionis 
„ auxilio  pariter  indigebant , quoniam  diabolus  omnes  exa* 
„ gitare  , omnes  cupiebat  elidere  : & tamen  fpecialis  a Do- 
„ mino  Petri  cura  fufpicitur  , & pro  fide  Petri  proprie  fup- 
„ plicatur  , tamquam  aliorum  (latus  certior  fit  futurus , fi 
^ mens  Principis  vida  non  fuerit . In  Petro  ergo  omnium^ 
„ fortitudo  munitur,  & Divinat  gratix  ita  ordinatur  auxi- 
„ lium  , ut  firmitas , qux  per  Chriftum  Petro  tribuitur , per 
„ Petrum  Apoftolis  conferatur  “ . 

S.  IV.  Pridi(Sa  Evangelii  verba  eodem  modo  , quo  ad 
Petrum , fpedlant  etiam  ad  fuccclTorcs  illius , ac  per  ea  iifdem 
tribuuntur  omnia , qux  S.  Petro  tributa  fuere  . 

Prxdi(fta  Evangelii  verba  eodem  modo , quo  ad  Petrum, 
pertinere  etiam  ad SuccefTores  illius,  eft  fane  pluribus  jam- 
confeftum  a nobis,  atque  longa  traditione  Patrum  oftenfum, 
non  minus  fpedafle  ad  Petrum  confirmare  in  fide  fratres  , 
quam  nunc  fpedet  ad  Romanum  Pontificem  (i) . Ex  hoc  au- 
tem certo  colligitur,  ut  quemadmodum  ad  Petrum  ea  verba 
referri  debent , quatenus  erat  Supremum  Caput  Ecclcfix  (3) , 
atque  ex  iifdem  certo  confequitur,  S.  Petrum  privilegium  in- 
fallibilitatis  in  his  , qux  funt  fidei , adeptum  fuilTe  (4) ; ita_. 
etiam  ad  Romanos  Pontifices  referri  debere  , quatenus  funt 
Supremum  Ecclcfix  Caput , & ob  illa  eos  elTc  infallibiles  in^ 
his  , qux  ad  fidem  fpcAant. 

S.  V.  Verum  fenfum  illorum  verborum : Rogali  pro  rc_»: 
& Confirma  fratres  tuos  , Bo(Tuetius  pervertit . 

Defenfimis  iez,  lib-to. , alias  15.,  cap.  3.  In  his  Lnc* 

verbis 

(i^  Juxta  edit.  Caedarii . (a)  Lib.19.  cap.i.  $.7.  * 

-(3)  Hujus  cap.  S.i.  (4)  Przced.  $. 
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verbis  cap.j  2.  v.j  2.  Rogavi  pro  te,  & Confirma  fratres  tuos  of- 
ficium Petri  a Chridi  proiniilioae  di(linguit;ad  odicium  Petri 
illa  verba  pertinere  affirmat : Confirma  fratres  tuos  \ adpromil^ 
ftonem  autem  ifta  alia ; Rogavi  pro  te . In  quo  fane  nihil  re- 
prehenfione  dignum  habet , dum  tamen  dicatur  , ea  promif- 
iione  Petrum  fecurum  evafUTe  , nunquam  futurum  , ut  fides 
illius  deficeret . Quod  deinde  fuperaddit , hoc  vero  eft,  quod 
nullo  modo  probatur  a nobis . Nam , inquit , cx  officio  habe- 
re Petrum , habere  quoque  SuccelTorcs  illius , ut  fratres  ioj 
fide  confirment,  non  vero  ut  ei  officio  nunquam  defuturl  fint . 
Hanc  vero  reiifiius  iationem  affert:  quia  fi  jubendo  Chriftus 
id  prafftarct , ut  ipfum  praeceptum  impleretur , omnes  impec» 
cabiles  forent . Unde,  ait , quod  Petro  ejufque  SuccefTori- 
bus  fingtdari  titulo  attributum  fuerit  , confirmare  fratres  , 
„ Efficit  quidem , ut  pr;e  ceteris  , ut  erga  ceteros , atquu 
„ etiam  erga  fratres , & Apoftolos,  illud  facere  jubeantur; 
„ non  autem  ut  id  certiffime  praedent  “ . Neque  eft,  ipfc  pro* 
fcquitur , cur  reponatur , adjun6lam  Papatui , perpetua  Dei  be> 
nignitate , fingularem  gratiam , quia  “ Gratiam  fingularcm  non 
„ propterea  fcquitur  femper  accipientis  certa  fidelitas : alio- 
„ quin  nunquam  in  eo  officio  peccaretur , quod  eft  falfifli- 
„ mum  “ . 

Ut  autem  oftendat  ipia  voce  confirmandi  non  fignificari 
indeclinabile  judicium,  camque  au^oritatem  , qua  nulla  ma- 
jor effe  poffit , in  medium  adducit  hxc  Apoftoli  verba  i.  T’befi 
falon.  cap.^.  v>2.  Mifimus  ‘thimotbeum  ...ad  confirmandum  vos, 
& illud  Apocaljfpfis  cap.3.  v.2.  Efio  vigilans,  it" confirma  cetera, 
qua  moritura  erant . 

At  hifce  omnibus  nihil  fane  dici  poteft  , quod  a fenfu 
verborum  Evangelicorum  , & quidem  obvio  , atque  mani- 
fefto  unicuique,  magis  abhorreat . Omnes  profefto  fatan  cx- 
petierat , ut  cribraret . Chriftus  ergo  ut  occurreret  illi  malo, 
quod  inde  evenire  facile  poterat,  pro  fide  Petri  rogavit,  ncj 
unquam  deficeret  , atque  procul  dubio  confcquutus  fuit, 
qu<^  petiit  a Patre  . Inde  autem  Petro  prxeepit  , ut  fratres 
confirmaret , atque  hac  ratione  periculo  illi  profpcxit , quod 

ob 
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ob  SatanJC  tcntationem  imminebat:  cui  certe  non  profpcxifTct, 
fi  non  habuiiTet  Petrus  , ut  fine  periculo  erroris  fratres  con- 
firmaret . Quapropter  Petri  infollibilitas  non  ad  prxceptum_ 
confirmandi  referri  debet  , ficuti  BofTuetius  retulit  , ac  pro- 
pterea  ad  rem  noltram  non  facit,  quod  ipfe  opponit , hoc  cft, 
jubendo  Chriftum  non  prxftarc , ut  prxeeptum  impleatur ; fed 
ad  promiffionem  a Chrifto  fatuam  Petro,  qua  ipfc  Petrus  cer- 
tior evafit , nunquam  futurum , ut  in  fide  deficeret , dum  fra- 
tres confirmaret  . Eft  ergo  Petro  , atque  SuccefToribus  illius 
Jinguiari  titulo  attributum  munus  confitmandi  fratres  , qui.a_> 
promiflio  Chrifti  xque  ad  illum,  ac  ad  iftos  referri  debet  (i), 
ac  propterea  Summi  Pontifices  dum  fratres  in  fide  confirmant, 
in  errorem  duci  non  pofTunt . Quoad  rem  ergo  illam  talem  lin- 
gularem gratiam  Papatui  ratione  ChriHi  adjundlam  tuemur, 
qux  non  pendet  a fidelitate  accipientis  . Data  enim  illa  fuit 
ob  Ecclefix  bonum,  atque  utilitatem,  & muneri  , non  vero 
perfonx  annexa  ell,  live  eft  annexa  perfonx  , quatenus  fun- 
gitur fuo  munere  confirmandi  fratres . 

Ad  rem  vero  noftram  non  faciunt  illa  exempla , qii®  in_i 
medium  adducit  , ut  evincat  , ipfa  voce  confirmandi  non  fi- 
gnificari  indeclinabile  judicium . Ea  enim  confirmatione  , de 
qua  fermo  fit  Lues  cap.  22.  v.  3 2.  indeclinabile  judicium  fi- 
gnificari  contendimus  , quia  cum  prxcedenti  promilfionc  a_. 
Chrifto  fa£la  conjungitur, cum  qua  fane  conjundla  non  eft  al- 
tera, quz  ‘thejjalon.  cap. 3.  v.2. , & Apocalypfis  cap. 3.  v.a.  com- 
memoratur . 

§.  VI.  Verum  fenfum  illorum  verborum  : Rogavi  pro  , 

ut  non  deficiat  fides  tua , BolTuctius  turbare  pergit , dum  expli- 
cat qua  fingulariter  ratione  ad  Petrum  ea  referri  debeant. 

Citati  libri  cap.  4.  tradit,  Petrum  tripliciter  confiderari 
polTc:  I.  quatenus  erat  homo  lingularis:  2.  quatenus  univer- 
fx  Ecclclii  perfonam  gerebat  : 3.  quatenus  fuos  Succeflbres 
in  Primatu  , corumque  curx  commilTam  peculiarem  Eccle- 
fiam , hoc  eft,  Romanam , reprxfentabat  ob  lingularem  ratio- 
nem. QuatenusPetrus  erat  homo  lingularis,  ad  ipfum  folum 
7om.ni.  ...  1 Ggg  f p^x- 

(i)  Lib.ip.  cap.i.  6.7.  . ^ 
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praedi(fla  verba  referenda  e(Te  affirmat Quo  fenfu  (inquit) 
5,  promiffio  folum  Petrum  fpe»ftat  , non  autem  SuccefTores, 
55  quos  in  fide  confirmatos , nemo  credo , nifi  infipientiffimus 
55  dixerit  “ . Si  autem  de  Petro  fermo  fit  juxta  alteram  acce- 
ptionem 5 verbis  illis : Non  deficiet fides  tua. , idem  fignificatum 
contendit , ac  fi  diceretur  ; “ Non  deficiet  Ecclefix  Catholi- 
55  C3C  fides,  cujus  tu  figuram 5 atque  perfonam  propter  Prima* 
55  tum  geris;  ac  jubetur  poftea  confirmare  fratres 5 qui,  Prb 
5,  matu  impofito,  tantam  perfonam  induerit  “ » Tandem  fi 
Petrus  accipiatur , prout  accipi  pofTe  tertio  loco  conftituit,ei 
ideo  diiflum  affirmat : Nm  deficiet  fides  tua  ? “ Quum  nunquam 
55  futurum  fit  5 ut  Petri  SuccefTores  , eorumque  univerfa  fe- 
55  ries  5 atque  fucceflio , fedefquc , cui  praefint , atque  Eccle* 
55  fia  5 quam  docendam , & regendam  fufeeperint , a vera  fide 
„ evellantur  In  fcquenti  cap.  5,  explicat , qua  ratione  in- 
telligi  debeat  5 nunquam  futurum , ut  SuccefTores  Petri  a ve- 
ra fide  evellantur.  Nos  poflea  hujufmodi  explicationem  refu- 
tabimus . Nunc  de  eo,  quod  ipfc  dodrinae  ordo  poflulat. 

Prxdi<51a  itaque  verba  Evangelii  ad  Petrum  referri  debe- 
re 5 quatenus  erat  Supremum  Ecclefiae  caput , fi  non  minus 
attendatur  ad  traditionem  Patrum, quam  ad  illum  finem, pro- 
pter quem  Chriftus  fingulariter  oravit  pro  fide  Petri , ne  un- 
quam deficeret , jam  oftendimus(i).  Nunc  ergo  illud  tantum 
fupereft  , ut  BofTuetium  fibi  manifefte  contradicere  animad- 
vertamus . In  fermonibus  de  Chrifto  , appropinquante  cct^ 
na  (2)  die  79.  ita  ipfc  habet  latine  redditus : ‘‘  Quoniam^ 
55  (Chriftus)  in ' cohibenda  Tuorum  Apoftolorum  ambitione-» 
55  ita  erat  loquutus,  ut  ab  iis,  qui  ejus  verba  non  fatis  expen- 
5,  diflent  , credi  potuerit  nullum  Primatum  fuifle  rclidum-., 
55  quin  & diminutum  fuifle  illum  , quem  Petro  tradiderat ; 
„ hoc  loco  perinde  affatur , ut  oppofitum  palam  demonftret. 
„ Satanas , inquit , expetivit  vos  : ut  cribraret  omnes  : ego  au^ 
n tem , Petre  y rogavi  pro  te ; pro  te  in  particulari , pro  te  db 
),  ftin(^ : non  quod  alios  neglexerit , fed  ut  Patres  exponunt, 

*> 

(i)  Hujus  cap.  i.  1.*  • (»)  Contmentui  hi  Sermones  tom.  y.  Ope*; 
rum  ejus  edit.  Parifico.  an.  1749. 


ilBER  xxni.  caput  nL  4T9 

'yy  quo^,  firmato  capite , impedire  volnic , ne  membra  nuta- 
5,  rent . Propter  hoc  igitur  ait ; “ Ragavi pro  te , non  vero  ro- 
„ gavi  pro  omnibus  Boifuetio  itaque  docente , Chriftus  ad 
confirmationem  ejus  Primatus , quem  Petro  contulerat , proe- 
fentibus  Apoftillis , ad  Petrum  dixit,  quoniam  jam  S|tanas  ex« 
petierat  cribrare  omnes , fe  rogafTe  pro  co,  ne  deficeret  fides 
illius  5 ut  , ita  firmato  capite  , membra  non  nutarent . Ipfo 
itaque  fentiente , falfum  eft,  prardida  Evangelii  verba  ad  Pe- 
trum referenda  e(Te  , quatenus  erat  homo  fingularis  , ita  ut 
promifito  iifdem'  exprella  ad  illum  folum  rpedaret , non  vero 
ad  Succeflbres  ejus  . Primatus  enim  eft  procul  dubio  Petro 
deferendus  , quatenus  fupremam  praefecturam  fuper  univer- 
fam  Ecclcfiam  Chriftus  illi  contulerat  ; femperque  etiam  ne- 
ceflarium  erat , ut  membra  ob  confirmationem  capitis  nutare 
non  poflent . In  eodem  loco  ita  Bofluetius  pergit  , explicans 
illa  verba  : 7«  ei  Petrus  tife,  “ Ego  Simonis  nomen  mutavi  in 
nomen  Petri  ob  fignificandam  foliditatem  , quam  tibi  volo 
35  communicare  non  folum  pro  te, verum  etiam  pro  tora  mea 
'5,  Ecdefia , quia  fuper  hanc  petram  volo  illam  aedificare . Vo-  ^ 
„ lo  in  te  collocare  modo  eminenti , Sc  peculiari  praedicatio- 
„ nem  fidei,  quae  erit  ejus  fundamentum : Et  portd  inferi  non 
„ prdvalebunt  adverjus  eam ; id  eft , illa  firma  confiftet  adver- 
„ fus  omnes  fatanae  conatus  , adeo  ut  concuti  non  poffit ; 

„ quod  quid  eft  aliud,  nifi  id , quod  Chriftus  repetit : Satan 
„ expetivit  voSy  ut  cribraret  ficut  criticum ; ego  autemy  Petre  y roges* 

9,  X»/  pro  te , ut  non  deficiat  fides  tua : tu  corfirma  fratres  tuos  “ ? 
Prredicatib  itaque  fidei  modo  eminenti  , & peculiari  Petro 
commiffa,  cui,  uti  fundamento , Ecdefia  innititur,  indeque 
'portae  inferi  adverfus  eam  praivalerc  non  poffunt  , illis  verbis 
defigatur : Ego  autem  rogavi  pro  te , ut  non  d^ciat  fides  tua^ : 
‘harc  igitur  verba' juxta  Boffactium  ad  Petrum  , non  quatenus 
'pctibna  fingularis  , fed  quatenns  erat  fundamentum  Ecdefix 
referri  debent  . Quis  ergo  Bolfuetium  fibi  manifefte  contra- 
dicere non  videat  % Advertendum  ergo  fupereft , quandonam 
"fit  potius  illi  adhibenda  fides  ; utrum  quando  verba  Lucae  ad 
Petrum  , uti  fingularem  hominem  9/ an  quando  ad  Petrum^ , 

^ ' G g g ^ qua- 
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quatenus  erat  fundamentum  Ecclefiac  , referenda  affirmat . 
Tunc  procul  dubio  , quando  ea  ad  Petrum  pertinere  dicit, 
quatenus  erjt  caput  Ecclefiac.  Nam  etiam  Patres  in  hunc  fen* 
fum  acceperunt  (i)  , & quando  ipfe  quoque  BolTuetius  acce- 
pit , tunc  nullo  praejudicio  tuendi  opinionem^uorum  praeoc- 
cupatus tenebatur  , fed  populos  in  re^la  fide  inftituere  fibi 
propofuerat . 

Non  folum  autem  falfum  eft  , quod  »emo  nifi inJ^Untyji- 
mus  dixerit  .y  Succejfores  Petri  in  fide  confirmatos , quin  potius  in- 
fipientiHimus  ille  fane  habendus  effiet,  qui  id  negaret.  Nam., 
cft  procul  dubio  infipientiffimus  , qui  communi  traditioni  Pa- 
trum fefe  opponit : at  vcrba.Z.«M : Ego  autem  rogavi  pro  te  , ut 
non  deficiat  fides  tua  : & : confirma  fratres  tuos  , non  minus  ad 
Petrum  , quam  ad  Succeffiores  illius  referenda  elTe  , a Patri- 
bus nos  traditum  habere , & ea  ratione  , qua  ad  PetrUm  per- 
tinent, quatenus  erat  Ecclefiac  caput, pertinere  etiam  ad Suc- 
celTores  illius,  jam  oftendimus  (j)  . Nonne  idem  ipfe  Bofluc- 
tius  in  Ecclefia  femper  Petrum  adelfe  debuiffie  Ibtuit,  qui  fuos 
fratres  in  fide  confirmaret  ? Nonne  id  colligit  ex  illis  verbis  , 
quibus  hujufmodi  munus  Chriftus  Petro  demandavit  ? In  fer- 
mone  enim  diei  7 2.  (3) , cujus  titulus  hic  eft ; Fides  S.  Petri  ejl 
fides  Ecclefist  Romana , vel  centrum  Catholica  unitatis , ita  habet : 
„ Ha:c  verba  : Confirma  fratres , non  funt  praeceptum  , quod 
„ S.  Petro  fingularitcr  fiat , fed  munus ^ quod,  Chriftus  yult 
„ efic,  & inftituit  in  fua  Ecclefia  in  omnia  fecuLi  ...  Ab  eo 
„ tempore,  quo  Siinon  (fonftitutus  fuit  caput  Apoftolorum , 
„ vocatus  Petrus,,&  Jefus  Chriftus  in  eopofuit  fundamen- 
„ tum  fu.T  Ecclcfix  ob  fidem  , quam  nomine  omnium  praedi- 
„ care  debebat;  pofuit  etiam,  feu  defignavit  primatum  Ec- 
■„  clefioe  in  perfona  S.  Petri , dicendo  Apoftolis  : £fcf  xw- 
,,  bifeum  fism  osmibsts  diebus  ufque  ad  confummationtm  fecstli. 
„ Oftendit  enim  formam  regiminis , quam  conftituerat , fem- 
„ per  perfeveraturam . Sterna  fucceffio  ut  Petrum  confe- 
i,  queretur,  ficuti<etiam  ceteros  Apoftolos , ftatutum  fuit. 

. : 1 1.  •t  ! ,'j  ■'  ),  Dcbc- 

‘ (t)  Iib.18.  cap.i.  5,7.  Vide  etiam  in  feq.  S.  Gregorli  locum  . 

- 41)  Lib.  15».  cap.i, 4.7.  Vide  fupra  citatum  locum  . 
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^ Debebat  femper  in  Ecclefia  adefTe  Petrus  , qui  fuos  fratres 
„ confirmaret  in  fide  . Id  remedium  erat  opportunum , ut 
„ fententiarum  unitas  fervaretur,  quam  Salvator  omnium^ 

^ maxime  expetebat  $ & hxc  auAoritas , tanto  magis  necef* 

„ faria  erat  Apoftolorum  fuccefforibus  , quanto  horum  fides 
„ minus  erat  firma,  quam  illa  ipforum  Apoftolorum  “ . Se- 
mel ac  autem  admittatur,  Ccuti  revera  admitti  debet,  Pe- 
trum in  Ecclefia  femper  adefle  oportere,  qui  fuos  fratres  in 
fide  confirmet,  & id  remedium  efte  opportunum  , ut  fenten- 
tiarum unitas  fervetur , quam  Salvator  omnium  maxime  ex- 
petebat j inde  coofequitur , Petri  Succefibres , dum  fratres 
in  fide  confirmant , falli  non  pofte . 

< Nunc  de  Bolfuetii  explicatione  altera , qua  tradit , iOis 
verbis : Naa  deficiet  fides  tsta , fignificatum , nunquam  defe- 
'duram  fidem  Ecclefix  Catholicx , cujus  figuram,  &perfo- 
nam  Petrus  propter  Primatum  gerebat . Ut  autem  res  ifta  to« 

;ta  in  bono  lumine  ponatur , animadverti  debet , hxc  verba  : 
'Non  deficiet  fidis  tu.i  etiam  ad  fidem  Ecclefix  Catholicx  rc- 
•fciTi  pofte,.  quam  vis  ea  fpedent  ad  fidem  Petri,  quatenus 
• erat  Supremum  Ecclefix  Caput . Ad  fidem  ergo  Ecclefix  Ca* 
tholici  referri  ea  poflunt,  quatenus  Ecclefix  Catholicx  fi- 
des fidei  Petri  adhxret , qui , uti  ait.BQftuetius , jubetur  con* 
firmare  fratres,  &,  Primatu  impofito , tantam  perfonam  fu- 
lUnet . Nam  in  fide  confirmatos  ab  eo  principio  pendere,  Aj 
, quo  hujufmodi  confirmationem  recipiunt , ex  fc  perfpicuum 
,cft.  Hinc  S.  Petrum , dum  fuper  univerfam  Ecclefiam  jurif- 
didionem  accepit,  Ecclefix  figuram,'  & perfonam  gefiifte.» 
'propter  Prifssatum , qtsem  in  difcipislis  babsut , - feu  , propter  Apo- 
Jlolatus  fui  Primatum  S.  Auguftinus  in  J^/.io&.;num.ik,  & Tra< 
(data  114.  in  Joan.  num.$.  affirmat Quapropter  ,ipfe  unus  Pe- 
trus totam  Ecclefiam  repiaefeotavit , quatenus  fuper  omnes  ■ 
pofitus  cum  audoritate  fuit , atque . ad  ipfum  fpedabat  uni- 
.verfam  Ecclefiam  regere..  Hoc  autem  jmui\us.tuoc  potiffimum 
impletur,  dum  fratres  in  fide  confirmantur  > hoci.eft ,'  dum 
qux  credi,  aut  non  credi  debent , i Ujiiverfx.EcUefiaEpuWi*' 
ca  audoritate  denuntiantur . Ad  Petrum  autem , & ad  Suc- 
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cefTores  illius  promiilio  Chrifti  fa^  illis  verbis : Non  defitUt 
fides  tua^  ita  pertinet,  quatenus  Supremum  Magi  fterium  fuper 
univerfam  Ecclellam  cum  Aiprema  audoritate  habent , co< 
rumque  eft  fuper  eam  gerere  Primatum  tam  honoris  , & di- 
gnitatis, quam  audoritatis , & jurifdidionis  . Unde,  quem- 
admodum O.  Orlius  animadvertit  in  lib.  4.  De  Resnani  Pont!/. 
AuPJorit.  cap.3  5. , fleuti  illis  verbis  Non  deficiet  fides  tua  , lin- 
gularis perfonx  Petri  lidcs  interior , & in  ea  ufque  ad  obitum 
perfeverans  voluntas  illius  defignari  poteftj  ita  etiam  fignifi- 
catur  indeficiens  iplius  Petri  fides , quatenus  univerfx  Eccle- 
fix  pcrfbnam , & figuram  ille  gerebat : attamen  hic  duplex 
intelligendi  modus  , qui  apud  nonnullos  Patres  occurrit , ei 
interpretationi  nullo  modo  opponitur , qua  hxc  indeficiens 
promiflio  fidei  ad  eumdem  Petram  refertur,  quatenus  in  fua 
cathedra  prxfidet , fupremnm  cum  auftoritate  magiflerium 
fuper  univerfam  Ecclefiam  habet , & in  fuis  fucceflbribus  ad- 
huc vivit,  & fidei  oracula  pronuntiat.  Unanimem  enimtn 
hanc  rem  Patrum  traditionem  habemus  (i) . Hujufmodi  vero 
interpretatio  cftilla,  qux  Boffiietio  difplicet,  eamqne  prx- 
ter  omnem  rationem  e medio  fublatam  vellet , ne  quam  tue- 
mur, Summi  Pontificis  infallibilitatem  fateri  cogatur. 

Sibi  vero  Boffuetius  non  conflat , dum  affirmat , Petro 
diclum  fuiffe  : Non  deficiet  fides  tua  , quatenus  “ SuccefTores 

„ in  Primatn  fuos lingulari  titulo  reprxfentabac  “ . Nam 

dum  iifdem  verbis  lingulam  perfonam  Petri  defignari  dicit, 
cum  S.  Angullino  in  fide  Uberrimam  ■,  fortijfinam  , hvi^ffimsm, 
perfiverantifimam  voluntatem  ipfi  Petro  tribuit : dum  tradit 
eadem  verba  pertinere  ad  Petrum , quatenus  univerlx  Eccle- 
lix  perfonam  gerebat,  illis  idem  fignificatum contendit,  ac  fi 
diceretur  4 non  deficiet  Ecclefix  Catholicx  fides  < ergo  etiam 
dum  vukdiAum  Petro  r Non  deficiet  fides  tua  ^ quatenus  re^ 

■ prxfcmabat  fuos  SuccefTores  in  Primatu , inde  necefiario  co» 
fequitur,  ut  Petri  SuccelTores  dum  eo  munere  funguntur, 
quod  a Tucceffione  habent , fint  infallibiles  . Quandoquidem 
■illa  non  deficientia  fidei , qnx ' promittitur , innixa  eflora- 
a.  j noni 

' •'  (»)  Cit.  loco . 
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doni  Chrifti , qux  procul  dubio  exaudita  fuit:  ergo  ob  eam 
fides  indefcdlibilis  elTe  debet  tam  in  fingulari  perfona  Petri , 
& univerfa  Ecclefia , quam  in  Petri  Succeflbribus . Quum_ 
ergo  hanc  indefedibilcm  fidem  in  Romanis  Pontificibus  Bof- 
fuetius  non  admittat  (i) , inde  fequitur , ut  fibi  non  conftet, 
dum  tradit , verba  illa  : Non  deficiet  fides  tua  , ad  Petrum  di- 
da  fuilTe  , quatenus  SuccelTores  fuos  fingulari  titulo  in  Pri- 
matu reprxfentabat . 

At  inquit  BolTuetius  (2)  , “ Accipiendi  Romani  Pontifi- 
y,  ces  tamquam  una  perfona  Petri , in  qua  nunquam  fides  pe« 
yy  nitus  deficiat ; atque  ut  in  aliquibus  vacillet,  aut  concidat, 
„ non  tamen  deficit  in  totum , qua>  (latim  revitAurafit.  Nam 
„ & Petrus  negavit , & incredulus  fuit  , poftquam  etiam  au- 
„ divit  illud ; Rogavi  pro  te , ut  non  deficiat  fides  tua  ; fed  ftatim 
„ exurgit  confirmaturus  fratres , atque  omnium  nomine  con>« 
„ munem  praedicaturus  fidem , ficut  in  A&is  legimus.  Sit  cr- 
„ go  in  Leone , fit  in  Agathone , fit  in  aliis  egregiis  Pontifici- 
yt  bus  Petrus  fratres  confirmans : fit  etiam  in  Liberio , fit  in^ 
„ Honorio  Petrus  ad  horam  nutans , & negans  “ . Id  ergo  ei 
nos  ultro  libenterque  damus , Romanos  Pontifices  accipi  pof- 
fe  ficuti  unam  perfonam  Petri , qui  & in  fua  Cathedra  adhuc 
X fedeat , & in  fuis  SucceiToribus  vivat  : at  vero  ut  in  aliquibus 
Petri  SuccelToribus  in  Primatu  fides  vacillet,  aut  concidat, 
dum  ejufdem  Primatus  munere  funguntur , nullo  modo  patiun- 
tur illa  Evangelica  verba : Non  deficiet  fides  tua  , {i  ad  Petrunu 
referantur , quatenus  Succejfores  in  Primatu  fuos  repratfentabat . 
Nam  nunquam  futurum,  ut  Petrus,  dum  fratres  confirmaret, 
Chriilus  fimpliciter , &SucceiTorum  ejus  nulla  diftin(Sione  fa- 
6ta , affirmavit  : fi  igitur  Romani  Pontifices  haberi  debent  fi- 
cuti una  perlbna  Petri , qfii  in  fua  adhuc  Cathedra  fedeat , 
omnes  profedo  ob  promi£onem  Chrifii,  nemine  excepto, 
funt  eque  Succefibres  Petri  : ' omnes  a Petro  «que  reprsfen- 
tabantur : zque  omnibus  dixit  Chriftus  in  perfona  Petri  non., 
deficiet  fides  tua.  <<  Petri  fides  (inquit  BoflUetius  in  titulo  ci- 

„ tati 

(i)  Cap.  przced.  $.  5.  & fcqq.  (1)  Defenfionis  &c.  lib.io. , alias 
15.«  cap.j. 
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tati  capitis)  in  Petri  Sede , & in  Succcflbrum  fcric  non  de- 
„ ficit  “■  . At  in  feric  Succertbrum  »quc  omnes  Pontifices, 
nullo  dempto,  continentur;  fibi  ergo  contradicit,  dum  affir- 
mat, in  aliquibus  vacillare , aur  concidere  polTe. 

Petrus  Chriftum  quidem  negavit  j attamen  quatenus  ^ 
non  fecus  ac  ceteri  Apoftoli , qui , reliflo  eo , fugerunt , priva- 
tus homo  erat  , & munere  cofirmandi  fratres  nullo  modo  de- 
fungebatur j ac  propterea  fruftra  Boffuetius  exemplum  illius 
opponit  ad  evincendum , quod  vellet . Unde  appofite  ad  rem 
noftram  fane  Cl.  Orfius  De  Romani  Rontifieis  AuBorhatt^ 
lib.  4.  cap.  4.  ita  habet : Deinde  nec  illud , ut  omnes  facile 

5,  intclligunt,  probare  pofTumus,  quod  Petri  exemplum  non 
•5,  modo  ex  injunfto  fibi  divinitus  munere  fratres  confirman- 
5,  tis , verum  & ad  horam  vacillantis , Chriftumque  negantis, 
„ ad  Romanos  Pontifices  in  Petri  Cathedra  fedentes , inde- 
„ que  univerfam  Ecclcfiam  folemniter , & ex  officio  docentes 
„ accomodetur . Non  enim  Petrus  univerfam  Ecclefiam  ex  of- 
„ ficio  docebat,  aut  quidquam  ab  omnibus  credendum  dcccr- 
„ nebat , quum  Chriftum  in  atrio  Principis  Sacerdotum  igna- 
„ viter  negavit . Sit  ergo  in  Liberio , fit  in  Honorio  Petrus  ad 
„ horam  nutans , & negans : at  eamdem  in  eis  perfonam  agat, 
„ quam  & ipfe  agebat,  quum  primum  negavit,  & vacillavit, 
„ nimirum  privati  hominis  , non  Pontificis  “ . At  illud  quo- 
que non  eft  praetereundum.  Primatum  totius  Ecclcfiae  nondum 
•Petro  collatum  fuifle , quando  Chriftum  negavit.  Nam  Matth. 
<ap.  1 5.  fe  quidem  fuam  Ecclefiam  fupra  Petrum  adificaturum 
Chriftus  promifit  ; verum  tunc  non  aedificavit  . Luca  autem., 
2 2.  cap.  pro  fide  Petri  , ne  unquam  deficeret  , Chriftus  ora- 
vit j verum  anne  ut  tunc  temporis  fratres  in  fide  confirmaret, 
Petro  commifit  % Et  tu  aliquando  , inquit  Chriftus  , eonverfus 
conjirma  fratres  tuos . Quando  ergo  Chriftus  poft  fuam  refurre- 
^ionem  a mortuis  oves  , & agnos  pafcendi  curari  , ficuti  /0- 
annis  cap,  2 1.  legitur  , Petro  commifit ; tunc  fane  Primatum 
fuper  univerfam  Ecclefiani  illi  contulit , adimplevitque , quod 
Matth,  cap.  i5.  promiferat  , & Luca  cap.  22.  confirmaverat. 
Ex  quibus  fane  illud' femper  magis, magifquc. conflat , quam., 

pras- 
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pmcr  omnem  rationem  cx  negatione  Petri  deducatur  , Ro- 
manos Pontifices  tunc  etiam  in  fide  labi  polTc, quando  munus 
obeunt  confirmandi  alios. 

Quomodo  autem , & qua  ratione  BofTuetius  dicat  , Ec- 
cleliam  Romanam,  quam  Summi  Pontifices  docendam,  6e  rc< 
gendam  fufeeperint , nunquam  a vera  fide  avellendam , infra 
cap.  5.  expendemus  . 

Ex  his  autem,  qus  tam  in  hoc  capite , quam  in  duobus 
prscedentibus  diiTcruimus  , conflare  arbitramur  , quam  lon- 
ge a vero  Febronius  aberraverit  , dum  De  Statu  Eeclejfa  &c, 
cap.  I . I o.  affirmavit , varios  textus , Iwa  Patrum , quae  a 
Tranfalpinis  , ficuti  ipfc  dicit,  ad  probandam,  & adUruen-’ 
dam  infallibilitatem  etiam  foli  Romano  Pontifici  in  medium., 
adducuntur,  in  alium,  cumque  Catholicum  fenfum  apte  exponi 
pofTc  , 8c  de  faBo  a plerifqne  SanBis  Patribus  , df  a celeberrimis 
Gallia  Theologis  exponi . Duo  autem  praemonenda  quoad  rem 
illam  a fe  cenfet : “ Primum:  quod  cadente  Romani  Ponti- 
„ ficis  Monarchia  facra , cui  omnis  antiquitas  Ecclefiaflicaj 
„ repugnat,  etiam praetcnfa  ejus  infallibilitas  nutet.  Secun* 
dum  : quod  alTcrtio  Pontificiae  inerrandae  parum  prailicae 
„ utilitatis  in  Ecclefia  habeat  “ , quia  funt  multi , qui  im. 
contraria  fententia  verfantur  . 

Quod  ergo  fpedlat  aid  illum  fenfum  ab  ipfo  deprehen- 
fum  in  variis  textibus  , & in  locis  Patrum  , cumque  omnino 
diverfum  ab  eo,  quem  ad  adllrucndam  infallibilitatem  Ro- 
mani Pontificis  Tranfalpini  tuentur;  cfl  diflinguendum ; fi 
enim  velit,  uti  revera  vult , nullo  aUtein  modo  oflcndit,  Sa- 
cr.e  Scripturx  loca  , ex  quibus  Tranfalpini  certo , evidenter- 
que  colligunt , ficuti  edam  nos  fecimus , diverfa  ratione  juxta 
fententiam  Sanftorum  Patrum  intclligi  oportere,  ac  iidem.. 
ipfi  Tranfalpini  intclligunt ; uti  certum  afiumit , quod  omni- 
no falfum  cfl,  ficuti  conflat  cx  iis  > qux  in  medium  allata  funt 
a nobis.  Si  autem  contendat , locorum  Sacrae  Scripturae  . at- 
que etiam  Sandorum  P.atruin  expolitionem  aliam  a noflra^ 
eam  effe,  quam  celeberrimi  Galliae  theologi  dederunt;  ei 
non  repugnamus  : in  illo  tamen  repugnamus  , ifliufmodi  ex- 

Tem.  lll,  H h h pofi« 
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pofitioncm  obvio  fenfui  Sacrarum  Scripturarum , & intcrpre- 
lationi  Sanatorum  Patrum  accomodatam  cflc . Nam  inter  hos 
celeberrimos  Theologos Bofluetius  eftfane  recenfendus  .To- 
tam vero  rationem  illius , qua  ad  hanc  rem  fpedantia  Sacra: 
Scripturae  loca  interpretatur,  e(Te  omnino  alienam  & ab  eo 
fenfu  , quem  ipfa  ex  fc  praefeferunt , & in  quo  Sandi  Patres 
acceperunt , jam  confecimus . Sacra  autem  Monarchia  Ro- 
mani Pontificis  non  folum  neque  cadit,  neque  nutat,  fed  fir- 
miiTimo  fundamento  innititur , hoceft.  Divino  verbo  tunoi. 
feripto , ttim  tradito  (t) , ac  propterea  una  cum  illa  etiam  in- 
faliibilitas  firmilTime  confidit. 

De  eo  autem  , quod  Febronius  fuperaddit,  hoc  ed , ad 
pra^icam  utilitatem  Ecclefia* , parum  referre  Pontificiam  in- 
errandam, nunc  ita  paucis.  Ea  femel  pofita , condat  Supre- 
mum Ecclefiae  Caput  uti  eo  jure,  quo  revera  potitur , dum., 
nulla  aliorum  expe^ata  confenfione,  fuas  de  fide  definitiones 
certo  , firmiflimeque  credendas  indicit , atque  a ccetu  Catho- 
licorum eos  avulfos  declarat , qui  eifdem  affentiri  noluerint : 
condat  loco  hxrefis  fine  ulla  dubitatione  id  habendum  edo , 
quod  ipfe  hxreticum  ede  pronuntiaverit : condat  eo  Capite 
Ecclefiam  in  fide  fua  regi , quo  duce , nullo  modo  falli  podit: 
condat  demum  ad  cognofeendam  firmitatem  infallibilitatis  eo- 
rum , qux  fidei  funt , neque  valde  laborandum  , neque  lon- 
gum tempus  impendendum,  ficuti  valde  laborari  ,&  multum 
temporis  ne  cedario  impendi  deberet,  fi  de  ea  perfpeftum  effe 
nonpodiet,  nifi  fimul  Ecclefije  confenfus  perfpiceretur  (i). 
Contra  vero  fi  inerrantia , de  qua  loquimur , non  admitta- 
tur, condat.  Summum  Pontificem  non  uti  eo  jure,  quo  re- 
vera potiatur , dum , nulla  aliorum  expedata  confenfione-» , 
fuas  de  fide  definitiones  certo,  firmidimeque  credendas  indi- 
cit, atque  a coetu  Catholicorum  cos  avulfos  declarat,  qui 
eifdem  affentiri  noluerint:  condat  loco  hxrefis  fine  ulla  du- 
bitatione id  haberi  n on  debere  , quod  ipfe  hxreticum  edo , 
nullo  aliorum  expedato  confenfu  , pronuntiaverit:  condat, 

non 

■(i)  Lib.io.  cap.4.  (»)  Rem  ida  infra  hujus  lib.  cap.7.  ubetius 
explicamus . 
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non  co  Capite  Ecclcfiam  in  fua  fide  regi , quo  duce  , nullo 
modo  falli  poflit : confiat  demum  ad  cognofcendara  firmica'* 
tem  infallibilitatls  eorum  , qu«  fidei  funt , & multum  labo- 
randum, & plurimum  temporis  impendendum  eflc.  Annc-i 
haec  omnia  utrum  priori , an  hac  altera  ratione  fefe  habeant, 
ad  pra<fiicam  utilitatem  Ecclcfiae  parum  referunt?  Fcbronius 
fane  dicit ; cum  eo  tamen  nullus  alius  , qui  utilitatem  Ec- 
clefiae  probe  expenderit , fane  dixerit . 

C A P U T I V. 

DE  INFALLIBILITATE  PONTITlCrORUM  DE  FIDE  JUDICIORUM  , 
HABITA  RATIONE  EORUM , QU^E  Joannls  cap.  2 I . V.  1 1 . & feqq. 

LEGUNTUR  . 

§.  I.  /^UM  Suprema  prarfeftura  , quam  Petrus  a Chrifto  fu- 
per  univerfam  Ecclefiam  per  hate  verba  recepit ; Pa^ 
/ce  (fves  meas : Pafce  agnos  meos  , ea , de  qua  nunc  loquimur , 
infallibilitas  necefiario  conjungitur . 

Petrum  a Chrifto  recepific  Supremam  praefeAuram  fu- 
per  univerfam  Ecclefiam,  dum  ei  Chriftus  praecepit , ut  tara 
oves,  quam  agnos  pafceret , & apud  omnes  Catholicos  com- 
pertum cft  , & pluribus  nos  jam  oftendimus  (i) . Ex  hoc  au- 
tem .confequi , ut  in  Petro  fuerit,  fit  in  Romanis  Pontifici- 
bus ( nam  eodem  modo  ad  eos  , ac  Petrum  verba  Joannis  re- 
ferri debent)  (2)  ea  infallibilitas  , de  qua  nunc  contendi- 
mus , nemini  non  perfpicuum  efle  debet.  Quandoquidem  fc- 
mel  ac  Petrus  in  do<firina  fidei  falli  potuiflet , fcinel  ac  idem_ 
in  fuccefibribus  ejus  contingere  pofiet;  tunc  procul  dubio 
univerfa  Ecclcfia  ab  ipfo  fui  initio  habuiflict , & nunc  quoque 
haberet,  talem  Supremum  moderatorem  , atque  gubernato- 
rem , a quo  in  errorem  induci  pofTct . Sui&  vero  Ecclefia?  Chri- 
ftum  ita  non  confuluifie  ,•  ut  ab  omni  periculo  erroris  longsj 
abefiet,  atque  in  fide  deficere  non  pofiet,  quifnam  unquam 
dixerit  ? Cum  Suprema  ergo  prjcfeAura  , quam  Petrus'a  Chri-i 
fto  fuper  univerfam  Ecclefiam  per  hjcc  verba  recepit : Pafce^ 

H h h 2 agnos 

(i)  Lib.iS.  cap.i.  $.8. &feq.  (2)  Lib.19.  cap.2.§.8. 
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agmsmeos-.  Pafce  ovis  meas , ea,  dc  qua  nunc  loquimur , in- 
fallibilitas  ncceflTario  conjungitur . 

S.  II.  Quamvis  etiam  ceteris  Apoftolis  , & fucceflbribus 
illorum , datum  fit  Ecclefiam  Dei  regere  5 tamen  propter  id 
non  oportet , ut  privilegium  infallibilitatis  eifdem  tribuatur  . 

Hoc  diferiminis  inter  ipfum  Petrum,  quatenus  Supre- 
mam Ecclefix  Caput  ipfe  erat , & ceteros  Apoftolos  interce- 
dit , quod  Petro  datum  fuit  Suprema  cura  nemini  fubjeda-» 
pafcendi  tam  oves , quam  agnos  , Apoftolis  vero  , ut  ubique 
omnes  populos,  Succeflbribus  autem  eorum,  ut  fingularein 
fibi  commifTum  gregem  pafcercnt.  H.cc  autem  poteftas  Apo- 
ftolorum  fuit,  ficut  etiam  nunc  eft  eorum,  qui  illis  fuccc- 
dunt , ipfius  Petri  Supremx  poteftati , qujc  tum  oves  , tum^ 
agnos  compleflitur , omnino  fubjeda(i).  Quapropter  pericu- 
lum erroris  imminere  quidem  univerf* Ecclefix  poteft,femeI 
ac  Supremus  reiftor  illius , atque  gubernator  errori  obnoxius 
fit , non  vero  fi  fint  errori  obnoxii , qui  fub  ipfo  Petro  Ecclc- 
fiam  regunt . Quamvis  ergo  etiam  ceteris  Apoftolis  , & fuc- 
cefibribus  illorum  datum  fit,  Ecclefiam  Dei  regere  j tamenu 
eis  privilegium  infallibilitatis  non  oportet , ut  tribuatur  . 

§.  III.  In  iis  , qux  funt  fidei , non  vero  in  aliis  , prxnun- 
ciatnr  rndcfecftibilitas  illis  verbis  : Pafce  oves  meas  : Pa/ce  agnos 
meos  . 

Etiam  definitiones  morum  ad  fidem  referri  oportero , 
jam  animadvertimus  (2).  Eft  igitur  attendendum,  Ecclefiam 
in  fide  indefediibilem  elTc  debere  : hxc  vero  indcfecSibilitas 
facile  infringi  pofiet,  femcl  ac  Supremus  Paftor  illius  tale  ei 
clo(ftrin.x  pabulum  non  repugnaret , ut  prxberct , quod  ali- 
quo errore  refertum  foret . Dum  autem  vera  fides  perfiftit , 
etiam  ipfa  Ecclefia  noa  deficit , & illud  principium  femper 
perfeverat,  qua  alix  virtutes  , fi  extindx  quodammodo  fint  , 
revivifeere  polTunt , ac  propterea  quoad  iftas  quoque  Supre- 
mum gubernatorem  illius  infallibilem  effe  nullo  modo  requi- 
ritur. In  iis  ergo,  qux  funt  fidei,  non  vero  in  aliis,  prx- 
nuntiatur  indefe&ibilitas  illis  verbis:  Pafce  oves  meas:  Pafce 
agnos  meos  . §.  IV.  In- 

(i)  Lib.18.  cap.«.(.8.  (s)  Hujus  lib.  cap.  1.^.4. 
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$.  IV.  Infallibilitas  Petri  infallibilitati  Eccleiix  > & iiifal. 
libilitas  Eccledx  infallibilitati  Petri , non  folum  non  opponU 
tur , fed  ell  etiam  quam  maxime  conformis . 

De  priori  inde  conftat , quia  ad  infallibilitatem  Eccle» 
fix  requiritur  etiam  infallibilitas  illius  Supremi  Capitis , fi- 
cuti  jam  oftendimus  (i):  de  altero  etiam  perfpciftum  eft  , 
quia  infallibilitas  corporis  non  folum  non  adverfatur  in> 
fallibiliiati  fui  Capitis  , fed  ad  eam  valde  conducit  . Stat 
ergo  fimul  utraque  infallibilitas  , libique  invicem  confor- 
mis eft , atque  ad  firmitatem  Catholicx  fidei  quam  maxi- 
me confert . Capiti  tamen  eft  tributa  infallibilitas  non  pro- 
pter fe  , fed  propter  corpus , corpori  autem  propter  fc  . Ex 
his  autem , qux  ufquc  modo  difteruimus  de  ea  falfa  fuppofi- 
tione  conftat , qua  Febronius  De  flatu  Ecclefla  cap.  i . §.  9.  la- 
borat, dum  infallibilitatem  a Romano  Pontifice  amovere  con- 
tendit.  Nam  poftquam  multis  oftendit,  Ecclefiam  infallibi- 
lem elTe  , atque  hujufmodi  donum  habere  a Deo,  inde  colli- 
git, infallibilitate  Ecclefix  femcl  pofita,  c medio  tolli  nonj 
folum  ideam  flatus  Monarcbiti  in  Ecclefla  , qu£  inde  a deteito-j 
Ifldorianarum  Decretalium  plurimum  vacillat , fcd  etiam  unius 
irreformabile  judicium  in  materiis  fidei . Ideam  Monarchici  fta- 
tiis  ab  Ifidorianis  Decretalibus  nulla  ratione  pendere,  fed 
fuum  fundamentum , omnino  fixum  , atque  ftabile  eam  ha- 
bere in  Divino  verbo  tum  feripto,  tum  tradito,  eft  jam  con- 
fciftum  a nobis  (2) . Nunc  ergo  tantum  de  falfiv  fuppofitione , 
qua  Febronius  laborat.  Uti  enim  nemo  non  novit,  in  hac  fua 
argumentatione  falfo  fupponit , fieri  non  polTc  fimul , ut  Ec- 
clefia  fit  infallibilis  , & in  ea  unius  irreformabile  judicium  in 
materiis  fidei  etiam  habeatur  . Id  autem  tam  longe  a veritate 
abeft.  ut  contrarium  ejus,  quod  ipfe  vellet,  ex  infallibilita- 
te Ecclefix  omnino  colligi  debeat.  Nam  quemadmodum  jam 
oftendimus  , quia  Ecclefia  eft  infallibilis , Caput  quoque  ejus, 
& fundamentum,  fupra  quod  extrusa  eft, infallibile  fit  opor- 
tet, eique  etiam,  quia  unicum  Caput,  atque  unicum  fun- 
damentum eft,  ratio  Monarchici  regiminis  tribui  debet . 

5.  V.  Ni- 


(i)  Hujus  cap.  $.1.  (2)  Lib.ao.  cap.4. 
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$.  V.  Nihil  periculi  in  eo  ineft,  quod  infallibilitas  !n  re« 
bus  fidei,  qux  univerfam Ecclefiam attingunt.  Summo Pon< 
tifici , qui  unus  tantum  cft , tribuatur . 

Ufquc  modo  ollenrum  efi  a nobis , promiffionem  ejus 
infallibilitatis , quam  in  Summo  Pontifice  propugnamus , a 
Chrifto  Domino  efTc,  qui  in  S.  Petro  fuas  Ecclcfii  fundamen- 
ta pofuit , pro  eo  oravit , ne  in  fide  deficeret , iliique  tam_ 
prxcepit,  ut  fuos  fratres  in  fide  confirmaret,  quam  ut  & 
oves  , & agnos  pafcerct.  Semel  ac  autem  de  eo  timendunu 
fit , quod  ex  Chrifti  promiflione  habemus , non  video  fano, 
de  quonam  tandem  timeri  non  debeat.  Unus  ergo  eft  Roma- 
nus Pontifex;  tamen  fimul  eft  etiam  fons,  & origo  illius  uni- 
tatis , qua  Ecclefia  continetur  . “ Nam  ( inquit  Cyprianus 
„ epift.73.)  Petro  primum  Dominus , fuper  quem  xdificavic  - 
„ Ecclefiam,  & unde  unitatis  originem  inftituit,  & often- 
„ dit , poteftatem  iftam  dedit , ut  id  folveretur  in  coelis , quod 
„ ille  folviflfet  in  terris  “ . Epift.70.  Baptlfma  eft  unum , ait , 
unus  Spiritus  Sandus , Et  una  Ecclefia  a Chrifto  Domino 
„ fuper  Petrum  origine  unitatis  , & ratione  fundata  “ . 

Tunc  ergo  certiifimum  totius  Chriftianx  fidei  periculum 
adeft , fi  vel  unus  Romanus  Pontifex  infallibilis  non  habeatur, 
dum  qux  credenda  funt , ftatuit,  atque  decernit  , contra  ac 
BolTuctius  fentitjijui  Defenjionis  &c.  lib.  i o. , alias  i5.,cap.^. 
affirmat , fidei  non  obfuturum,  **  Si  aliquot  Pontifices  officio 
„ defuerint ,.  atque  a vera  fide , cique  conjunfta  fidei  profefi 
„ fione , aut  prxdicatione  aliquando  aberravint . Nam  tunc 
vera  fides , dum  fua  ipfa  membra  regeret , in  capite  nutaret : 
membra  autem  errori  obnoxia  effe  , fcmel  ac  ea  a capite  inu 
errorem  inducantur  , nemo  non  perfpicit  . Neque  eft  , cur 
BofTuetius  dicat : “ Stare  Romanam  fidem  ab  eorum  Antecef- 
„ foribus  ftabihtam,  ab  eorum  Succefibribus  ftatim  vindican- 
„ dam “ ; nam  quomodo  faiftum  fuifle  datur,  ut  aliquot  Pon- 
tifices officio  defuerint , atque,  a vera  fide , eique  conjundx.» 
fidei  profeifione , aut  prxdicatione  aliquando  aberrarint ; non 
abfimili  ratione  contingere  poteft  , ut  idem  quoque  alius , & 
alius  faciat . Neque  eft  potior  ratio  , cur  in  uno  , & non  in., 
alio,  proinilTioncs  Chrifti  fallantur.  CA- 
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C A P U T V. 

DE  EA  DISTINCTIONE,  QU.E  A NONNULUS  PONITUR  INTER  SEDEM, 

CATHEDRAM  , VEL  ECCLESIAM  ROMANAM , ET  PONTIFICES  , 

UT  SUAM  FALSAM  OPINIONEM  TUEANTUR  . 

S.  I.  O Edes  Apoftolica  , Cathedra  , & Ecclefia  Romana  fc- 
v3  ‘eundum  aliquam  acceptionem  a Romano  Pontifico 
diftingui  poiTunt. 

Inter  alios  (i) , BolTuetius  Defenjtmit  &c.  lib.  to. , alias 
I j.  ,cap.5.  Sedem  a fedente  diftingui  debere  affirmat,  & con- 
trariam fententiam  dicit  efle  errorem  multis  jam  veterum  te- 
Jlimoniis fublatum , atque  S.  Leonem  epift.  8o. , alias  5 j.  dicen- 
tem : Aliud funt  Sedes , aliud  Prtjidentes , in  medium  adducit . 

Unde  in  fequentibus  capitibus  totus  in  eo  eft , ut  ex  ipfa  tra- 
ditione evincat , Patres  non  de  Romano  Pontifice , fed  de  Ro- 
mana Ecclefia  , & Sede  Apoftolica  nunquam  defeShtra  fuiftci 
loquutos , dum  quxfierunt  illud  immotum  in  fide  , quod  Ecclefia 
principali , Romana  fcilicet  , ine(Je  necejfe  fit  . Hoc  enim  femel 
pofito,  & illo  altero  fimul  conftituto, Sedem  a fedente  diftin-  • 
gui , duo  fe  confecifTe  arbitratur ; hoc  eft , & Summum  Pon-  < 

tificem  infallibilem  non  effe  , & nihil  contra  evinci  poffe  ex 
illis  Patrum  teftimoniis  , qux  ad  adftruendam  infallibilitatem 
Summi  Pontificis  afferri  folent  . Nunc  ergo  ut  omnis  confu- 
fioni  locus  tollatur  , in  quo  Sedes  a fedente  diftingui  poffit , 

& debeat , videamus . 

Nomine  Sedis , prout  hic  de  ea  loquimur , locus  ille  in- 
telligi  poteft,  in  quo  fedet  , qui  ceteris  prxeft  , dum  fui  re- 
giminis munere  fungitur  . Hac  autem  acceptione  fi  fumatur 
Sedes , diftingui  a Romano  Pontifice  Sedem  Apoftolicam  , ne- 
mo non  novit  . Cathedrx  quoque  acceptio  talis  effe  poteft , 
ut  per  eam  intelligatur  ille  locus , in  quo  fedet  cum  prxemi- 

nentia 

(1)  AUiacends  hujus  opinionis  auAor  fuifle  videtur  in  , feu 
^^ogUUTafim,  ^ OirdiM/w  tom.i.  Oper.  Gerfonis  edit.  Antuer- 
pien.  Eam  deinde  fequuti  funt,  qui  infallibilitatem  in  rebus  ddei  Sum- 
mo Pontifici  denegarunt . Videatur  Orfius  De  Tontif.  ^adorit, 

Ub.4.  cap.  1 3.  art.  unico . 
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nentia  ceterorum  , qui  perfonain  magiftri  gerit  . Quia  vero 
magifterii  Sedes  idem  non  eft  cum  magiftro  in  ea  fedente  j 
ideo  etiam  Cathedra  juxta  hunc  fenfum  a Romano  Pontificcj 
diftinguatur  oportet  . Ecclefiae  vero  nomine  , fi  illud  latiori 
fcnfu  accipiatur,  univerfa  Ecclcfia  Catholica  unitate  fidei , & 
communionis  cum  Romano  Pontifice,  ficuti  cum  fuo  capitu 
confociata,  intelligitur , quique  propterea  etiam  Romana  vo- 
catur ; vel  accipitur  Ecclcfia  fecundum  minus  latam  fignifica- 
tionem  ; & tunc  nomine  Ecclcfii  veniunt  Epifeopi  alicujus 
nationis  una  cum  Clero,  & plebe  fibi  fubjedis  , vel  defigna- 
tur  aliquis  fingularis  Epifeopus  una  cum  Clero, & plebe  conv 
miflis  regimini  illius.  Sicuti  ergo  juxta  hanc  fignificationem^ 
quivis  Ecclcfia  non  eft  aliquid  idem  cum  fuo  Epifeopo  ; ita_» 
etiam  Ecclcfia  Romana  non  eft  aliquid  idem  cum  Romano 
Pontifice . 

S.  II.  Sedes  Apoftolica,  Cathedra,  & Ecclcfia  Romana.» 
idem  funt  cum  Romano  Pontifice , fi  ad  judicia , definitionel- 
que  fidei  attendamus . 

Sedem  Apoftolicam  , Cathedram  , & Ecclefiam  Roma- 
nam a Romano  Pontifice  diftingui  debere, etiamfi  de  judiciis, 
definitionibufque  fidei  fermo-fit,  ii  omnes  Theologi  cenfucre, 
qui  Cleri  Gallicani  caufam  defendendam  fufeeperunt  (i) . Contra 
communem  tamen  notionem  nos  c(Te  tuemur  , ut  habita  ra- 
tione dodrini,  Sedes  a fedente , Cathedra  a Priceptore , Ec- 
defia  a fuo  Epifeopo  diftinguatur  . Neque  enim  a Sede  , fed 
ab  co,  qui  in  illa  quiefeit,  dum  alios  docet , do<ftrini  pricc- 
pta  proponuntur  . Ule  fane  eft  , qui  refutat  errores , dubia.» 
explicat , difficultates  refolvit  , dodrini  veritatem  proponit , 
atque  ftatuit  , quid  fentiendum  tenendumque  fit  . Hic  vero 
omnia  etiam  ad  Sedem , fcnfu  tamen  minus  proprio , referun- 
tur , & ipfius  fedentis  habita  femper  ratione  . Neque  etiam- 
Cathedra  difputat,  longas  ratiocinationes  inftituit,  alioruoL- 
placita  refert , illa  rejicit , aut  ampleditur , quidque  verum 
fit , determinat  •.  fed , qui  Cathedri  onus  fuftinet , ille  profe- 
ro eft,  qui  hic  omnia  perficiendo  laborat,  quique  laboravit, 

ut  ea 

(i)  V ide  OrliuiQ  De  Bsn,  Tontif,  ^Sorit.  lib.4.  cap.  1 3.  art.  unico. 
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Ut  ea  refte  perficere  poflet.  Cachedr*  ergo  quae  dodlrlnr  prx- 
cepta  tribuuntur , .non  ob  eam  tribuuntur , fcd  propter  illum  > 
qui  eamdem  regit , atque  moderatur . Pallorum  tandem  elTe  in 
Ecclelia  docere , nemo  ignorare  poteft.  Hinceft,  utquiin^ 
Ambrofiana,  qui  in  aliis  Ecclefiis  lingulares  ritus  fenrantarj 
titus  quidem  Ambrofianx,  aut  alterius  Ecclefiz  elTe  dicuntur; 
eorum  tamen  inllitutio  non  ad  plebem , vel  Clerum  referri  de- 
bet , fed  ad  Prxfules  earumdem  Eccleflarum . Quondam  Afri- 
cana Ecclelia , vel  faltem  quxdam  pars  illius  eo  in  errore  fuiCj 
ut  baptizatos  ab  hxreticis  elTc  iterum  baptizandos  ce  n fuerit : 
at  a quibufnam  hic  error  fuam  originem  habuit,  & propagatuSt 
atque  propugnatus  tanta  animorum  contentione  fuit  ? Ab  iis 
profecto,  qui  Africx  Ecclelias  regebant,  & moderabantur. 
Hic  ergo  ritus  , hxc  doiflrina  illius , aut  alterius  Ecclelix  cflc 
dicitur , quia  iifdem  adhxrent  illi  omnes  , qui  ad  eas  Ecclelias 
pertinent,  quatenus  tamen  eorum  dodlrinam  fequuntur , qui- 
bus ipH  fubelfe  debent . Nam  juxta  prxeeptum  Apolloli  Pau- 
li fi)  quemadmodum  ceterorum  Fidelium  ell,obedire  fuisPrx- 
politis,  & fubjacerc  cis ; ita  cft  etiam  Prxpolitorum  (2),  atten- 
dere leftioni , exhortationi , & dodlrinx  , ac  (3)  prxdicare  ver- 
bum , inftare  opportune , importune , arguere,  obfecrare , in- 
crepare in  omni  patientia,  & dodlrina. 

Et  re  quidem  tota  ratio  dodlrinx  inftar  cujufdam  fomnii 
habenda  erit , fcmel  ac  dum  de  ea  agitur.  Sedes,  Cathedra, 
& Ecclelia  unum  quid  effe  non  accipiantur  cum  fedente  , Do- 
ftore,  & Prxfulc  , ita  ut  ob  fedentem , Dolorem , & Prxfu- 
Icm  . Sedi , Cathedrx  , Ecclelix  dodlrina  non  tribuatur . Som- 
niare enim  illum  rctle  diceremus,  qui  ab  ipfa  Sede  , vel  Ca- 
thedra , in  qua  magifter  tradit  dodlrinx  prxeepta  , plura^ 
fc  didicilfe  affirmaret  . Si  vero  in  hac  fua  inlipientia  perfiftc- 
ret,  jam  non  folum  eum  fomniarc  , fed  etiam  ineptilfimc  in- 
fipientem  clTe  affirmaremus  , & de  inlipientia  illius  occallo- 
nem  ludendi  fortalTe  accipientes  . ab  eodem  quxrcremus , quo 
tempore  Sedes , vel  Cathedra  difputat , quo  vero  lilet  , qui- 

Tom.lll,  lii  nani 

(i)  Hebrdor  cap.13.  v,i7.  (a)  I.  ad  Tmot.  cap.4.  V.13. 

(})  n-o/t  Timt.  cap.4.  V.2. 
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nam  fit  fonus  vocis  illius  , qucenam  copia  dificrendi , aliaquG,» 
multa  hujus  generis  ab  eodem  eo  ufque  peteremus  , quo  de 
ftulticia  ejus  jocum  fumere  vellemus  . Ecclefix  autenl  nomine 
vel  univerfalis , vel  fingularis  unaquaeque  Ecclefia  intelligitur: 
fi  de  univerfali  loquamur  , eam  componunt  omnes  Fideles  , 
qui  profeflione  cjufdem  Chriftianae  fidei , & eorumdem  com- 
munione facramentorum  fub  regimine  legitimorum  Paftorum, 
& prxeipue  Romani  Pontificis  inter  fe  colligati  funt : fingula- 
rem  vero  finguli  Fideles  alicui  peculiari  Paftori  fubjedi  con- 
ftituunt  . Si  quis  ad  omnia  membra  Ecclefiae  tam  univerfalis, 
quam  fingularis  doclrinam  univerfalis,  vel  fingularis  Ecclefiae 
ita  referat , ut  vel  a Supremo  Praefule  univerfalis , vel  a pecu- 
liaribus Prxfulibus  fingularum  Ecclefiarum  , fiium  eam  prin- 
cipium habere , propagari,  & diffluere  in  alios  nolit,  atqiio 
contendat  membrorum  tam  univerfalis  , quam  fingularis  cu- 
jufque  Ecclcfiar  propriam  efie  dodlrinam  ; hic  profedo  mem- 
bris tribueret  , quod  eis  fecundum  fe  fpedatis  nullo  modo 
convenit,  fed  folummodo  propter  caput,  cui  conjunguntur, 
ac  propterea  non  aliter,  ac  ille  , qui  Sedem,  vel  Cathedram 
docentem  faceret  ob  dodlrinam  prxeeptoris  , membra  do- 
centia conftitucret  ob  dodrlnam  fui  capitis.  Ex  his  vero  om- 
nibus nemini  non  perfpedlum  efie  debere  arbitramur , Sedem 
Apoftolicam , Cathedram , & Ecclefiam  Romanam  idem  efie» 
cum  Romano  Pontifice  , fi  ad  judicia  , definitionefque  fidei 
attendamus  . “ Secreta  enim  ( ficuti  inquit  Thomafiinus  Dif- 
„ fert.  2 o.  tn  Synodum  VL  (Ecumenteam  num.  1 8. ) a Pontifice, 
„ & Pontificio  Clero  fedes  inane  figmentum  eft,  vacuumque 
„ fimulacrum  , & fine  mente  fonus“. 

§.  III.  Nomine  Sedis  , Cathedrae  , & EccIefix  Romanae 
Romanos  Pontifices  intellexerunt  Patres  , dum  vel  de  dodlri- 
na  fidei,  vel  de  iis , quae  ad  illam  fpedant,  fermonem  habe- 
rent . Eadem  etiam  recentiorum  audorum  fententia  fuit . 

Patres  Sjmodi  Sardicenfis  in  epiftola  ad  Julium 
» Hoc  enim  optimum  (inquiunt)  & valde  congruentifiimum 
» efie  videbitur  , fi  ad  caput  , id  eft  , ad  Petri  Apoftoli  Se- 

„ dem , 

(0  Apud  C ouftantium  in  Colle^.  eftfi.  B^m.  Toni,  epift. num.  i , . 
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„ detn,de  (ingulis  quibufque  provinciis  Domini  referant Sa- 
„ cerdotes  “ . Epifeopi  Africani  in  priori  Synodo  Carrhagi- 
ocnii  ita  habent  in  epiftola  ad  Innocentium  I.  ,diim  illum  cer- 
tiorem faciunt  de  iis  , qu*  a fe  tonftituta  erant  (i)  : Hoc 

n itaque  geftura  , Domine  Frater  fanAe  , charitati  tuat  inti- 
« mandum  duximus  , ut  ftatutis  noftrx  mediocritatis  etiam_ 

„ Apoftolicx  Sedis  adhibeatur  au(5Ioritas  , pro  tuenda  falute 
y,  multorum , & quorumdam  pcrvcrlitatc  etiam  corrigenda  “ . 
Patres  Concilii  Milevitani,  dum  eidem  Innocentio  exponunt 
errorem  inimicorum  gratix  ( Jhrifti , ita  habent  (2) : “ Hxc  ad  < 
„ Sanditatem  tuam  de  Concilio  Numidix  feripta  direximus  , 
y,  imitantes  Carthaginenfem  Eeclefiam  , & Carthaginerifis 
y,  provincix  Coepifeopos  noftros  , quos  ad  Sedem  Apoftoli- 
y,  cam,  quam  beatus  illuftras,  de  hac  caufa  fcriplilTe  compe- 
„ rimus  “ . Epifeopi  Tarraconenfes  in  epiftola  ad  Hilarium- 
Papam  fucedTorem  S.  Leonis  de  ordinatione  Epifeopi  per  Sil- 
vanum Calaguritanum  Epifeopum  contra  regulas  Patrum  fa- 
^la  (3)  ! “ Etfi  (inquiunt ) nulla  extaret  necclTitas  difciplinae 
y,  Ecclelladicx  , expetendum  revera  nobis  fuerat  illud  privi- 
„ legium  Sedis  veftrx,  quo,  fufeeptis  regni  clavibus  poft  rc- 
y,  furredionem  Salvatoris  , per  totum  orbem  Beatiflimi  Petri 
„ fingularis  prxdicatio  univerforum  illuminationi  profpexit  .... 

„ Proinde  quia  his  prxfumptionibus , qux  unitatem  dividunt, 

„ qux  fchifma  faciunt , velociter  debet  occurri  : quxfumus 
» Sedem  vcftram  , ut  quid  fuper  hac  parte  obfervari  velitis  , 

„ Apoftolicis  affatibus  inftruamur Erit  profedo  vcfter 

„ triumphus,  fi  Apoftolatus  vcftri  temporibus,  quod  S.  Petri 
„ Cathedra  obtinet  , Catholica  audiat  Ecclefia  , fi  novella- 
„ zizaniorum  femina  fuerint  extirpata  “ . Gallicani  Patres  in 
II.  Arauficano  Concilio  congregati  ad  condemnationem  erro- 
rum Faufti  Rejenfis  ita  habent  (4) : “ Unde  id  nobis  fecundum 
„ admonitionem,  & auftoritatem  Sedis  Apoftolicx , juftum, 

„ ac  rationabile  vifum  cll  , ut  pauca  capitula  ab  Apofiolica- 

I i i 2 „ nobis 

(1)  Apud  eumdem  epift.15.num.!.  inter  epift.Innoc.I.  (2)  Apud  . 
eumdem  epift.  27.  nutn.  3.  (3)  Tom.  i.  Concil.  edit.  Hardujni  co- 

lum. 787.  (4)  Apud  Sirmondum  tom.  i.  Concil.  Gallix . 
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„ nobis  Sciic  tranfmiflTa,  quje  ab  antiquis  Patribus  de  fanAa- 
n rum  Scripturarum  voluminibus  in  hac  prcecipue  caufa  col- 
„ lata  funt,  ad  docendos  eos , qui  aliter,  qUam  oportet , fen- 
y,  tiunt,  ab  omnibus  obfervafida  proferre  ,&  manibus  noftris 
„ fubfcribere  deberemus"  , Cam  Patribus  in  Conciliis  con- 
gregatis etiam  Summi  Pontifices  eamdem  loquendi  rationem 
qaoid  rem  lilam  tenuerunt  (i) . " Quamvis  (inquit  Zofimus) 
„ Patrum  traditio  Apoftolicaf  Sedi  auiftoritatem  tantam  tri- 
,,  buerit , tit  de  ejus  judicio  difccptarc  nullus  auderet , id  que 
^ per  canones  femper  rcgulafquc  fervaverit  , Sc  currens  ad- 
^ . hiTC  fuis  legibus  Ecclefiallica  difciplina  Petri  nomini , a quo 

ipfa quoque  defeendit , reverentiam,  quam  debet , exfol- 
„ vat  . Tantum  enim  huic  Apoftolo  canonica  antiquitas  per 
y,  fenrentias  omnium  voluit  e(Te  potentia  , cx  ipfa  quoquaj 
yy  Chrifti  Dei  noftri  promiflione , ut  & ligata  folveret  , & fo- 
y,  luta  vinciret  i par  potedatis  data  conditio  in  eos,  qui  Sedis 

,,  hireditatem , ipfo  annuente , meruiiTent Quum  ergo 

* tanti  auftoritatis  Petrus  caput  fit  , & fcquentia  omnium^ 
„ majorum  ftudia  firmaverit , ut  tam  humanis , quam  Divinis 
,,  legibus  , & difciplinis  omnibus  firmetur  Romana  Ecclefia  , 
j,  cujus  locum  nos  regere  ,ipfius  quoque  potellatem  nominis 
^ obtinere  , non  latet  vos  “ . Bonifacius  in  epiftola  ad  Ru- 
fum (2)  Sedem  Romanam  affirmat  confultam  fuifle  , dum  Ro- 
mani Pontifices  confulti  fuerunt  :“Scd  quia  res  poftulat  (in- 
„ quit  ( approbandum  documentis  eft,  maximas  Orientalium 
y,  Ecclefias  in  magnis  negotiis  ,in  quibus  opus  effet  difccpta* 
„ tionc  majori  , Sedem  femper  confuluilTe  Romanam  , 3c 
y,  qOoties  ufus  exegit , ejus  auxilium  poftulafTe . Sanflae  ine- 
y,  moricc  Athanafius  , & Petrus  Alexandrina*  Sacerdotes  Ec- 
» elefii , hujus  Sedis  auxilium  poftuIarunt.Qunm  Antioche- 
I,  na  Ecclefia  per  multum  temporis  laboraret  , ita  ut  fierent 
),  illinc  propter  hoc  ipfum  fipc  difeurfus , primo  fub  Mcletio, 
„ poftea  fub  Flaviano,  Apoftolicam  Sedem  manifeftum  eft  c(Te 
M confultam . Ad  cujus  aufloritatem  poft  multa,  qui  ab  £c- 

^ cle- 

(1^  Apud  CouRantlum  m ColieS.  tpifi.  Tont,  epift.  la.  num.  i. 

(2)  Ap  u d c uindcm  «piA.  i ^ . num.  l S, 
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defia  noftra  gcfta  funt , nemini  dubium  eft , Flavianum  com* 
y,  munionis  gratiam  reccpifTe  “ . Tandem  Catlcftinus  in  epi- 
Hoia  ad  Populum  Antiochenum  (i)  qu*  erga  S.  Athanaiium 
a Romano  Pontifice  gefta  fuerant  , a Sede  Apoftolica  gefta^ 
fuifle  dicit ; “ Denique  ( ait)  hic  ei  redintegratus  eft  ftatus , & 
„ in  hac  Sede  requiem  communionis  invenit , a qua  femper 
„ Catholicis  fubvenitur  “ . S.  Hieronymus  vero  in  epift.  1 5. 
ad  Damafum,  alias  57.,  nam.  i.  ipfmn  rogans,  ut  fibi  figni- 
ficaret,  utrum  tres  hypoftafes  in  Deo  (licenda;  efTcnt , vel  ta- 
cendi, ita  habet Ideo  mihi  Cathedram  Petri,  & fidem  Apo* 
„ ftolico  ore  laudatam  cenfui  confulcndam  ; inde  nunc  meae 
„ anima?  poftulans  cibum  , unde  olirn  Chrifti  veftimenta  fu- 
„ fcepi . Ego  nullum  primum  niti  Chriftum  fequens , Beatitu- 
„ dini  tui , id , Cathedri  Petri , communione  confocior  “ . 

' Ad  recentiores  audores  nunc  defeendamus  , qui  funt 
'propugnatores  hujus  diftinftionis  inter  Sedem  , & Romanum 
Pontificem.  Petrus  de  Alliaco  in  Propo/it.Jaila  in  Confijlorio  con- 
tra Af.Joamem  de  Montefono  num.  t.  (*)  : ‘‘  Non  ignoramus 
„ enim,  (ait)  fed  firmi  (fime  tenemus,  & nullatenus  dubita- 
y,  mus , quod  fanda  Sedes  Apoftolica  eft  illa  Cathedra  Petri , 
yt  fupra  quam  eodem  Hieronymo  tefte  fundata  eft  Ecclefia 
„ De  qua  Sede  in  perfona  Petri  Apofloli  in  ea  fedentis  didum 
„ eft  : Petre  , rogavi  pro  te  , ut  non  deficiat  fidet  tua  “ . (Qua- 
propter & ipfc  quoque  concedit,  quod  de  Petro  didum  fuit, 
etiam  de  Sede , & Cathedra  didum  fuifte . Unde  etiam  paulo 
ante  profitetur , id  omne , quod  feripturus  eft,  “ Torum  cori- 
„ redioni , & judicio  Sedis  Apoftolici , & fedentis  in  ea  Sutn- 
„ mi  Pontificis  humiliter  “ fubmittere  . Quid  ? etiam  ipfia 
Boffuetius  ipfius  rei  evidentia  quodammodo  pcrftridus,  noiens 
omnem  diftindionem  abftulit  inter  fedem  Romanam  , & Ro^ 
manum  Pontificem.  Nam  Defenfionis  &c.  lib.  to, , alias  15., 
cap.  5.  dum  Sedem  a Sedente  diftinguit,  fimul  etiam  inter  Se« 
dem  & fedentem  ,dodrinx  habita  ratione , omnem  diftindio- 

nem 

<i)  Apud  eumdem  eptft.  ly.  num.  7.  (»)  Tom.i.  Oper.  Cerfoi^ 
edit.  Antuerpien.  an.  ijotf.  pag.  70  j. 
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nem  tollit:  “ Neque  vero  (inquit)  diftinguimus  a Romaoo> 
y,  rum  Pontificum  fide  Romanx  Ecclefix  fidem  quam  fcilicec 
„ non  aliter  quam  a Petro  primo  , atque  a Petri  Succeflbri- 
„ bus  Romani  didicerint  “ . Profedto , habita  ratione  doftri- 
nx  fidei , Ecclefiam  a Prxfule , Sedem  a fedente  non  diflingui 
contendimus : at  vero , BofTuetio  confentiente  , Romanx  Ec* 
clefix  fides  non  difiinguitur  a fide  Romanorum  Pontificuno^  : 
ergo  ipfe  quoque  dum  hoc  idem  negat , nobifeum  fimul  con- 
tendit, Sedem  a fedente  non  diftingui . Hoc  etiam  confirma»* 
tur  ex  iis  , qux  in  eodem  capite  ipfe  BofTuetius  prxmittit : 
„ Neque  propterea  dicimus  , ipfam  Sedein  diquid  exercerej 
„ poffe  poteftatis,  aut  jurifdi(5lionis aliter,  quam  per  ipfum.. 
„ prxfidentem  “ . Non  eft  ergo  alia  jurifdidio  Sedis,  alia  fe- 
dentis,  feduna,  ac  eadem,  immo  fi  proprie  loquamur.  Se- 
dis nulla  jurifdicHo  ell  , fcd  tota  fedentis  , & a fedente  tota_» 
exercetur  . Ejus  autem  jurifdidionis  ratio  hic  habetur,  qux 
circa  dodrinam , & fidei  potiffiraum,  verfatur  : femper  ergo 
magis  magifque  conflat,  fi  ad  dodrinam  attendatur , Sedem  a 
fedente  diflingui  nullo  modo  poffe . 

§.  IV.  Etiam  ex  illis  Patribus , quos  BofTuetius  in  medium 
adducit  ad  adflruendam  traditionem  de fide^  & EccUffa  Roma- 
na , dequt  Sede  ApoJloUca  nunquam  defefiura,  manifefle  conflat, 
vel  nomine  Sedis,Cathedrx,  & Ecclefix  Ronunx  Summos  Pon- 
tifices elfe  intelligendos , vel  ad  Summos  Pontifices  primo  re- 
ferenda effe  , qux  ab  iifdem  de  Sede  , Cathedra  j & Ecclefia 
Romana  affirmantur,  fi  agatur  de  dodrina  fidei , vel  de  aliis , 
qux  ad  illam  aliquo  modo  fpedant . 

Defenjionh&c.  lib.  lo. , alias  15.,  cap.  6.  hxc  loca  Pa- 
trum in  medium  adducit  . S.  Irenxus  dum  Romanam  Ecclc- 
fiam  celebrat , lib.3.  Contra  Uarefes  cap.3.  num.2.  “ Ad  hanc 
„ enim  Ecclefiam  ( inquit)  propter  potentiorem  principalita- 
„ tem  necefle  efl  omnem  convenire  Ecclefiam  “ . Tertullia»* 
rus  De  Prafeript.  Hareticorum  cap.  1 6.  “ Habes  Romam , unde 
y,  nobis  quoque  audoritas  prxflo  efl  . Ifla  quam  felix  Ecclc- 
„ fia,  cui  totam  do(Rrinam  Apofloli  cum  fanguine  fuo  profu- 
» derunt  “ ! Cyprianus  epift.  45.  ad  Cornelium : “ Navigare 

„ audent 


Digitized  by  Google 


' LIBER  XXIIL  CAPUT  V.  - 4^9 

audent  ad  Petri  Cathedram  , & ad  Ecclefiam  principalem, 
„ unde  unitas  Sacerdotalis  exorta  eft  “ . Optatus  Milevita^ 
nuslib.a.  Defchijmatt  Donatiflarum  uniam ■,  & lingua 

larem  eam  cathedram  dicit , in  qua  Petrus  omnium  primus 
•infederit  caput  Apoftolorum  . Concilii  Aquilejenfis  Patres  ita^ 
Auguftos  rogant : “ Totius  orbis  Romani  caput  Romanam- 
„ Ecclefiam,  atque  illam  Sacrofanffam  Fidem  ApoRolorum, 
,,  ne  turbari  lineret , obfecranda  fuit  veftra  Clementia : inde 
„ enim  in  omnes  venerandae  communionis  jura  dimanant 
Hieronymus  cpift.15.,  alias  57,  , ad  Damafum  Cathedram-t 
Petri-)  & fidem  ApoJloUco  ore  laudatam  confulendam  cenfuit : 
Epift.  ad  Theophilum  dj.,  alias  6S.,  feribit . “"Se  Patrum 
„ non  tranlirc  terminos  , femperque  meminifle  Romanam  fi- 
y)  dem  Apoftolico  ore  laudatam,  cujus  fc  efle  participem  Ale» 
„ xandrina  Ecclelia  gloriatur  “ . Auguftinus  epifi.4j. , alias 
.1 6 2. , num.7.  veneratur  Romanam  Ecclefiam , in  qua  femper 
-Apoflolica  cathedra  viguit  principatus . Hanc  celebrat  Gclafius 
'cpifi.4.  ad  Anafiafium  Imperatorem  confidentillime  feribens : 
Quia  mundo  radix  efl  Apoftoli  Petri glorio/a  confeffio . Idem  con- 
firmat etiam  in  epift.  ad  Euphemianum.  Stephanus  Metropo- 
lita  Lariflxus  ad  Bonifacium  II. , & Synodum  Romanam  hxc 
habet  : “ Dixi , quia  audioritas  Sedis  Apoftolicx , qux  al/ 
•y)  Deo,  & Salvatore  noftro  fummo  Apoftolorum  data  eft, 
„ omnibus  fandarum  Ecclefiarum  privilegiis  antecellit , io- 
„ cujus  confeftione  omnes  mundi  requiefeunt  Ecclefiz  “ . 
Huc  quoque  fpedat  illud  Gelafii : “ Prxftans  Sedi , ( Petrus  ) 
„ quam  ipfe  benedixit,  ut  portis  inferi  nunquam  pro  Do- 
„ mini  promiffionc  vincatur,  omniumque  fit  fluduantiunu 
„ tutifiimus  portus  “ . 

Ad  hxc  omnia  non  multis  . Irenxus  iib.13.  Cont.  Hare* 
fes  cap.3.  num.i.  affirmat , Apoftolos  latenter  a reliquis  plura^ 
tradidifte  iis , quos  fucceffores  relinquebant , fuum  ipforum  locum 
magiflerii  tradentes.  Quia  vero , inquit  num.a.  ad  inveftigan- 
das  traditiones  nimis  longum  effet , enumerare  fucceffiones 
omnium  Ecclefiarum  ,’id  prxftare  fe  velle  dicit  quoad  Roma- 
nam tantum  Ecclefiam , ut  hac  ratione  omnes  de  fuo  errore. 

con- 
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confud , & convidi  remaneant , quoniam  ad  hanc  Ecclefiam 
propter  potiorem  , vel  potentiorem  principalitatem  neceflcj 
eft  convenire  eos , qui  funt  undique  Fideles,  quum  in  illa_i 
confervata  (it  traditio  , qua;  c(l  ab  Apoftolis . Hoc  autem  fe* 
mei  conlHtuto,  Epifeopos,  qui  Petro  fuccelTerunt  ufque  ad 
Eleutherum  num.3.  recenfet , atque  ita  concludit : “ Hac  or- 
y,  dinatione , & fucceflione  e»t^qu«  eft  ab  Apoftolis , in  Ec- 
„ clefia  traditio , & veritatis  prxeonatio  pervenit  ufque  ad 
,,  nos  . Et  eft  plcnilliina  hxc  oftendo , unam  , & eamdem  vi* 
„ vificatricem  fidem  e(Te , qux  in  Ecclefia  ab  Apoftolis  ufque 
„ nunc  fit  confervata,  & tradita  in  veritate  “ . Quxro  nunc 
ego,  ad  quodnam  tandem  caput  dodlrinam  Ecclefix.Roma- 
nx  , qux  habet  potiorem , vel  potentiorem  principalitatem, 
& ad  quam  omnes  convenire  debent , Irenxus  revocat  ? Ad 
Petrum  fane  , & Succeffores  illius . 

Qux  autem  irenxi  eadem  & Tertulliani  ratio  fuit . Prx* 
miferar  Tertullianus  , Ecclefias  Apoftolicas  percurrendas  , uc 
de  Apoftolica  traditione  conftare  poffet,  quoniam  in  eis  fuain 
Apoftoli  dodrinam  depofuerant . Superfluum  tamen  cenfet, 
immorari  in  fingulis  Ecclefiis  , fed  in  una  Romana  fiftit , eam- 
que  illis  verbis,  qux  Boffuctius  refert , quam  maxime  extob 
Iit.  In  Ecclefia  autem  Romana  Apoftolica  dogmata  fervata-i 
fuilfe  , non  fecus , ac  Irenxus  , ex  fucceflione  Epifeoporum 
rede  conjicit  : qua  quidem  quum  hxretici  deftituti  fint , 
non  minus  rede  infert  cap.36.  eos  habendos  uti  extraneos  , 
atque  interpretes  falfx  dodrinx  . Unde  'l  ertullianus  feinpcr 
Irenxum  fcquutus  Romanx  Ecclefix  dodrinam  ad  Petri  Suc- 
ce(Tores  in  Epifeopatu , uti  ad  fuum  Caput,  atque  funda- 
mentum revocavit . 

Cyprianus  quum  dicit ; navigare  audent  ad  Petri  Cathe- 
dram ^ de  quibulnam  loquftbr  ? De  Felici (fimo  fane  , arqutj 
aliis  cum  eo  una  fimul  in  fcelcre.  confociatis.  Ifti  autem  ad 
quemnam  tandem  navigaverant  ? Ad  Cornelium  profedo  , 
Cornelius  enim  Feliciflimum  una  cum  fociis  a fe  ejecit , & ab 
Ecclefia  expellendum  mandavit  (i) Vult  ergo  Cyprianus  no- 
mine cathedrx  Ponti/rcem  ei  infidentem  intelligere  . 

(i)  Legatur  initium  cit.  epift.  Opta- 
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- Optatus  Milcvitanus  lib.a.  cap.2.  “ In  urbe  Roma  Petro 
i,  primo  Cathedram  Epifcopalem  ede  collatom , in  qua  fede> 
y,  ric  omnium  Apodolorum  caput  Petrus : in  qua  una  cathe* 
,,  dra  unitas  ab  omnibus  fervaretur , “ non  alia  profedo  ra- 
tione dixit , niii  quia  unus  Petrus  in  ea  Cathedra  fedit , de- 
inde Succedbres  illius,  quos  ficuti  Ircnzus,  & Tertullianus 
fecerat,  deinde  enumerat . Ergo  (inquit)  Cathedra  uni- 
ca , quz  eft  prior  de  dotibus  . Sedit  prior  Petrus  , cui  fuc- 
„ ceflit  Limis  &c.  “ Unde  ad  Petrum , & SuccelTorcs  illius 
eam  unitatem  refert,  quam  ab  omnibus  fervandam  dicit. 

Patres  Concilii  Aquilejenlls  ab  Eccleda  Romana  jura.» 
communicationis  proHcifci  affirmant , quia  huic  Ecclellx  pra^- 
eft , qui  Petro  fuccedit  (i). 

Cujufnam  vero  fententiam  Hieronymus  exquirit , dum 
Cathedram  Petri , & fidem  Apoftolico  ore  laudaram  confulit? 
Damafi  profecdo : ab  eo  fane  quzrit , quid  de  tribus  hypofla- 
fibus  fentiendum  fit . Unde  in  fine  epiftolznum.j.  ita  habet: 
„ Quamobrem  obttftor  bcatitudinem  tuam  per  crucifixam.. 
„ mundi  falurcm , per  homoufian  Trinitatem , ut  mihi  epi- 
„ ftolis  tuis  five  tacendarum , five  dicendarum  hypoftafeon 
„ detur  audoritas  “ . Quo  autem  fenfu  S.  Hieronymus  Petri 
Cathedram  confulit,  etiam  fe  meminifie  dicit,  Roinananu 
fidem  Apoftolico  ore  laudatam  . 

In  Romana  Ecclefia  femper  Apofiolicx  Cathedra;  viguif- 
fe  principatum  , Auguftinus  quidem  affirmavit : attamen  in., 
lib.  Centra  epiftolam  fundamenti  num.5.  ait,  quod  inter  alia  fe 
in  Ecclefia  Catholica  teneret , “ Ab  ipfa  Sede  Petri  Apofto- 
n li , cui  pafcendas  oves  fuas  pofi  refurredionem  Dominus 
„ commendavit , ufque  ad  przfentem  Epifeopatum  fucceffio 
M Sacerdotum  “ . Quibus  hxc  alia  affinia  funt,  qux  habet 
S.  Dodor  in  libro  De  Utilitate  credendi  num.  3 5-“  Dubitabi- 
„ mus  nos  ejus  Ecclcfix  condere  gremio  , qui  ufque  ad  con- 
„ feffionem  generis  humani  ab  Apoflolica  Sede  per  fucceffio- 
yt  nes  Epifeoporum  , fruflra  hxreticis  circumlatrantibus... 
p culmen  audoritatis  obtinuit $ Ex  quib.us  confiat  , .Augu- 

Tom.IlI.  Kkk  fiinuqf 

(i)  Vide  epifi.  tomo  3.  Concil.  edit.  Harduini  col.837.  < , 
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ftinum  referre  audoritatetn  Sedis  ad  Petrum , & ad  non  in- 
terruptam feriem  SucceiTorum  illius . 

Gelaiius  dum,  ficuti  iquo  jure  poterat,  Petri  confellio 
nem  celebrat,  fimul  Imperatorem  certiorem  facit,  fe  cu- 
rare , ut  hujufmodi  confeilio  nulla  rima  pravitatis , ntdla  pror^ 
fus  contagione  maculetur  (i),  & in  fine  epiftolx  eadem  fibi , ac 
Sedi  Apoflolics  tribuit.  In  epiftola  autem  ad  Euphemianum 
Sedis  Apoftolicx  audoritatem  refert  ad  eam  poteflatem  ligan- 
di, & folvendi , quam  a Chrifln  Petrus  accepit , atque  affir- 
mat a Pontificibus  , & prxeipue  a B.  Petri  Vicario  cognofei 
debere , qux  Divina  funt  (2) . 

Stephanus  LarifTxus  dicit  quidem , audoritatem  Apofto- 
Uex  Sedis  omnium  Ecclefiarum  privilegiis  antecellere ; ve- 
rum eam  a Deo , & Salvatore  datam  affirmat  Summo  Apojlolo^ 
rum  ( j) , atque  ad  Bonifacii  audoritatem  confugit , ut  fenten- 
tiam  injufte  contra  fe  latam  refeindat . Unde  hxc  quoque  an- 
tea habet  ad  eumdem  Bonifacium  feribens  (4):  “ QuiaDo- 
M mino  dicente  tertio : Amas  me  % pafce  oves  meas  ; tradidit 
„ prius  vobis  mandatum  oftendens  , & per  vos  deinde  omnt- 
„ bus  per  univerfum  mundum  fandis  Ecclcfiis  condonavit  . 
„ Denique  per  hoc  quia  venerabiles  effedi  ante  vos,&  quanti 
„ illam  fandam  Sedem  habere  meruerunt , corpore  quidem 
„ in  Romana  gloriofa  degentes  civitate , fpiritu  autem  ea_> , 
„ qux  agebantur,  omnia  ornantes , & tranfgrefli ; ac  plurimi 
„ ex  corpore  Ecclcfix  ab  inimicorum  calumniandum  violen- 
j,  tia  funt  liberati  a Deo , & venerabili  Apoflolica  Sede  “ . 

Gclafius epift.8.,  five  in  Tradatu  (5)  hxc  habet,  qux 
quidem  omnia  etiam  a BolTuetio  referuntur : “ Duodecim^ 
„ certe  fuere  Apoftoli , paribus  meritis  , parique  dignitate 
y,  fufulti . Quumque  omnes  xqualiter  fpiritali  luce  fulgerent, 
„ unum  tamen  principem  effe  illis  voluit  Chriftus  , eumque 
„ difpenfatione  mirabili  in  dominam  gentium  Romam  dire- 
„ xit , ut  in  prxeipua  urbe , vel  prima  primum , & prxeipuum 

„ diri- 

(1)  Tom.i.  Concil.  edit.  Hardutni  colum. 894.  (1)  Cit.  tomoco- 
)um  879.  (;)  Cit.  tomo  colum.i  I itf.  (4)  Cit.  tomo  coi. 1 1 1 1 . 

(5)  ApudSroioaduai  In  Appeod.  Cod.  Theodo£ 
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» dirigeret  Petrum.  Ibique  ficut  dodirinx  virtute  fublimis 
„ emicuit : ita  fanguinis  gloriofa  cfifufioiic  decoratus , xter- 
„ no  hopitio  conquiefciti  pr^dansTedi,  quam  ipfc  benedi- 
^ xit , ut  a portis  inferi  nunquam  pro  Domini  promilllon:^ 
y,  vincatur,  omniumque  fit fludluantium  tutiffimus  portus^. 
Tutiffimus , inquam , portus : minifterio  tamen , & audlori- 
tate  eorum , qui  fuccedunt  Petro , qui , uti  antea  inquit  Ge- 
lafius , & audtoritate  Matt.  cap.i5.  v- 18. , Luea  cap.aa.  v.3  2. 
Joamtj  cap.ai.  v.xy.  confirmat,  fuit  caput  omnium  conditu, 
tus,  ut  fchifnutis  tolleretur  occafio , “ Et  una  mondraretur 
„ compago  corporis  Chridi , qux  ad  \inum  caput  gloriofiifi. 
„ madiledUonis  focietate  concurreret  '* . 

Boductius  citati  lib.  cap.  7.  libellum  illum  commemorat, 
quem  Hormifdas  mifit  ad  Ecclefias  Orientales , & idx  ad  illum 
fubfignatum  remiferunt . In  ido  ergo  libello  hxc  leguntur : 
„ Prima  falus  ed,  reidx  fidei  regulam  cudodire , & a Patrum 
„ traditione  nullatenus  deviare;  quia  non  poted  Domini  no. 
„ dri  Jefu  Chndi  prxtermitti  fententia  dicentis : Tu  es  Petrus^ 
„ /uper  hanc  petram  adificabo  Ecelefiam  meam . Hxc , qux  di. 
„ da  funt , rerum  probantur  effedibus  ; quia  in  Sede  Apo. 
„ dolica  immaculata  ed  femper  fervata  religio  “ . Pod  hxc  ita 
BofTuetius  : ergo  ut  femper  fervaretur  , ad  hac  Cbrifti  promijjo-» 
refirunt . Podea  hxc  alia  ex  eodem  libello  fuperaddit : “ Un- 
„ de  fequentesin  omnibus  Apodolicam  Sedem , & prxdican. 
„ tes  ejus  omnia  condituta , fpero  , ut  in  una  communiono 
„ vobifeum,  quam  Sedes  Apodolica  prxdicat  , cile  merear, 
M in  qua  ed  integra,  & vera  Chridianx  religionis  foliditas 

Ut  ergo  religio  in  Sede  Apodolica  femper  immaculata^ 
fervaretur , ad  promiiTa  quidem  Chridi  refertur  , quemadmo* 
dum  etiam  BoiTuetius  contendit : verum  cuinam  Chridus  hu. 
jiifmodi  promiffionem  fecit  ? an  fortafle  Ecclefix  Romanx  9 
Petro  fane  dixit  : Tu  es  Petrus  , & faper  hanc  petram  adificaho 
EccUJiam  meam , Id  autem  probatur  e^edu,  quia  in  Sede  Apo< 
ftolica  femper  confervata  ed  immaculata  religio  . Petrus  ergo 
ejdfque  SucceObres  funt  illud  principium  , propter  quod  ifu 

K k k 2 Sede 
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Scdc  Apoftolica  rdigio  fcmpcr  confervata  cft  tmmaculan ; 
igitur  quod  de  confcrvationc  immaculatat  religionis  in  Sedij 
Apoftolica  affirmatur  , cft  primo  tribuendum  Petro  , deinde- 
Apoftolici  Sedi  , ac  propterea  propter  Petrum  eft  in  Apofto- 
lica Scdc  integra  , & vera  Chriftianx  religionis  foliditas . 

Cap.  8.  animadvertit  idem  BoflTuctius  in  Synodo  Latera- 
ncnfi  fub  Marti  no  I.  SecretJtrio  a.  leSas  fuifTe  litteras  Epifeo- 
porum  Cypriorum  ad  Theodorum  Papam,  in  quibus  iidem« 
Prxfulcs  ita  habent;  “ Firmamentum  a Deo  Hxum,  & im-^ 
„ mobile,  atque  tituli  formam  lucidi Timain  fidei  , veftram^ 
„ Apoftulicain  Sedem  conftituit  Chriftus  Deus  nofter , dicens : 
„ Tu  es  Petrus  &c.  “ . In  litteris  vero  Patrum  Africanorum^ 
ledis  in  eodem  Stcretario  hxc  habentur:  “ Magnum , & inde- 
„ ficientem  omnibus  Chriftianis  apud  Apoftolicam  Sedem^ 
„ confiftcrc  fontem  nullus  ambigere  poteft,  de  quo  rivi  pro-. 
„ deunt  affluenter,  latiifime  irrigantes  orbem  Chriftiauum“. 
Stephanus  Epifeopus  Dorenfis  , ut  occurreret  perturbationi 
indudx  in  Oriente  a Sergio , Pyrrho , & Paulo , fe  ad  Sedem 
Apoftolicam  accelTifle  in  eodem  Concilio  teftatur  , quonianu 
Petrus  Princeps  Apoftolorum  claves  a Deo  fortitus  fuit , &- 
curam  primus  omnium  pafccndi  oves:  “ Et  ipfc prxeipue , ac 
n fpecialiter  firmam  prx  omnibus  habens  in  Dominum  Deum 
» noftrum  fidem , convertere  aliquando , & confirmare  exa- 
„ gitatos  confortes  fuos , & fpirituales  meruit  fratres , utpo- 
te  difpenfative  fuper  omnes  ab  ipfo , qui  ptopter  nos  incar- 
„ natus  eft  Deus , poteftatcm  accipiens , & Sacerdotalem  au- 
3,  doritatem  “ . Hoc  igitur  fundamento  p(fko  , fubdit  , inquit 
BofTuetius : “ Quod  utique  feiens  beatx  memorix  Sophronius 
„ quondam  Patriarcha  fandx  Chrifti  Dei  noftri  civitatis  .... 

„ alligavit  me  vinculis  infblubilibus  dicens quantocius 

„ ergo  de  finibus  terrx  ad  terminos  ejufdem  deambula  , do- 
„ nec  ad  Apoftolicam  Sedem , ubi  orthodoxorum  fundamen- 
„ ta  exiftunt  , pervenias  &c.  “ . Superaddit  BofTuetius  , 
Agathonem  ad  VI.  Synodum  hxc  fcripfifTe  , qux  Synodi  VI. 
Patres  venerati  fuere ; “ Quod  Petro  adnitente  , Apoftoli- 
. - • » ca 
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^ ca  ejus  Ecclcfia  nunquam  a veritate  deflexa  (it : qUod  ejus 
y,  aui^oritatem , & doArinam  Catholica  Ecclefia , &(Ecume» 
„ nicf  Symodi  femper  amplexa  fint ; quod  eadem  Ecclelia.» 
„ femper  illibata  permanferit  propter  eam  Chrifli  promifllo* 
y,  nem  : Rogavi  pro  te,  ut  no»  deficiat  fidet  tua  “ . Ultimo  tan« 
dem  Bofluettus  Benedidum  XII.  h.tc  habentem  poflquam  fan> 
Ais  , & animabus  nulli  poena  amplius  obnoxiis  viHonem  bea- 
tificam afleruit  (i):“Proqua(Ecclefia)  ut  in  fe  ipfa  fubfiftcns 
»,  alios  informaret,  pallionis  fua  tempore  Salvator  nofter  Je- 
„ fus  Chriftus  Patrem  exorafle  perhibetur,  dicens : Simon , S/» 
y,  mon  dfc.  Ego  autem  rogavi  pro  te  d^f.  “ . 

At  hifce  omnibus  non  quod  BofTuctius  contendit  , fed 
quod  nos  volumus  , confirmatur  . Nam  in  primo  loco  und:^ 
repetitur  firmitas  , & immobilitas  Apoflolicx  Sedis  ? Ab  eo 
fane  quod  Chriflus  Petro  dixit : 1«  et  Petrut  &c.  Unde  Petri, 
& SuccelTorum  ejus  habita  ratione , forma  lucidiilima  fidei  Se- 
des Apoftolica  dicitur . Africani  vero  Patres  pofl  ea , qux  Bof- 
fuctius  commemorat , hxc  flatim  fuperaddunt  (i)  Cui  etiam 
y,  in  honorem- beatiflimi  Petri  Patrum  decreta  peculiarem* 
„ omnem-  decrevere  reverentiam  in  requirendis  Dei  rebus  , 
n qux  omnino,  & follicite  debent,  maxime  vero  jufleque  ab 
y,  ipfo  Prxfulum  examinari  vertice  Apoftolico  , cujus  vetufta 
„ follicitudo  efl , tam  mala  damnare , quam  probare  laudan« 
y,  da  “ . A Prxfulum  itaque  vertice  Apoftolico  fons  ille  fcatet, 
de  quo  rivuli  prodeunt  affluenter  , latiffime  irrigantes  orbem 
Chriftianum . Hinc  Africani  in  eadem  epiftola  ad  Theodorum 
Papam  hxc  fuperaddunt : “ Quocirca  humillimum  veftro  Apo- 
y,  ftolico  culmini  perfolventcs  obfequium , cum  lacrymis  fug-^ 
y>  gerimus  &c.  “ . Qux  in  libello  Stephani  Epifeopi  Dorenfis 
habentur,  & a Boffuetio  in  medium  adducuntur, funt  omnia 
comparata  ad  oftendendum  porcftatem  Apoftolica  Sedis  eflL* 
potcftatem  Summi  Pontificis  , & eam  propter  Summum  Pon- 
tificem tribui  Sedi  Apoftolica . Id  non  folum  ea , qux  BolTue- 
tius  refert , manilefte  evincunt , fed  etiam  hxc  alta , qux  prx- 

cedunt. 

(0  Apud  Raynaldum  10.336,  mun.i.  (s)  Tom.  7.  ConcU.  edic. 
Venet.  colunr.  131.  • 
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cedunt  (i)  “ Quippe  quoniam  hoc  poteftative  olim,  & ab  an> 
yy  tiquitus  facere  per  ApoftoUcam , live  canonicam  confuevic 
j,  audioritatem , dum  aperta  lucubratione  non  folum  claves 
y,  regni  cslorum  traditx  funt  ei , atque  ipfe  tantummodo  ad 
y,  aperiendum  eas  fidelibus  quidem  digne , minime  autern^ 
yy  Evangelio  credentibus  jufte  claudere  magnus  fecundum 
yy  veritatem  , & Princeps  Apoftolorum  meruit  Petrus  : fcd 
„ etiam  & pafcere  primus  juflus  eft  oves  Catholicae  Ecclefiae, 
y,  quum  Dominus  dicit  : Petre  amas  me  ? fafce  oves  meas''- . 
Sicuti  ergo  BolTuetius  inquit , hoc  fundastsento  pofito  y Sophro> 
nius  Patriarcha  dicit , apud  Sedem  Apoftolicam  orthodoxorum 
dogmatum  fundamenta  exillere . 

Agatho  in  epiftola  ad  Auguftos , Petro  adniteme,  quo> 
niam  Petro  a Chrifto  didlum  fuit : Confirma  fratres  tuos , Eccle- 
liam  Apollolicam  nunquam  a veritate  deflexiffe  dicit  . Undo 
fuperaddit  (2)  Confideret  itaque  veflra  tranquilla  clcmen- 
y,  tia,  quoniam  Dominus  , & Salvator  omnium  , cujus  fides 
yy  eft , qui  fidem  Petri  non  defecturam  promifit  , confirmaro 
yy  eum  fratres  fuos  admonuit  , quod  Apoftolicos  Pontifices 
„ mex  exiguitatis  praKleccilbres  confidenter  feciffe  femper , 
yy  cunCtis  eft  cognitum  : quorum  pufillitas  mea  licet  impar , 
yy  & minima , pro  fufeepto  tamen  Divina  dignatione  minift&> 
yy  rio , pediflequa  cupit  exiftere  . 

Benedictus  XII.  Chriftum  efieciffe  dicit , ut  Ecclefia  Ro- 
mana in  fe  ipfa  fubfiftens  alios  informaret,  quia  ad  Petrum  ait: 
SsTsun  y Simon  Ego  autem  rogavi  fro  te  ifc.  Ad  Petrum  igi- 
tur eam  virtutem  retulit , quam  Ecclefia  Romana  habet , ut  in 
fe  ipfa  fubfiftens  alios  informet . 

$.  V.  Boffuetium  minus  reCie  fentire  de  fide  Romanz  Ec- 
clefia;  oftenditur  ex  iis , qux  ad  extollendam  autftoritatcm.. 
Ronrunx  Ecclefix  fupra  au&oritacem  Summi  Pontificis  ipfe  in 
medium  adduxit. 

Defrnfionis &c.  lib.i  o. , alias  1 5. , cap.5.  hunc  titulum- 
appofuit : ‘traditio  Patrum  de  fide , & Ecclefia  Romana  , deque 

Afofiolica  nunquam  defrilura  dfc.  Hoc  autem  in  capito , 

ficuti 

(i)  Cit.  tom.  colum.107.  (2)  Cit.  tom. 
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ficutt  etiam  in  Tequenti  id  probare  fibi  conftituit , quod  Pa> 
tres  “ Dum  quxrunt  illud  immotum  in  fide , quod  Ecclefix 
„ principali , Romanx  fcilicet , inefTe  necclTe  fit ; non  Ro> 

„ manum  Pontificem  do<^orem  publicum . . . . Ted  ipfam  Ro« 
y,  manam  Ecclefiam , ac  Romanam  fidem , ipfam  Petri  Ca^ 

„ thedram , ac  Sedem  Apoftolicam  uno  ore  commemorant". 
Cap.i4<  ejufdem  libri  diRinde  explicat,  quo  fenfu  ipfe  ve- 
lit , fidem  Ecclefix  Romanx  nunquam  defeduram : " Certio- 
n ra  (inquit)  cogitent  oportet,  qui  Ecclefix  Romanx,  Se- 
„ difque  ApoRolicx  inviolabilem  Ratum , fidemque  prxdi- 
„ cent : nempe  id  eventurum  nunquam , ut  quemadmodum 
M Ecclefix,  ex.gr.,  ConRantinopolitanx , Alexandrinx,  & 

„ nunc  Angficanx , Danicx  ; ita  Ecclefix  Romanx  error  in- 
y,  hxreat ; quem  contumace  propofito  tueatur , & a verx  Ec«  - 
„ clefix  fe  abrumpat  finu  " . Errorem  ergo , quem  contumaci 
propo^to  tueatur,  licut  fuit , & eR  error  Anglicanx  Ecclefix , 
ab  Ecciefia  Romana  excludit , non  vero  abfolute  errorem.. , 
quem  contumaci  propofyo  non  tueatur . Unde  in  eodem  capite 
fuperaddit , fe  credere  unam  Ecclefiam  Catholicam , & Sy- 
nodum tScumenicam  eam  efle  , in  quam  circa  fidem  nullus  un* 
quam  obrepat  defcHus  neque  per  contumaciam  , neque  per  impru^ 
dentiam . Tamen  cap. i a.  dum  urget  diRindionem , quam  ipfe 
ponit  inter  fedem,  & fedentem , audoritate  Patrum  conten- 
dit , iUud  immotum  in  fide , de  quo  ipfe  quatrit , Romanx  Ec- 
clefix , non  Summo  Pontifici  tribuendum  , atque  etianu 
fuperaddit , mirum  non  effe , " Aliquid  convenire  fedi , quod 
n fedenti  non  conveniat ; nempe  ut  fedes  deficere  non  poffit, 

„ quum  fedens  fit  deviabile  etiam  in  judicio  de  fide  " . Alio- 
rum nunc  ego  judicio  relinquo , utrum  hxc  inter  fe  cohx- 
reant : iibsd  immotum  ht fide  Romanx  Sedi  tribuendum : Sedi 
Romanx  convenire  indefeRibiUm  efle ; & in  ea  errorem  inhx- 
rere  poffe , quem  contumace  propofito  non  tueatur . Nunc  quod 
volumus . S.  Irenxus  affirmat , ad  Ecdefiam  Romanam  propter 
potiorem , vel  pocentiorem  principalitatem  ejus  neceffe  e(Te, 
omnem  Ecclefiam  convenire ; totam  dodrinam  ApoRolos  cum 
fanguine  fuo  Romanx  Ecclefix  profudiffe,  Tertullianus  tra- 
dit, 
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, & S.  Cyprianus , Ecclefiam  Romanam  ciTe  principalem, 
ex  qua  unitas  facerdotaiis  exorta  eft : Patres  Concilii  Aquile- 
jenlis  Romanam  Ecclcflam  totius  orbis  Romani  Caput  cfle , & 
ab  ea  venerande  communionis  jura  manare , in  AuguRorutn 
memoriam  revocant : Hieronymus  Cathedram  Petri , & fidem 
Apofiolico  ore  laudatam,  ut  Aiam  ipfe  fidem  inter  flu^uan- 
tes  opiniones  ex  certo  principio  hauriret , conlulendam  cen- 
fuit:  Principatum  ApoRolkx Sedis  femper  viguilTe,  mundo 
radicem  efie  ApoAoli  Petri  gloriofam  confellioncm , atque^ 
Petrum  Aix  Sedi  prefiitilTe , ut  portis  inferi  nunquam  pro  Do* 
mini  promiflione  vinceretur,  Gelafius  pronuntiat;  Stephanus 
Metropolita  LarilTeus  audoritatem  ApoRolicc  Sedis  antecel- 
lere alTeverat  omnibus  San<flarum  Ecclefiarum  privilegiis , & 
in  confeflione  ejus  requiefeere  omnes  Ecclefias  mundi . Hxc 
fane  funt  loca  Patrum , qux  Bofluetius  DtfenfimU  &c.  Ub.  i o. , 
alias  a j. , cap.6.  (i)  in  medium  adducit , caque  ad  Romanam 
Ecclefiam  referenda  elTc  dicit.  Anne  hx  omnes  loquendi  rx< 
tiones  in  eam  Ecclefiam  conveniunt , qux  in  errorem  contra 
fidem,  quamvis  fint  cmtumaci  projnfito , cadCre  poteR  ? Profero 
tunc  necefic  foret , ut  nonnulla  tantum  urgeamus  , omnem 
Ecclefiam  ad  eam  Ecclefiam  convenire , qux  errori  fubjeda 
ellec  : errare  pofle  Ecclefiam  principalem , ex  qua  unitas  fa> 
cerdotalis  exorta  eft , jura  communionis  manant,  & in  con- 
fielfione  ejus  omnes  Ecclefix  mundi  requiefeunt.  In  cujufnam 
tandem  mentem  hxc  venire  pofiunt  ¥ Sed  cetera  profequamur. 

Orientales  publica  confeflione  profitentur  ob  promiflio- 
nem, quamChrifium  Petro  fccifle  legimus, in  Sede  ApoRolica 
religionem  femper  fervatam  fuific, atque  in  ea  ede  integram , 
& veram  ChriRianx  religionis  foliditatem : Epifeopi  Cyprii  fir- 
mamentum a Deo  fixum  , & immobile  a ChriRo  conRitutanu 
ApoRolicam  Sedem  ajunt,quiaChriRus  Petro  dixit  tT/i  es  Petrus 
Apud  Sedem  ApoRolicam  confiRere  fontem , ex  quo  rivi 
prodeunt, latiflime irrigantes  orbem  ChriRianum, Africani  af- 
firmant: Stephanus  Epifeopus  Dorenfis  ad  Sedem  ApoRoli- 
cam accurrit  ad  tollendam  ^rturbatioocm  in  Oriente  tutam, 

, & Pa- 

c (t)  Vide  preced.  f. 
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& Patriarcha  Sophronius  orthodoxorum  dogmatum  funda- 
menta apud  Sedem  Apoftolicam  exiftere  profitetur : Agatho , 
& , eo  tradente , Synodi  VI.  Patres  Apoftolicam  Sedem  nun- 
quam a veritate  deflexifte  pronuntiarunt,  ejus  veroau<ftori- 
tatem  , & dodrinam  a Catholica  Ecclefia , & Conciliis  (Ecu- 
menicis  fufeeptam  fuilTe  , atque  ideo  hanc  Ecclefiam  illiba- 
tam permanfifle , quia  Chriftus  pro  fide  Petri  rogavit , ne  un- 
quam deficeret : ad  hanc  promiflionem  etiam  Benedidus  XII, 
Ecclefije  Romanae  firmitatem  retulit . HaecBofTuetius,  quem- 
admodum vidimus  (i) , ad  Ecclefiae  Romanx  firmitatem  in  fi- 
de commendandam  in  medium  protulit.  Nunc  quod  contra.# 
cum  volumus.  Profcdfo  non"folum  error,  qui  contumaci  pro-> 
'pojito  defendatur  , fed  nullus  omnino  contra  fidem  in  eam  Ec- 
clefiam cadere  poteft , qux  confervationem  fux  religionis  ac- 
ceptam refert  a promiffione  Chrifti , qux  nunquam  falli  po- 
teft: qux  habet  rationem  fixi , & immobilis  fundamenti  ob 
ipfum  Petrum  , cui  Chriftus  dixit : T*u  es  Petrus  : qux  eft 
fons , unde  rivi  profluunt  Chriftianum  orbem  latiflime  irri- 
gantes : qux  orthodoxorum  dogmatum  fundamenta  continet: 
cujus  audloritatem , & do^rinam  Ecclefia  Catholica , & Con- 
cilia (Ecumenica  fufeeperunt , & ideo  ea  illibata  femper  per- 
manfit,  quia  Chriftus  pro  fide  Petri  rogavit , ne  unquam  de- 
ficeret. Si  ergo  ad  ea  folummodo attendamus  (nam  multis  fa- 
ne  aliis  res  eadem  a nobis  comprobari  poflet)  qux  Bofluetus 
protulit  ad  extollendam  Romanx  Ecclefix  audloritatem  fupra 
audoritatem  Romani  Pontificis , nemo  non  videt,  eum  haud 
refte  de  Romanx  Ecclefix  fide  fenfifle  . 

§.  VI.  Qui  Romanx  Ecclefix,  non  autem  Romano  Pon- 
tifici infallibilitatem  in  rebus  fidei  tribuunt , etiam  ipfis  con- 
fentientibus , non  habent,  in  quo  hujufmodi  privilegium  Ec- 
clefix Romanx  reponant . 

Quamvis  BofTuetius  "Defenjtonis  &c.  lib.  lo. , alias  i j., 
cap.14.  eum  tantum  errorem  ab  Ecclefia  Romana  excludat , 
quem  contumace propojsto  tueatur,  idque  faciat  contra  auiftori- 
ritatem  illorum  San<ftorum  Patrum , qua  utitur  ad  determi- 
Tom.IlL  Lll  nandum 

(1)  Praeced.  $. 
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nandum  illud  immotum  in  fidt , de  quo  quxrit  (i) ; tamen  ipfc 
, quoque  , ficuti  jam  animadvertimus  (2) , non  folum  affirmat, 
illud  immotum  ht  fide  fpedarc  ad  Romanam  Ecclefiam , fed 
^tiam  hoc  difcrimen  inter  Sedem  Romanam,  & in  ea  feden- 
tem  intercedere  tradit,  ut  /edes  deficere  noti  pojjity  quum  fedens 
fit  deviabile  etiam  in  judicio  de  fide  . Unde  ipfe  quoque  abfo- 
lutam  infallibilitatem  Romanae Ecclefia?  tribuit;  quam  quidem 
.ut  tribueret,  illa  loca  Patrum,  quje  ejufdem  libri  cap.5. , & 
7.  commemorat , eum  cogebant,  quemadmodum  modo  often- 
dimus  . Neque  vero  aliam  ab  eo  rationem  ii  omnes  inierunt, 
. qui  Romanos  Pontifices  in  definitionibus  fidei  haud  infalli- 
. biles  efic  contenderunt . Explicaturi  enim  quccdam  teftimonia 
Patrum , in  quibus  fermo  eft  de  oratione  Chrifti  pro  fide  Pe- 
■ tri  nunquam  defedura,  illa  accipienda  efle  affirmant  de  Sede 
Petri , non  vero  de  Succefibribus  illius  , atque  ita  ob  oratio- 
nem Chrifti  Ecclefia»  Romanas , non  vero  Romani  Pontificis 
fedem  infallibilem  efte , ex  Sacris  Litteris , & traditione  Pa- 
trum conftare  contendunt  (3) . 

Eft  illud  quoque  animadvertendum  a nobis  , Adverfa- 
rios  noftros  in  eo  inter  fe  confentire  , ut  RtMnana  Ecclefia  fit 
. infallibilis  , uti  caput , mater  , & magiftra  ceterarum  haberi 
. debeat,  & nunquam  in  ea  error  prasvalere  poffit,  quia  Petrus 
in  illa  femper  loquitur  , hoc  eft  , quia  Summum  Pontificenu 
fui  Praefulem  , atque  Moderatorem  ipfa  habet  . Neque  enim 
aliter  arbitrari  ullo  modo  poftunt : nam  asque  Romanx,  ac  cc- 
. teris  Ecclefiis  nullas  promiffiones  fingulares  a Chrifto  fadas 
fuiflTe  legimus  . Boftuetius  ergo,  ut  unius  tantum,  atque  al- 
. terius  haede  re  fententiam  referamus , in  eo  fermone , quem 
in  Gallicano  conventu  an.  1^82.  habuit,  quique  ,co  cooperan- 
. tc , publici  juris  faiftus  fuit , hxc  de  Romana  Ecclefia  tradit  (4): 
y,  Nec  quiipiam  dicat , minifterium  S.  Petri  cum  eo  finem  ha- 
„ buifle;  quod  efte  debet  fubftentaculum  Ecclcfix  asternx  , 
» nullum  finem  habere  poteft  . Petrus  femper  in  fua  Cathe- 

» dra 

(1)  Pratced.  5.  (2)  Eodem  §.  (3)  Videatur  Cl.  Orfius  De 

Tontif  ^/Ci^or/t,  lib,  ^ Cip.  13,  art.  uaico  . (4)  Apud  Orfium  cic, 
loco . 
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« draloquetur,  ficuti  confirmant  fexcencum  Epifcopi  Conci* 

„ lii  Chalccdonenfis . S.  Paulus  quum  e cxio  defccndifrec , ve* 

„ nit  videre  Petrum  , ut  daret  formam  feculis  futuris  , qus 
n femper  ftabilita  remaneret  . Sit  aliquis  quantumlibct  do* 
n dus , aut  fandus  , ficut  alius  Paulus  , Petrus  tamen  videa* 

„ tur  oportet Roma  prxdeftinata  ut  eflct  caput  Religio- 

„ nis , & Ecclcfiae  , ob  hanc  rationem  e(Te  debebat  propria.. 
y,  Ecclefia  S.  Petri . Fuit  etiam  pofira , & conftituta  Romx  Ca* 

„ thedra  xterna . Hxc  Ecclefia  Romana , qu*  docet  in  perfo* 

„ na  Petri , & Succefibrum  ejus  expers  eft  omnis  hirefis  . 

„ Eft  etiam  Ecclefia  Romana  femper  virgo , & fides  Romana.. 

„ eft  femper  fides  Ecclefix . Credit  femper,  quod  fcrael  cre- 
„ didit,  eumdemque  loquendi  modum  retinet  pro  omnibus, 

„ & Petrus  in  fuis  Succefibribus  efie  pcrfiftit  fundamentunu 
„ Fidelium . Chriftus  hoc  dixit : Cxlum , & terra  potius  tranfi* 

„ bunt , quam  verba  ejus".  Gerfonius  autem  De  Potejlate  Ec- 
tlejiit  Confiderat.  7.  animadvertit , " Quod  Ecclefia  Romana  eft 
„ illa  dioecefis,  provincia,  vel  fedes,  qu*  peculiariter  habet 
„ regi  per  audoritatem  Papalcm  , & eam  compleditur  : fic 
„ veritatem  habet  vulgaris  vox:  ubi  Papa,  ibi  Roma.  Nec  in 
„ dubium  verti  debet , quin  ifto  modo  Romana  Sedes , & Ec- 
„ clefia  fit  caput , mater  , & magiftra  ceterarum , quia  fupre- 
„ mam  Petri  poteftatcm  includit  “.  Quia  ergo  Petrus  femper 
in  fua  Cathedra  loquitur,  & Ecclefia  Romana  docet  in  perfo 
na  Petri , & Succeiforum  ejus  , eft  illa  expers  omnis  erroris , 
atque  virgo,  & fides  Romana  eft  femper  fides  Ecclcfix  : cre- 
didit femper , quod  femel  credidit , atque  ita  & Petrus  in  fuis 
Succeflbribus  cfie  perfiftit  fundamentum  Fidelium  , & Ecclc- 
fia  Romana  eft  caput , mater  , & magiftra  ceterarum  , quia... 
fopremam  Petri  poteftarcm  includit . Nunc  paucis , quod  con*  . 
tra  Adverfarios  noftros  oftendere  conftituimus  . Volunt  ipfi  il- 
lud privilegium  infallibilitatis  , de  quo  conftat  ex  facris  Litte- 
ris, & Traditione  Patrum , Romanx  Ecclefix  tribuendum  ef^ 
fe  : ita  enim  fe  eludere  polTc  arbitrantur  illud  argumentum., 
j quo  ex  Divino  verbo  tum  feripto , tum  tradito  evincitur,  Ro- 
manum Pontificem  in  definitionibus  fidei  infallibilem  clfc : it- 

Lll  2 lud 


Digitized  by  Google 


45»  DB  J0R1,  BT  LEtJOM  DISCIPLINA 
lud  quoque  volunt , & non  velle  non  polTunt,  Romanam  Ec- 
clefiam  infallibilem  dTe,  eamque  uti  caput,  matrem  , & ma< 
giftram  ceterarum  habendam  , quia  Petrus  in  fuis  Succe(Tori> 
bus  in  ea  loquitur  : ergo  dum  Romanar  Ecclefiae  , non  vero 
Romano  Pontifici  infallibilitatem  in  rebus  fidei  tribuunt,  non 
habent  fane  , in  quo  hujufmodi  privilegium  Ecclefiae  Roma« 
nae  reponant . 

Quapropter  “ Si  de  errore  (ut  cum  Melchiori  Cano  lo- 
„ quar  lib.  6.  De  Locis  Theologicis  cap.8.  in  refp.  ad  i.argum.) 
„ in  fidei  judicio, atque  decreto  loquimur,  ut  vere  loquimur} 
„ nullum  ego  difclimen  inter  Apoftolicam  Sedem , & Apo- 
„ fiolicx Sedi  infidentem  invenio.  Primum,  quoniam  quum 
„ ad  Sedem  Apoftolicam  accedimus  fidei  oracula  poftulaturi , 
„ non  fingulos  Romanx  Ecclefi.x  Fideles  interrogamus  , nec 
„ Ecclefiam  ipfam  Romanam  in  Concilium  cogimus , fcd  Pon- 
„ tificis  Maximi  judicium  quxrimus  , ejufque  fententiam  ex< 
„ pc(flamus . Rurfus  quia  non  Populus  Romanus  eft  , qui  Ec< 
„ defiam  univcrfalem  docet  ca,  qux  ad  fidem  attinent , fcd 
„ Romanus  Epifeopus . Nec  poteftas  judicandi  de  caufis  fidei, 
„ ligandi,  folvendi,  pafccndi , in  Populo  Romano  eft , fcd  in 
„ Romano  Paftore  Vicario  Jefu  Chrifti ....  Atque  illud  etiam 
„ animadverto,  quod,  omnibus  funul  Epifeopis  docentibus 
„ errores  falfos , necefTe  effet  fane, totam  Ecclefiam  vario  er- 
* rore.vcrfari  ; ita  fi  Paftor  Ecclcfix  Romanx  errorem  fidei 
„ contrarium  decerneret  , oves  quoque  , errante  paftorcj , 
„ difpergcrentur  “. 

§.  VII.  Dum  infallibilitas  Romanx  Ecclefix  tribuitur,  ejus 
autem  fimul,&  totius  Ecclefix  Supremo  capiti  denegatur,  prx- 
ter  omnem  rationem  membra  ponuntur  eflc  & prxcellentioris 
dignitatis,  & fecurioris  regiminis,  quam  caput. 

Nemo  negare  poteft  ad  prxcellentiorem  quamdam  fpe- 
Aare  dignitatem , ita  effe  de  veritate  fecurum , ut , dum  quid-* 
piam  decernitur  , aut  definitur  , nullus  locus  errori  fubeflL» 
poffit . Hoc  vero  eft , quod  Romano  Clero , aut  plebi  tribui- 
tur , capiti  autem  illius  denegatur  , feinel  ac  admittamus  , 
Romanam  quidem  Ecclefiam  infallibilem  quoad  ea  elTe  , qux 
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fidei  funt, Romanum  autem  Pontificem  non  e(le  infallibilem. 
Membra  ergo  prxcellentioris  dignitatis  eCfe  ponuntur , quam 
fit  illorum  Supremum  caput . 

Illud  etiam  confequeretur  , fi  Romana  Ecclefia  cflet  in- 
fallibilis , non  vero  Romanus  Pontifex  , ut  Romana  Ecclefije 
regimen  in  rebus  fidei  certius  fecuriufque  efiet  , quam  regi- 
men Romani  Pontificis . Dubitari  namque  non  poteft,  eam., 
formam  regiminis  certiorem  fecurioremque  efle  , quas  errori 
. obnoxia  efie  non  poteft.  Talis  vero  efiet  forma  regiminis  Ec- 
clefias  Romanx  , non  vero  Romani  Pontificis , ex  co  quod  ipfc 
efiet  hujufmodi  infallibilitatedcftitutus  jac  propterea  certior, 
& fecurior  efiet  forma  regiminis  in  rebus  fidei  Romancc  Ec- 
clefias , quam  Romani  Pontificis . Membra  autem  pr«  fuo  ca- 
pite & prascellentioris  efie  dignitatis  , & fecurioris  regiminis, 
quifnam  tandem  repugnare  non  videat  ? “ Ut  Pontifex  erret, 
„ ( inquit  Thomafllnus  DiJJert. 20.  in  Synodum  VI,  (Ecumenicam 
„ num.  1 8.  ) at  errare  fedes  negetur  , quia  plebs , & Roma- 
„ nus  Clerus  abhorret  ab  eo  errore , preepofterum  id  quidem 
„ eft:  quum  ita  plebi,  & Clero,  hoceft,  membris , plus  in- 
5,  datur  fapientias , quam  capiti . Quum  ex  adverfo  fi  quje  funt 
„ dotes  corporis  , & membrorum  egregise  a capite  illas  deri- 
„ vari  cenfend»  fint : & fidei  Romanas  Paiili  elogio  confecra- 
„ tx  , fandis  Patribus  honori  , & miraculo  habitas  , gloria-^ 
„ principalis palma  ipfi  Pontifici,  ut  magiftro,  prae  Cleri- 
„ cis,  & Laicis , hoc  eft,  prx  difeipuUs , necefiario  adferatur 
§.  VIII.  Inter  Sedem , & in  ea  fedentem  , five  inter  Ca- 
thedram, &Dodorem  e tian^^i  aliquibus  Sanctorum  Patrum 
. fadam  fuifie  diftindionem , o^ino  fruftra  confingitur . 

Bofiuetius  Defenjionis  &c,  lib.  10.,  alias  15.,  cap.  una 
cum  aliis  , qui  Sedem  a fedente  diftinguendam  efie  cenfent , 
illud  S.  Leonis  ex  epiftola  81.(1)  cap.  5.  ad  Anatolium  Con- 
ftantinopolitanum  Epifeopum : aliud  enin/t  funt  Sedes , aliud  prjt* 
fidentes , in  fuae  caufas  defenfionem  nobis  opponit : at  omnino 
praster  mentem  S.  Dodoris  id  fane  facit.  Hanc  ergo  epiftolam 
S.Lco  ea  occafione  dedit  ad  Anatolium  Conftantinopolitanum 

Epi- 
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Epifcopum , qua  hic  locum  fecunde  fedis  in  Synodo  Conlbn* 
tinopolitana  Hbi  deferendum  curavit  contra  decreta  Niceno- 
rum  canonum , quibus  ftatutuna  erat,  ut  fecundus  locus  Alc> 
xandrinx  Ecclelix  deferretur  . Primo  itaque  S.  Leo  Anatolio 
(ignificat,  nullo  modo  fe  affentiri  polTe  cupiditati  illius:  ‘‘Ab* 
„ iit  enim  (inquit)  confeientia  mea,  ut  tam  prava  cupiditas 
„ meis  ftudiis  adjuvetur ; ac  potius  & meo,  & omnium , qui 
„ non  alta  fapiunt , fed  humilibus  confentiunt , opere  fub* 
„ ruatur  Quia  vero  Anatolius , nafta' occafionc  depolitio- 
nis Diofeori  Epifeopi  Alexandrini  in  Conftantinopolitano  Con* 
cilio  faAe , curaverat , ut  libi  ea  dignitas  deferretur , qux  jux- 
ta Nicxnos  canones  Alexandrino  Epifeopo  conveniebat:  ideo 
S. Leo,  pollquam  urgere  non  delliterat,  fervanda  ellejura^ 
Primatus,  & non  auferenda  privilegia,  qux  a Patribus  Nicx- 
nis  collata  ellcnt , illud  quoque  repofuit , nihil  de  dignitato 
Alexandrinx  Sedis  detradum  clTe , ex  eo  quod  Diofeorus  tan- 
tx  impietatis  reus  evaferat , quia  aliud  funr  Sedes , aliud  prx- 
fidentes : “ Nihil  ( ait)  Alexandrinx  Sedi  ejus,  quam  perSan- 
„ dum  Marcum  Evangelillam  Beati  Petri  difcipulum  meruit, 
„ pereat  dignitatis , nec,  Diofeoro  impietatis  fux  pertinacia 
y,  corruente  , fplendor  tantx  Ecclefix  teneWis  t^fcuretur 
„ alienis.  Antiochena  quoque  Ecclelia,  in  qua  primum , prx- 
„ dicante  B.  Petro  Apoftolo , Chriftianum  nomen  exortum.. 
„ ell,  in  paternx  conftitutionis  ordine  perfeveret , & in  gra- 
„ du  tertio  collocata  , nunqoam  fe  fiet  inferior  . Aliud  enim 
„ funt  fedes , aliud  prxlidemes  “ . Inter  merita  ergo  prxfiden- 
tis  , & dignitatem  fedis  dtHiMwcnduin  ellc  S.  Leo  alfirmat, 
& hac  de  caufa  nihil  de  digniraR  Alexandrinx  fedis  inde  detra- 
dum  ellc  affirmat , quia  Neftorius  in  impietatem  deciderat. 
Qua  de  caufa  idem  S.Leo  epiAola  94.  ( i ) ad  Maximum  Epi- 
fcopum cap.  dum  eum  monet,  ne  ob  exiguitatem  fuoruin 
meritorum  de  dignitate  fux  fedis  aliquid  detrahi  patiatur  , in 
eamdem , ac  in  epiftola  ad  Anatolium , lententiam  ita  habet : 
y,  Etli  enim  diverfa  nonnunquam  funt  merita  Prxfulum ; ta- 

men  jura  permanent  fedium : quibus  ctH  pollint  xmuli  per- 
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» turbationem  aliquam  fortalCs  inferre  , non  tamen  polTunc 
„ minuere  dignitatem". 

Etiam  Bernardum  nobis  BofTuetius  opponit  Declaratio- 
nis &c.  Lb.  IO.,  alias  15.,  cap.  15.,  verum  quam  praster 
omnem  rationem  id  faciat , ex  ipfo  Bcrnardo  videamus  . Ita 
ergo  S.  Bcrnardus  habet  in  Praefat.  cpift.  190.  ad  Innocen- 
tium II. , feu  TralJatus  contra  qfuedam  capitula  errorum  Abae- 
lardi : “ Oportet  ad  veftrum  referri  Apollolatum  pericula  quae- 
» que,  & fcandala  emergentia  in  regno  Dei , ea  praefertim  , 
„ quae  de  fide  contingunt.  Dignum  namque  arbitror  ibi  po- 
M tilTimum  refarciri  damna  fidei , ubinonpofTit  Ades  fentire 
M defedum . H.vc  quippe  hujus  praerogativa  fedis  . Cui  enim 
j,  alteri  aliquando  di<5lum  cft : Ego  rogavi  pro  te , Petre  , ut  non 
„ deficiat  fides  tua . Ergo  qnod  fequitur  a Petri  fuccefibre  exi- 
» gitur ; Et  tu  aliquando  converfus  confirma  fratres  tuos . Id  qui- 
„ dem  modo  necefTarium  tempus  eft , ut  vefirum  agnofeatis, 
„ Pater  amantillime  , Principatum,  probetis  zelum,  minifte- 
„ rium  honoretis.  Iii  eo  plane  Petri  impletis  vicem,  cujus 
„ tenetis  & fedem,  fi  veftra  admonitione  corda  in  fide  fludiuan- 
„ tia  confirmatis , fi  vefira  audioritate  conteritis  fidei  corru- 
„ ptores  “ . Haec  praefatus  Bcrnardus  impia  dogmata  Abac- 
lardi  Innocentio  IL  deinde  recenfet : quod  dum  facit,  non  fc- 
di , fed  Pontifici  omnia  repr.Tefentat . Verum  in  eis  tantum  fi- 
flamus  , quae  in  hac  prxfatione  habet,  quoniam  iifdcm  BofTue- 
tius  nititur.  Ad  Apoftolatum  ergo  non  fedis,  fed  Innocen- 
ti i II. , referenda  elTc  pericula,  & fcandala,  quz  in  regno 
Dei  emergunt , & ea  prxfcrtim , quz  fidem  refpiciunt , S.  Ber- 
nardus  affirmat.  Hujus  autem  rei  rationem  inde  deducit , quia 
dignum  arbitratur , ibi  potijfimum  refarciri  datnna  fidei  y ubi  non 
peffit  fides  fentire  defelium . Fidem  ergo  non  pofle  fentire  defe- 
dum  in  Apoftolatu  Innoccntii  II.  Bcrnardus  docet ; indeque 
ait : hac  quippe  bujsss  prarogativa  fedis . Explicat  ulterius  , quid 
intclligat  nomine  fedis.  Quod  ergo  fides  non  polfit  fentiro 
defedium,  dicit  effe  proprium  ejus  fedis,  ad  quam  recurrit , 
quia  Chriflus  rogavit , ut  fides  non  fedis , fed  Petri , non_. 
deficeret , atque  mde  colligit  ad  SuccclTorem  Petri  pertinere. 
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Ut  converfus  fratres  fuos  confirmet.  Quapropter  Innocentium 
monet  advenifle  tempus  , in  quo  & fuum  principatum  agno- 
fceret , & zelum  probaret , & minifierium  honoraret : in  hoc 
fane  vices  Petri , cujus  Sedem  tenebat,  impleturum  eum  efle 
fuperaddidit , fi  admonitione  ejus  fiuduantia  in  fide  corda  Hr- 
marentur,  atque  audoritate  corruptores  fidei  contererentur. 
Profedo  fi  hifce  omnibus  apertiflime  explicatum  a Bernardo 
non.eft,  quid  ipfe  intelligat  nomine  fedis  , nihil  fatis  difiinde 
explicari  poiTe  arbitror  . Ex  eo  quod  ergo  Boifuetius  etiam.. 
Bernardum  fux  fententiz  patronum  fecerit , illud  inde  colli- 
go , de  humana  imbecillitate  quam  maxime  metuendum  efTe, 
fcmel  ac  dudi  sftu  palfionis  fententiam  aliquam  propugnare 
inltituerimus . 

CAPUT  VI. 

DE  CONSENSU  ECCLESIj®  OlOMAN^  , QUEM  NONNULLI  REQUI- 
RUNT AD  INFALLIBlLlTATEM  PONTIFICIORUM 
DE  FIDE  JUDICIORUM. 

$.1.  O Emel  ac  a Summo  Pontifice  quidpiam  ad  fidem  fpe- 
O dans  definitum  habeatur , dubitare  non  licet,  utrum 
omnem  diligentiam  ante  hujufmodi  definitionem  ille  prxmi- 
ferit . 

Melchioris  Cani  verbis  rem  iftam  totam  nos  conficiemus. 
Ita  ergo  ille  lib.y.  Df  Locis  'theologicis  cap.y.  in  refp.  ad  i.  ar- 
gum.  “ Deus  fuaviter  difponit  omnia,  fimulque  profpicit  & 
„ finem , & media  ad  finem  ncceifaria  . Si  enim  promitteret 
„ cuique  aeternam  vitam  , mox  conferret  etiam  iUi  bonarum 
y,  granam  adionum , quibus  eam  vitam  confequeretur  . Vi- 
„ dclicet  quos  glorificavit,  eofdem  & juftificavit , & vocavit, 
„ ut  aJ  Roviasias  8. 'cap.  dicitur.  Sic  omnino  , quum  Eccle- 
„ fix  fidei  firmitatem  fuerit  pollicitus , dcefle  non  poteft , quo 
„ minus  tribuat  Ecclefix  preces , ceteraque  prxfidia , quibus 
„ hxc  firmitas  confervatur ....  Itaque  prxftat  femper  Ponti- 
„ fex  , quod  in  fc  eft,  prxftatque  Concilium , quum  de  fide 
„ pronuntiant:  caditque  caufa  ,fi  quis  e noftris  aliter  exifii- 
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« mat . Quemadmodum  enim  fi  Chriftus  Petro  diceret : Ego 
» rogavi  pro  te  , ne  deficiat  charitas  tua ; certo  certius  in- 
„ tclligcretur , diligentiam,  curas,  vigilias,  preces,  ccte- 
„ raque  auxilia  opportuna  illi  impetraffe , quae  funt  ad  chari- 
w tatis  confervationem  ncccflaria  ; ita  quum  dixit ; £go  ro~ 
„ ganji  pro  te , ne  deficiat  fides  tua.,  procul  dubio  intelligimus, 
„ id  a Patre  fuo  confcquutum  , ut  qua:  ad  reftum  de  fidei 
j,  quaeftione  judicium  oporterent , ca  adeflent  Petro  omnia^, 
„ five  a Deo , five  ab  homine  cxpeftarentur  ...  Ac  fi  femel 
„ ba:reticis  hanc  licentiam  permittimus  , ut  in  quaeftionerru 
5,  vocent,  numEcclefis  judices  eam  diligentiam  , & curam 
5,  exhibuerint , qua  opus  erat,  ut  quiftio  via,  & ratione  fi* 
„ nirctur ; adeo  coecus  eft , qui  non  videat , omnia  mox  Pon* 
„ tificum , Conciliorumque  judicia  labefaiftari  ? Porro  fi  illud 
„ in  quxftionem  veniat , nec  certis  argumentis  confirmari 
„ polTit : at  haec  res  tamen  Theologis  conftituta  fit,  ac  defi- 
„ nita , Concilia,  quoquo  modo  fe  habeant , fi  a Summo  Pon* 
„ tifice  confirmata  funt,  errare  in  fide  non  polTe . Quamquam 
„ me  quidem  judice , abfurdum  cfi,  ad  finem  aliquem  nili  per 
yy  conlentanea  media  perveniri.  Ita  nunquam  ego  admittam, 
„ aut  Pontificem,  aut  Concilium  diligentiam  aliquam  necef- 
„ fariam  quacftionibus  fidei  decernendis  omififle . Id , quod 
„ privato  cuicumque  alteri  homini  accidere  poteft,  nee  dili- 
„ gentem  navet  operam  ad  difquirendam  veritatem , & ut  na- 
„ vaverit,  integrumque  fefc  in  ea  re  priftiterit,  erret  adhuc 
„ tamen,  quamvis  error  fine  eulpa  fit . Error  autem,  vel  in- 
„ culpatus,  ab  Ecclefia  Dei  longilfime  abeft,  quemadmodum 
„ libro  fuperiori  conftituimus . Qui  res  abunde  magno  argu- 
„ mento  eft,  ut  nec  Pontifex,  nec  Concilia neceftarium  quid- 
„ quam  in  deliberando  pritermiferint.  Fac  enim  quidpiam^ 
„ ex  neceflariis  omilTum  dTci  tunc  rogo, an  Fideles  his  , qui 
„ de  fidei  quxftione  judiearunt,  tantifper  parere  debeant, 
„ dum  illorum  negligentia  innptefcit  Ecclefii?  Parere  dc- 
„ bcnt,ajunt.  Jam  igitur  eo  tempore,  errantibus  judicibus, 
„ errabit  Ecclefia . Sine  vitio  fuo , inquis , Ecclefia  tunc  er- 
„ rabit . Agnofeo  . Sed , ut  di^um  eft , nec  hunc  quidem^ 
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,■5  errorem  admittere  in  Dei  Ecciefia  debemus . Quid  ? Quod 
3,  fi  femcl  de  diligentia  judicum  dubitamus  , novum  examen, 
,,  judiciumque  femper  recens  poftulabitur  , ut  diligentia  ad- 
„ hibita,  vel  non  adhibita  cenfeatur.  Concedamus  ergo  ju- 
dicibus  a Deo  in  Ecciefia  conftitutis  nihil  eorum  deeffe  pofi 
„ fe  , quae  ad  redum  , verumque  judicium  funt  neceflTaria“. 
Ita  folide  fane  pro  fuo  more , & appofite  ad  rem  noftram  vir 
ifte  CI.  Quare  , ficut  Orfius  De  Romam  Rontificis  AuHoritate^ 
lib.4.  cap.i  5.  art.  2.  fapientiflime  monet , “ Sive  cum  Roma- 
j,  nis,  five  cum  Graecis , aut  Gallicis,  five  cum  multis , five 
„ cum  paucis,  five  ipfe  folus  Romanus  Pontifex  Petri  Sucel^ 
5,  for,  univerfam  informaturus  Ecclefiam  ,&  in  fide  adverfus 
graffantes  haerefes  confirmaturus  , fidei  decretum  concinr 
„ net , perinde  adverfus  eum  portae  inferi  minime  praevalc- 
5,  bunt , fed  de  haerefibus , & erroribus  triumphabit 
‘ §.  II.  Ab  audoritate  Summi  Pontificis  nullo  modo  alie- 
num efi,  ut  antequam  ex  cathedra  quidquam  ille  definiat, 
aliorum  fententiam  exquirat . 

Hujus  rei  veritas  perfpeda  eft , femel  ac  eam  differen- 
tiam animadvertamus  , quae  inter  Sacros  Scriptores,  & Sum- 
mum Pontificem , atque  etiam  Patres  in  Concilio  (Ecumeni- 
co  congregatos  intercedit , ficuti  enim  animadvertit  Melchior 
Canus  De  Locis  Theologicis  lib.5.  cap.5.  in  refp.  ad  i.  inter  Sa- 
cros Audores , & Summum  Pontificem , Patrefque  Concilii 
hoc  diferiminis  intercedit,  “ Quod  Audores  Sacri  cx  proxi- 
ma  Dei  vel  revelatione , vel  infpiratione  feribunt  Catho- 
„ lica  dogmata . Nec  enim  egent  exteris  ad  feribendum  in- 
5,  citamentis,  aut  humana  ratiocinatione  ex  feripturis  aliis 
j,  argumentantur,  difquirunt,,  colligunt.  At  Concilium , & 
9,  Pontifex  humana  via  incedunt , rationemque  fequuntur  : 
„ atque  argumentando  verum  a falfo  difeernunt . Non  enim 
„ exiftimandus  eft  Summus  Pontifex  eam  habere  facultatem, 
„ quas  ih  Apoftolis , Prophetis , & Evangeliftis  inerat , ut  pro- 
5,  pofita  unaqualibet  de  fide  quasftione  , protinus  dignofeere 
j,  poflit , utra  quaeftionis  pars  vera,  falfave  fit . Sed  adhibere 
5,  prius  confilium  neceffe  eft,  & expendere  utriufquc  partis 
' • „ argu- 
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,,  argumenta : tum  deinde  fequetur  auxilium  Dei , quod  yi* 
„ delicet  opus  cft , ut  Summus  Pontifex  in  refta  fide  conti* 
„ neatur  “ . Quam  maxime  autem  conferre  ad  recte  expen- 
denda argumenta  utriufque  partis  confultationem  aliorum-» 
nemo  fane  negaverit.  Nullo  igitur  modo  alienum  cft  abau- 
dloritate  Summi  Pontificis , ut  antequam  ex  Cathedra  quid- 
quam ille  definiat , aliorum  fententiam  exquirat . 

§.  III.  Non  folum  non  contrarium,  fed  etiam  quam  ma- 
xime confentaneum  cft  au (ftoritati  Summi  Pontificis,  ut  an- 
tequam quidquam  ex  Cathedra  definiat , aliorum  de  eo  fen- 
tentiam exquirat . 

Illa  verba  Chrifti : Ego  rogavi  pro  te , ut  non  deficiat  fides 
tua : tu  aliquando  converfus  confirma  fratres  tuos , certum  qui- 

dem Romanum  Pontificem  faciunt , nunquam  futurum  , ut 
in  fide  deficiat,  dum  fuos  in  ea  fratres  confirmat;  non  ta- 
men omni  humana  diligentia  eum  liberant , qua  illi  perfpe- 
(flum  fieri  poflit,  quid  Divino  verbo  feripto,  aut  tradito  ma- 
gis conforme  fit . Inde  autem  confequitur,  quod  nos  volu- 
mus, hoceft,  quam  maxime  confentaneum  dfc  auiSoritati 
Summi  Pontificis , confulere  alios , antequam  quidpiam  ex 
Cathedra  definiat . Ita  enim  in  eo  fibi  profpicit , quod  ex  Di- 
vina revelatione  non  habet. 

§.  IV,  Quae  ad  inveftigandam  veritatem  media  in  Summo 
Pontifice'  requiruntur  , ab  eo  negle^la  fuilTe  , abfolute  dici 
non  poteft,  etiamfi  aliorum  non  exquifita  fententia,  quid- 
piam e Cathedra  definiifie  prxfupponatur . 

Quandoquidem  de  rc  aliqua  confultatio  non  alia  de  cau- 
fa  cum  quibufdam  inftituitur , nifi  ut  eorum  opera  perfpedium 
fiat , quod  non  videbatur  . At  nonne  fieri  poteft , ut  Summus 
Pontifex  & tanto  ingenii  acumine  polleat,  & ita  in  theologi- 
cis canonicifquc  difeipUnis  verfatus  fit , & tantam  Divini  vep« 
bi , tum  feripti , tum  traditi , cognitionem  habeat , ut  ipfo 
per  fe  folus  quiftionis  etiam  profundioris  difficultates  folverc 
poflit,  dubia  detegere  , quxquc  in  Divino  verbo,  tam  feri- 
pto, quam  tradito  continentur  , aut  ex  eo  ncceflaria  conne- 
xione deducuntur,  evidentiflime  videre  ? Tunc  fane  Pontifex 
' Mmm  a quam- 
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quamvis  ad  detegendam  veritatem  eorum , qu®  a fe  definicflo 
da  funt,  aliorum  opera  non  utatur;  ipfe  tamen  per  fe  id 
iibi  praelht , quod  ab  aliis  ei  praeftari  poiTet . Immo  hunc  Pon- 
tificem, fi  ad  humana  media  attendamus,  (omnibus  enim^ 
Chriftus  a:que  promifit , nunquam  futurum  , ut  laberentur  , 
dum  fuos  fratres  in  fide  confirmarent)  magis  paratum  ad  ve- 
ritatem dignofeendam  pr®  alio  Pontifice  effe  contendo,  qui, 
antequam  quidquam  definiat , confulat  alios  , ipfe  tamen  ne- 
que in  theologicis  difciplinis  fit  valde  inftrudus,  neque  in  Sa- 
cris Litteris  fatis  eruditus , neque  in  ledione  Sanflorum  Pa- 
trum , atque  Conciliorum  plurimum  verfatus . “ Ego  porro 
•„  non  video,  (inquit  Cl.  Orfius  De  Romani  Pontifieis  Auilori- 
5,  tate  lib.4.  cap.  1 5.  art.2.  ) cur  Pontifex  optimo  ingenio  pra:- 
„ ditus , jam  inde  a puero  Ecclefi®  Romanx  innutritus , theo- 
j,  logicis  ftudiis  egregie  fubaftus  , facris  Litteris  eruditus , 
„ in  veterum  Patrum,  Conciliorum,  & Ecclefiaftic®  hifto- 
„ ri®  Icdfionc  verfatus , qui  principis  Ecclefi®  mores  , & ri- 
„ tus , & exremonias  apprime  calleat : ego , inquam , certe 
„ non  video , cur  talis  Pontifex  aut  fuo  tantum  privato  ftu- 
„ dio,  aut  privatis  aliquot  confiltariis  adfeitis,  non  melius 
comparatus  fit  ad  percipiendam  Ecclefi®  fu® , vel  Ecclefiae 
„ Catholic® , de  aliquo  non  admodum  obfcuro , aut  difficili 
„ dogmate  traditionem  ; ac  proinde  non  melius  etiam  com- 
„ paratus  videri  poflit  ad  illud  rite  fanciendum , quam  Pon- 
„ tifex,  qui  nulla,  vel  admodum  levi  rerum  Theologicarum 
,,  notitia  perfufus  , & afflatus  aura  , ad  aliquod  cxdifficilio- 
„ ribus  , & obfcurioribus  dogmatibus  definiendum,  aliquoc 
„ adhibitis  e Purpuratorum  Patrum  fenatu , aggrediatur  “ . 
Quamvis  igitur  prxfuppo natur, in  definitione  alicujus  dogmatis 
confilium  aliorum  non  exquifiviffe,  non  tamen  inde  putandum 
cft  , Summum  Pontificem  debita  diligentia  ufum  non  fuifTc  . 

§.  V.  Privilegium  infallibilitatis , dum  a Summo  Pontifice 
aliquid  ex  Cathedra  definitur  , non  iis , qui  antea  confuld 
fuerint , fed  ipfi  Romano  Pontifici  tribui  debet . 

Quamvis  , ea  non  adhibita  diligentia , qu®  ad  rem_. 
tantam  requirebatur , nihil  unquam  a Summis  Pontificibus 

ex 
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t\  Cathedra  dcHnitum  fuerit ; tamen  non  femper  ab  iis  unam, 
atque  eamdem  in  confulcndis  aliis  rationem  fervatam  fuifTe , 
ex  Eccldiaftica  hiftoria  novimus , illudque  etiam  compertum 
habemus , olim  in  more  pofttum  fuilTe , ut  Romanorum  Pon- 
tificum litteris  fides  pra:fcriberetur  (i)  . Harc  ergo  , five  illa 
ratio  in  ea  confultatione  fervetur , qui  primitti  folet,  ante» 
quam  a Summo  Pontifice  aliquid  ex  Cathedra  definiatur  , 
unius  , aut  alterius  coctus  fententia  antea  exquiratur  ; fem- 
per tamen  infallibilitatem  Summo  Pontifici  tribuendam  effu, 
non  vero  his,  aut  aliis,  qui  ab  ipfo  in  confilium  adhibentur, 
antequam  quidquam  ex  Cathedra  pronuntiet , hoc  fanc  eft , 
quod  nunc  oftendere  aggredimur  . Id  autem  unicuique  evi- 
denter conftare  pofle  arbitramur  ex  iis  , de  quibus  hujus  libri 
cap.2.  3.  & 4.  fufe  egimus.  Quandoquidem  ex  eo  quod  Ec- 
clefia  fupra  Petrum. idificata  fuerit,  quemadmodum  ex  Di- 
vino verbo  tum  feripto,  tum  tradito  novimus  (2) , habita  ra- 
tione ejus  nccelTarii  connexionis , qui  inter  fundamentum, 
& idificium  intercedere  debet,  cap.2.  evicimus,  eadem  ra- 
tione, qua  Chriftus  Ecclefii  promifit , nunquam  futurum, 
ut  porti  inferi  adverfus  eam  privalerent,  promifilTe  etiam.., 
nunquam  futurum  , ut  privalerent  adverfus  Petrum ; immo 
Vero  promifltonem  Chrifti  primo  ad  Petrum,  ejufquc  Succef- 
fores , quum  verba  Chrifti  ique  ad  Petrum , ac  ad  illos  fpe» 
ftent  (3), deinde  ad  Ecclefiam  referendam  efle . Cap.j.  confe» 
cimus,  Chriftum  fingulariter  rogafle  pro  fide  Petri,  ne  unquam 
deficeret , iliique  mandafle , ut  confirmaret  fuos  fratres , qua- 
tenus eorum,  fimul  & Ecclefii  totius  Supremum  Caput  con» 
ftitutus  erat , indeque  Petrum  privilegium  infallibilitatis  con- 
fequutum  fuifie,  ficut  etiam  Summi  Pontifices  confequun- 
tur,  dum  in  edocendis  univerfam  Ecclefiam  Catholicis  do^ 
matibus  Pontificis  partes  agunt,  quia  qui  cap.aa.  dcj 
oratione  fafta  a Chrifto  leguntur,  & de  mandato,  quod  Pe- 
tro dedit,  confirmandi  fratres  , eodem  modo  ad  Petrum , ac 

ad 

(i)  Vide  Thomaflinum  in  Differt. 12.  Appendice  ad  Synodum  ChaN 
cedonen.  (2)  Vide lib.  18,  cap.  i.  $.1.  &feqq.  (3)  Vide  lib.  19* 
cap.2.  s.d. 
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ad  SuccefTbres  ejus  pertinent(t) . Denique  cap.4.  oHenditnus, 
infallibilitacem  neccflario  conjungi  cum  ea  fupreina  prsfe^u* 
ra , quam  Chriftus  Petro  fupcr  univerfam  Ecclefiam  dedit  il- 
lis verbis : Pafce  oves  meas  : Pafce  agnos  meos  ; Petro , inquam, 

& ejus  Succeflbribus , quum  sque  etiam  ad  illos  Chrifti  ver- 
ba pertineant  (2).  Ex  his  autem  omnibus , ne  alia  nunc  fu- 
peraddamus , ficuti  facile  poflemus , nemo  non  videat  opor- 
tet , atque  fateatur , privilegium  infallibilitatis , dum  a Sum- 
mo Pontifice  aliquid  ex  Cathedra  definitur  , non  iis , qui  an- 
tea confulti  fuerint , fed  ipfi  Romano  Pontifici  tribui  debere. 

S-  VI.  Ex  eo  quod  veritas , & certitudo  eorum , qus  ex 
Cathedra  definiuntur , a Summi  Pontificis  audorirate , & in- 
fallibilitate  pendeant,  non  nccelTario  requiritur  , ut  Summus 
Pontifex  de  eo,  quod  efi  ex  Cathedra  definiturus , hos,  vel 
illos  potius , quam  alios , hunc , vel  illum  coetum  prx  alio 
antea  confulat . 

Dum  hxc , aut  illa  potius  media  , quam  alia , non  ha- 
beant , ut  fingulariter  in  aliquem  determinatum  effedum  in- 
,fiuant,ita  ut  effedus  ab  his  potius, aut  illis,  quam  aliis  deten* 
minatis  mediis  omnino  non  pendeat;  hxc , vel  illa  determinata 
media  non  funt  fingulariter  necefiaria  prx  aliis  mediis  ad  prx» 
intentum  effedum  confequendum  : quum  ergo  infallibilitas 
eorum,  qiix  a Summo  Pontifice  ex  Cathedra  definiuntur, 
ab  eodem  Summo  Pontifice  omnino  pendeat  (3)1  inde  con- 
fequitur,  ut  ad  hanc  infallibilitatem  nullo  modo  requiratur, 
ut  Summus  Pontifex  aliquid  ex  Cathedra  definiturus  hos , vel 
illos  potius , quam  alios,  hunc , vel  alterum  coetum  prx  alio, 
confulerc  debeat . Nam  tam  illis , quam  aliis  hominibus , tam 
huic  fingnlari  coetui  hominum , quam  alteri , nulla  cft  pro- 
mifia  infallibitas,  folumque  fieri  poteft , ut  ad  detegendam^ 
veritatem,  de  qua  inquiritur,  nonnulli  quandoque  prx  aliis 
majorem  capacitatem  habeant,  hic  potius  hominum  coctus, 
quam  alter,  fit  magis  aptus , & quidem  non  femper,  fed  haf  , 
bita  ratione  eorum,  de  quibus  quxftio  inftituitur . Quamvis 
ergo  auftoritati  Summi  Pontificis  non  folum  non  opponatur, 

. fed 

(1)  Cit,  loco  5.7,  (2)  Cit.  locos.S,  (3)  Przced.S. 
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fed  etiam  valde  conforme  fit , ut  antequam  quidquam  ex  Ca- 
thedra definiat , aliorum  fententiam  exquirat  (t) ; tam^n  cll 
illi  contrarium,  eam  in  hujufmodi  confultatione  ita  alligatam 
velle , ut  illam  ab  his,  Sc  non  aliis , ab  hoc  coetu,  & nonu 
alio , petere  debeat . Ita  enim  fit,  ut  infallibilitas  non  fit  am- 
plius abfoluta  , fed  alligata  lingulari  determinatxque  conful- 
tationi . Abfolutam  eam  vero  ellc , & determinatx  confulta- 
tioni  non  alligatam,  & ex  Sacris  Litteris  novimus  (2),  & etiam 
ex  ipfa  ratione  pcrfpedum  habemus,  qua  condecet,  ut  Sum- 
mus Pontifex , antequam  quidquam  ex  Cathedra  definiat , 
confultationem  cum  aliis  ineat . 

S.  VII.  Semel  ac  ponatur , certitudinem  eorum , qu*  su 
Summo  Pontifice  ex  Cathedra  definiuntur,  ab  ejufdcm  Sum- 
mi Pontificis  infallibiiitate  pendere , repugnat , ut  prxviaii- 
confultatio  , quam  Summus  Pontifex  cum  aliis  habuerit,  ne- 
•cellario  elTe  debeat  confenfionis,  adhxfionis,&  approbationis. 

Quando  doArinx  veritas , fcu  certitudo  ex  magillri  do- 
centis auftoritate , atque  infallibiiitate  pendet  , prxcedens 
confultatio , quam  dodor  cum  aliis  quibufdam  habuerit , me- 
dium quidem  eft  , quod  ad  faciliorem  cognitionem  veritatis 
fecundum  humanam , & eam  quidem  prudentem , rationem- 
adhibetur  ; non  tamen  in  ipfam  certitudinem  veritatis  per  fe 
influit,  multoque  minus  efficit,  ut  certiflimam  veritatem  id 
habeat , quod  a fupremo  dodorc  decernitur , atque  definitur. 
Si  ergo  qux  a Summo  Pontifice  ex  Cathedra  definiuntur,  ab 
ipfius  infallibiiitate  fuam  omnem  certitudinem  habeant , re- 
pugnat fane  , ut  pratvia  confultatio , quam  Summus  Pontifex 
cum  aliis  habuerit , necelTario  elTe  debeat  confenfionis , ad- 
hxfionis,  approbationis,  atque  confenfus . Tunc  enim  hu^- 
jufmodi  confultatio  in  certitudinem  veritatis  ex  Cathedra  de- 
finitx  xque  influeret,  ac  infallibilitas  ipfius  doftoris  ex  Ca- 
thedra definientis . Deinde  femel ac  Cathedra  fit  unius,  non 
vero  multorum , ita  ut  unus  tantum  munere  doloris  fungi 
debeat  alii  autem  omnes  in  numerum  auditorum  veniant , re-t 
pugnat  fane , ut  doftor  nihil  ex  Cathedra  definire  polfit , ii 

• . ia 

(1)  Hujus  cap.s.2.&feq.  (2)  Prcced.  $. 
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in  illud  auditores  antea  confulti  non  confenferint.  Tunc  enim 
Cath^drx  magifterium  iis  quoque  communicaretur , qui  inter 
auditores  computari  debent,  quia  fua  confeniione  facerent, 
ut  aliquid  cx  Cathedra  revera  prolatum  dici  poflet . Tandem 
omnem  fuam  vim,  atque  audloritatem  non  ab  auditoribus , 
icd  a dodore , & ab  ipHus  Cathedrx  moderatore  ca  omnia^ 
habent , qux  ex  Cathedra  prolata  dTc  dicuntur  y atque  qui 
Cathedram  regit,  ille  unus  cfl,  qui  docendi  auditores  omnem 
potellatem  habet , alioquin  magna  confudo  inter  dodorem  , 
& auditores  oriretur : at  vero  fi  prxfupponatur  auditores  in^ 
illa  aflentiri  debere  , qux  a dodorc  ex  Cathedra  pronuntian- 
tur, ut  ca  revera  ex  Cathedra  pronuntiata  e/Te,  dici  poffit; 
tunc  fane  qux  cx  Cathedra  pronuntiantur , fuam  vim , & au- 
doritatem  non  minus  a dodore  , quam  ab  auditoribus  inu- 
tuaicntur . Ex  his  autem  femper  magis  magifque  confiat, 
quod  nos  modo  volumus . Nam  ii , quos  Summus  Pontifex^ 
antequam  quidquam  cx  Cathedra  definiat , inter  auditores , 
ipfius  Summi  Pontificis  habita  ratione,  computari  fane  debent; 
alioquin  contrapromifiionem  Chrifii  neque  fupra  unum  Petrum 
uti  primum,  atque  prxeipuum  omnium  Caput , Ecclefiaxdi- 
ficata  foret,  neque  ipfi  folummodo  aChrifiodidum  fuiflet, 
ut,  nemine  excepto',  fratres  in  fide  confirmaret,  & omnes, 
item  fine  ulla  exceptione , tum  oves , tum  agnos  pafceret  ,& 
privilegium  infallibilitatis  non  tantum  proprium  Romanorum 
Pontificum , fcd  etiam  commune  iis  efie  deberet , quorum- 
confilium  exquireretur , ne  fi  ipfi  in  falfitatem  aliquam  aflen- 
tirentur , tota  Ecclcfia  erraret . 

§.  VIII.  Prxhabita  confultatio  cum  Ecclcfia  Romana , vel 
cum  EE.  Cardinalibus  abfolute  necefiaria  non  efi,  ut  aliquid, 
ficuti  infallibile , a Summo  Pontifice  ex  Cathedra  definitum , 
dici  pofilt . 

Contrariam  fententiam  Serryus  tuetur  tum  in  priori 
Difiertatione  Dc  Romam  Pontifice , tum  in  altera  Difiertatione 
Apologetica , quam  in  defenfionem  prioris  elucubravit . In  prio- 
ri fuam  fententiam  explicans  de  Pontificia  infallibilitate  cap.i. 
Qum.4.  ita  habee : ‘l  Pontifices  e facro  tribunali  folemniter 
» pro- 
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^ pronuntiantes  , hoc  eft , przhabita  Ecclcfls  intra  urbis  am- 
„ bitum  conftitutx  confoltationc  (feu  ut  prxfens  habet  ufus> 
^ adhibitis  ad  confultationem  EE.  Cardinalibus , qui  Roma- 
„ num  hodie  Clerum  conftituunt)  in  caufa  fidei  judicantes 
„ errare  omnino  non  pofTe , cetcrofquc  in  errorem  inducere» 
„ ineludbbilitcr  demonftramus  ^ . In  principio  autem  Apolo^ 
geticM  DifTertationis  art.i.  num.i.  fatetur , fe  in  priori  Di(Ier< 
tatione  docnilTe : “ Pontificem  tunc  tantum  indeficicntix  pri- 
„ vilcgio  potiri  . . . dum  is , prxmifla  Ecclefix  Romanx , pe* 
„ ritorum , fapientum , Sc  maxime  Cardinalium , Matricis  hu* 
„ jus  Ecclefix  Clerum  confUtuentium  confultatione  , habito- 
„ que  confonfu , in  materia  morum , & fidei,  ex  facro  tribu- 
„ nali  pronunciat  “ . Fallitur  ille  tamen  . Quandoquidem  li- 
cet non  folum  contrarium  non  fit , fcd  etiam  valde  conforme 
auAoritati  Summi  Pontificis , dum  aliquid  ex  Cathedra  defi- 
nit , ut  fententiam  aliorum  antea  exquirat  (i) ; tamen  & qux 
ad  inveftigandam  veritatem  media  in  Summo  Pontifice  requi- 
runtur , ab  eo  negleda  fuifle,  abfolutc  dici  non  poteft,  etiamfi 
aliorum  non  exquifita  fententia , quidpiam  e cathedra  eunu. 
definiifle  prxfupponaiur  (2),  & privilegium  infallibilitatis,  dum 
a Summo  Pontifice  aliquid  ex  Cathedra  definitur,  non  iis,  qui 
antea  confulti  fuerint , fed  ipfi  Romano  Pontifici  tribui  de- 
bet (3)  . Ex  hoc  autem  illud  fanc  confequitur , non  neceffario 
requiri , ut  Summus  Pontifex  de  eo , quod  ex  Cathedra  defi- 
niturus eft,  hos,  vel  illos  potius , quam  alios,  hunc,  vel  il- 
lum coctum  prx  alio  confulat(4) . Igitur  neque  etiam  prxha- 
bita  confultatio  cum  Ecclcfia  Romana , aut  cum  EE.  Cardinal» 
libus,  abfolute  necefiaria  eft,  ut  aliquid  ficuti  infallibile  a Sum- 
mo Pontifice  ex  Cathedra  definitum  dici  poffit  . Et  re  qui- 
dem vera , ficut  animadvertit  Cl.  Orfius  De  Romani  Rontificit 
Aulhritate  lib.4.  cap.i  5 . art.  a.  ^ Non  alia  ratione  , aut  alia  de 
„ caufa  requiritur  ea  Purpuratorum  Patrum,  aut  Romani  Cie* 
„ ri  confultatio , quam  ut  eorum  (ludio  Pontifex  , pro  huma- 
„ nx  indufirix  modulo  , adfequatur  avitam  , dudamque  ab 
„ Apofiolis  Ecclefix  fux  in  urbis  ambitu  conftitutx , aut , 
Tom.  III.  N n n „ quod 

(1)  Hujus  cap.  s.s.  & feq.  (2)  Seq.  5.  (3)  Seq.  $,  (4)  Seq.  $. 
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5,  quod  perinde  eft,  Ecclefije  Catholicae  traditionem  . Quis 
a,  porro  negare  audeat^aut  Vigilium  Conftantinopoli  deten- 
5,  tum,  aut  S.  Martinum  L in  Cherfonefum  exiilio  deporta- 
„ tum,  aut  Innocentium  n.  in  Galliis  degehtem,  etfi  nulU 
j,  eis  Romani  Clerici  adfuiiTent,  adhibitis  tamen  ad  conful- 
„ tationem»  aut  in  urbe  regia  ex  toto  fere  Oriente  degenti- 
5,  bus  Epifeopis  ,•  aut  iis , fi  quos  aliquo  numero  Martinus 
5,  exfilii  comites  habuifiet,  aut  totius  Galliae  Antiftibus , aut 
5,  -Theologis , eos  adfequi  potuifie  de  aliqua  Neftoriana  pro- 
„ poficione  in  libris  Theodori  Mopfuefteni , aut  de  nefario 
„ Monothelirarum  dogmate , aut  de  erroribus  Petri  Abaclar- 
„ di , -Ecclefiae,  Catholicae , adeoque  & Sedis  Apoftolicae  fen- 
„ fum  ; ut  non  proinde  temere  ii  Pontifices-egifle  judicaren- 
,,  tur,  fi  in  Theodori  libros,  aut  in  Conftantis  typum , aut 
„ in  errOres  Abaelardi  folemnia  anathemata  pronunciafient  9 
„ Si  enim  Epifeopi  Africani  in  Sardinia  exfulcs  , & a fuis  Ec- 
„ clefiis,'  fuifque  Presbyteriis , Clericifque  fejundi ; attamen 
,,  fuarum  Ecclcfiarum,  immo  & totius  Ecclefiae  Catholicae  de 
„ Chrifti  Gratia , & Incarnatione  doctrinam  fatis  perfpedlam 
^ habere  potuerunt , ut  non  temere , & inconfulte  ad  eam^ 
„ exponendam  aggrederentur : cur 'de  Romano  Pontifice  Ion- 
ge  ab  Ecclefia  fua , & Sede  Apoftolica  abdudlo  , & in  exfi- 
^ lium  cum  aliis  Epifeopis  deportato , quin  idem  cum  iis  illu- 
j,iftribus  Confefibribiis  praelbre  valeat , temere  inficias  ibi- 
yy'  itius  “ ? Quandoquidem  hac  in  hypothefi  SummoS' Pontifi- 
ces ea  Apoftolica  au(ftoritate , quam  fuper  univerfam  Ecclefiam 
habent , uti  potuifie , quifpiam  negat , aut  concedit : fi  negatj 
inde  fane  confequitur,  ut  etiam  velle  debeat , hujufmodi  Pon- 
tifices Supremum  Ecclefia?  Caput  tunc  efie  defiifle : quod  fane 
nemo  dederit ; fi  autem  concedunt ; habemus  ,*quod  volumus, 
atque  unufquifque  fateri  debet , Romanos  Pontifices  fuanL- 
Pontificiam , atque  Apoftolicam  auftoritatem  exerere  pofic  , 
nulla  etiam  prxhabita  cum  Romanis  Clericis , feu  cum  Pur- 
puratis Patribus,  confultatione , 

Id  aurem  ita  a me  ftatutum  intelligi  volo , non  quafi  pu- 
tem , ut  cum  Cl.  Orfio  loco  citato  loquar , “ Quod  Purpurati 
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Patres  habendi  non  fint  tamquam  Romani  Pontificis  Confi- 
n liarii , quos  in  rebus  magni  momenti , & gravioribus  , ac 
„ dilHcilioribus  caufis , cujufmodi  imprimis  funt  caufx  fidei, 
„ confulere  ipfe  debeat . Nam  fidei  regulam  Romanus  Ponti» 
„ fex  antequam  edat , nihil  omittere  debet  eorum , qux  hu< 
y,  mana  induRria  prxfcribit , ut  perfpedam  , 8c  exploratam^ 
„ habeat  vigentem  in  Ecclefia  Catholica  velut  Apollolorum 
„ de  controverfo  dogmate  traditionem  . Nemo  autem  negat, 
„ quod  S.  Irenxus  , aliique  Patres  docent , nullam  ad  id  ad- 
„ fcquendum  expeditiorem  efle  viam , quam  ut  EccleGx  Ro» 
„ manx  traditio  prx  oculis  habeatur  , quoniam  cum  illa  pro- 
„ pter  potiorem  ejus  principalitatem  necefie  eR,  omnem  Ec> 
„ defiam  in  fidei  rebus  , ac  dogmatibus  convenire  . Hujus 
,,  porro  traditionis  qui  magis  idonei  tcRes  reperiri  pofTuur , 
„ quam  Eminentiflinii  Patres , ut  ex  eis , alufquc  Urbicariis, 
„ ut  ita  dixerim , ut  Suburbicariis  Epifeopis  conflata  quxdam 
„ veluti  familiaris , jugiterque  adhxrens  Romano  Pontifice, 
,,  Synodus  , aut  conventus  ? Hos  ergo  imprimis  confulcro 
„ Pontifex  debet , ut  Ecclefix  fux  traditionem  pcrfpedanr^ , 
„ & exploratam  habeat ...  At  quod  nullo  cafu  accidere  potfir, 
„ ut  Romanus  Pontifex  quidquam  folemniter  definiat , non 
„ prius  adhibitis  ad  confultationem  Emincntilfimis  Pacrlbus; 
„ id  vero  eR,  quod  non  abfolute  affirmandum  cxiRimamus“ . 

$.  IX.  Serryus  falfa  ratione  dudus  putavit  , neceflario 
prxhabendam  effe  a Summo  Pontifice  confultationem  cuni. 
Ecclefia  fua  Romana  , feu  cum  Eminentiffimis  Cardinalibus, 
ut  quod  definit , ex  Cathedra  definitum  efle , dici  poffit. 

Redc  quidem  ipfe  noverat  , traditum  a Patribus  , Ro^ 
manam  Ecclcfiam  omnium  Ecclejiarum  matrem  , magiJlranLj 
efje : centrum  unitatis  Ecclefiajlica  , ad  quam  omnes  Ectlejias  ne-s 
cejje  Jit  cosrvenire  : ad  quam  perfidia  habere  accejfum  non  pofit : 
quam  non  vincunt  fuperba  inferorum  porta : in  qua  femper  Apoftsy 
lorum  efifervata  traditio  : unde  Sacerdotalis  unitas  omnis  exorta-» 
Quia  Ecclefix  Romanx  hxc  omnia  Patres  tribuerunt  j 

N n n a SuRk 

(i)  Hxc  ille  ex  Patribus,  quorum  loca  laudat  in  priori  DifTert.  Ur 
Tvnri^recap.i.  num,4«  , ...>■•  ■) 
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Summum  Pontificem  errori  fubje<^um  non  ciTe  coUigit , duns 
fequitur  confilium  illius , fed  judicium  , quod  de  fide  tulerit^ 
infallibile  effe  ; ac  propterea , ficuti  ipfe  inquit , “ Ex  Eccle- 
„ fix  Romans  infallibilitate  , quam  retro  tota  novit  antiqui* 
„ tas , Romani  Pontificis  infallibilitas  ncceilaria  confequutio- 
„ ne  demonihratur  “ . 

Verum  enim  vero  illorum  & ipfe  quoque  falfa  opinione 
ducitur,  qui  fedem  a fedente  diftinguendam  e(Te  arbitrantur, 
& fedi  , non  vero  fedenti  , infallibilitatem  tribui  oporteio 
contendunt . Hos  autem  jam  refutavimus  , ofiendimufquo , 
Patres , dum  vel  de  dodrina  fidei , vel  de  iis  , qux  ad  illanL* 
fpe<^ant,  fermonem  habuerunt , nomine  Sedis  , Cathedrx  , 
& Ecclefix  Romanx  Romanos  Pontifices  intcllexilfe, atque  i^ 
lud  quoque  confecimus , etiam  ex  illis  Patribus , quos  BofTue* 
tius  in  medium  adducit  ad  adfiruendam  traditionem , Je  fide  , 
Ectl^  Ronutna  , deque  Sede  Apefioliea  nunquam  defeilura-> , 
manifefie  conftarc,  vel  nomine  Sedis,  Cathedrx, & Ecclefix 
Romanx  Summos  Pontifices  efle  intelligendos  , vel  ad  Sum- 
mos Pontifices  primo  referenda  c(Te  , qux  ab  iifdem  Patribus 
de  Sede , Cathedra ,& Ecclefia  Romana  affirmantur  (i).  Quafi 
ergo  fupra  Ecclcfiam  Romanam  ChriAus  Ecclefiam  univerfam 
aedificandam  efle  ftatuiflet,  pro  ea  oraflet , ut  nunquam  defi- 
ceret fides  illius,  atque  eidem  prxeepiiTet  , tam  ut  fratres  in 
£de  confirmaret  , quam  ut  omnes  oves  , & agnos  pafceret , 
Patrcfquc  in  hxc  omnia  confentirent  , immo  nihil  aliud  ad- 
ftruendum  fibi  proponerent , dum  Romanam  Ecclefiam  , & 
quidem  jure  merito,  omnium  Ecclcfiarum  matrem , & magi* 
Aram  faciunt;  ex  Romana  Ecclefia  in  Romanum  Pontificem- , 
non  autem  ex  Romano  Pontifice  in  Romanam  Ecclefiam  deri- 
vari infallibilitatem , Serryus  falfo  contendit , atque  ita  inau- 
dita prorfus  ratione  facit , ut  in  Ecclefia  Romana  , contra  ac 
in  aliis  Ecclefiis  ex  ChriAi  prxeepto  fervatur  , oves  PaAorem 
infide,  ne  in  ea  deficere  poffit , regant,  non  autemapaAo- 
re  regantur.  Unde  deinde  non  minus  fiilfo  colligit,  tunc  tan- 
tum infallibilia  eAe  judicia  Romani  Pontificis  ex  Cathedra-) 

pro- 
cul) Libri  hujus  cap.  5.  $.  3.  & feqq. 
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prolata  > quando  antea  a Summo  Pontifice  conAilratio  cura 
Ecclefia  fua  Romana  , vel  cum  Eminentiifimis  Cardinalibus, 
prxhabita  fuerit . In  quo  tamen  fibi  ipfi  non  conftat . Nam  ia 
Dijffrt.  Apologetica  art.  7.  S.  4.  ut  folvat  , quod  fibi  obje&uni^ 
fuerat  quoad  abfentiam, fugam, &defieftionem  omnium Car« 
dinalium , quae  fieri  potcft,  ut  contingat, cum  Sylveftro  Prie- 
rate  refpondet , cx  arbitrio  Summi  Pontificis  pendere  , ut  in 
confilium  adhibeat  Petrum , vel  Joannem , gaJeratos , vel  mi- 
tratos : Quod  autem  ( inquit ) Cardinalium  omnium  abfen- 

„ tiam,  fugam , dcfeiflionem  polfibilem , dicunt  ofores  nollri, 
„ quos  idcirco  confulere  nequeat  Pontifex ; aliter  etiam  eft  a 
„ Sylveftro  Prierate  occupatum  laudato  jam  loco  (i),  dum  ait : 
„ ^uofeumque  Papa  bona  fide  accer/it  pro  confilio  ( tamen  hic  ad- 
„ notante  Serryo,  urgente  necejfitate)  funt  pro  tunc  Cardina^ 
„ les  re  y & adu , etfi  non  nomine , vel  habitu  . Nam  quod  Papa 
„ habeat  in  arduis  ajfidentes  y efi  de  jure  Divino : quod  autem  fint 
,y  Petrus  y vel  Joannesy  galerati  y vel  snitrati  ytfi  ex  Pontificis  ar- 
yy  bitrio  “ . Nam  fi  eft  in  arbitrio  Pontificis  quofeumque  accerfe~ 
re  pro  confilioy  confultationemque  habere  tam  cum  Petro,  quam 
cum  Joanne  , tam  cum  galcratis,  quam  cum  mitratis  , unde- 
cumque fane  ifti  accipi  poiTunt,  quamvis  Cleri  Romani  metih 
bra  non  fint . 

In  Dijjert.  Apologetica  art.  4.  plura  Scriptorum  Ecclefiafti- 
eorum  loca  in  medium  adducit,  ut  ty\r\c%ty omnino necejfariam 
efte  confultationem , maxime  vero  Cardinalium  ajfenfum  y fin~* 
minus  omnium , at  /altem  plurimorum  necejjarium , antequam  a_» 
Summo  Pontifice  quidpiam  ex  cathedra  definiatur : verum^ 
quum  ipfe  quoque  hoc  loci  fateatur,  efte  fane  multos,  Qui 
» eam  peritorum  , atque  fapientum  , feu  Cardinalium  con- 
„ fultationem  honejlam  , & congruentem  dumtaxat  exiftimant , 
„ ut  prudenter  judicet  Pontifex  ; non  txmcn  necejjariam  y ut 
,,  definiat  infallibiliter : petendumque  confilium , non  tamen 
yy  obtinendum  neceflario  eorumdem  aftenfum  opinantur  “ | 
horum  nos  fententiam  , fi  ad  au^oritatem  Scriptorum  Eccle- 

fiafti- 

(1)  Lib.  I . Z); JmriiUca , & Brrefr(^aUli  Peritste  Femana  Ecclefia , 
alque  Tomificis  cap,  15, 
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fialUcorum  attendatur,  fequi  dicimus.  Illud  tantum  nunc 
- fuperaddimus  , plenTque  locis  Scriptorum  EccIcliafticorunL., 
qux  ipfe  pro  fe  in  medium  adducit,  nihil  aliud  evinci , quara 
virorum  fapientum , & quam  maxime  Emincntii&morum  Car* 
dinalium  confultatione  expendi , par  elTe , qux  ex  cathedra^ 
a Summo  Pontifice  definiuntur . Id  autem  nos  oftendere  nunc 
omittimus,  quia  paucis  prsftari  non  potell;  aliundeque  fuifi- 
cit  nobis , non  folum  multos  EcclefiaiUcos  Scriptores  fcntiro 
nobifcum  , fed  etiam  quod  nos  cum  iifdcm  fcntimus  , lacris 
Litteris  , & Traditioni  Patrum  omnino  conforme  efle . 

S.X.  Prxhabita  confultatio  cum  Ecclcfia  Romano,  vel  cum 
Eminentiflimis  Cardinalibus  , necelTario  dfe  non  debet  con» 
fenfionis , adhxfionis , atque  approbationis , ut  aliquid  a Sunv* 
mo  Pontifice  ex  cathedra  definitum , ac  proptcrca  infallibilu 
dici  polTit . 

Serryus  in  DilTertatione  Apologetica  art.  4.  contrariam^ 
fententiam  , quam  in  priori  Diflerratione  De  Romano  Pontifice 
tenuerat,  rurfus  tuetur,  atque  contendit  , praviam  eonfulta~ 
tionem  Sapientum , maxime  Cardinalium , qui  Romanum  hodie 
Clerum  conjlituunt , elTe  debere  confenfionis  , adbafionis  , appro- 
bationis, atque  confenfus  .V ecam  in  errore  ille  verfatur,  indeque 
verfatur,  quia,  uti  jam  vidimus  (i),  iliorum  & ipfe  quoque  falfa 
opinione  ducitur , qui  fedem  a fedente  didinguendam  elTe  an« 
bitrantur  , & fedi  , non  vero  fedenti , infallibilitatem  tribui 
oportere  contendunt . Verum  ficuti  Cl.  Orfius  De  Romano  Pon> 
tifice  lib.  4.  cap.  15.  art.  a.  rede  animadvertit , cft  faiie  diccn- 
- dum  , “ Indeficientis  fidei  prxrogativam  non  ab  Ecclefia  Ro- 
„ mana  in  Pontificem , fed  a Pontifice  in  Ecclefiam  Romanam 
„ velut  a capite  derivari  . Inhxret  enim  Ecclefix  Romanx 
„ ifthxc  prxrogativa , quatenus  ipfa  Pontifici  proxime  , & 

„ indivulfe  conjuntfla  cft  “ . Et  re  quidem  vera  femel  ac  con* 
ftituaiur,  ficuti  oportet  (a)  , privilegium  infallibilitatis , dum 
a Summo  Pontifice  aliquid  ex  Cathedra  definitur  , non  iis  , 
qui  antea  confulti  fuerint , fed  ipfi  Romano  Pontifici  tribui 
debere  , inde  repugnare  confequitur  , ut  prxvia  confultatio, 

quam 

(i)  Przced.  %,  (a)  Hujus  cap.  $.5. 
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quam  Summus  Pontifex  cum  aliis  habuerit,  neceflario  cilo 
debeat  confeniionis  , adhzfionis,  & approbationis  (i);  igitur 
m aliquid  a Summo  Pontifice  ex  Cathedra  definitum,  ac  pro» 
pterea  infallibile  , dici  poflit , prshabita  confultatio  cum  Eo 
tlefia  Romana , vel  cum  £E.  Cardinalibus , haud  neceflario 
cfle  debet  confcnfionis  , adhsfionis  , atque  approbationis . 

Quid  ? Nonne  fi  ponatur , hanc  confultationem  , de  qua 
loquimur , efle  neceflario  debere  confenfionis,  adbxfionis , at- 
que approbationis , ut  quod  a Summo  Pontifice  ex  Cathedra 
definitur,  infallibile  fit ; tunc  infallibilitas  non  minus  ad  Sum» 
mum  Pontificem , quam  ad  eos , quos  ille  in  confilium  adhi- 
buerit, referri  debet  ? Nam  propter  hujufmodi  confenfum-. 
evadit  infallibile,  quod  fine  illo  non  fuiflet:  influit  ergo  ifte 
confenfus  in  infallibilitatem ; infallibilitas  itaque  tam  ab  iis  , ' 
qui  in  confilium  adhibiti  fuerint , quam  a Summo  Pontifice 
derivabitur  , atque  in  eo  tantum  Summus  Pontifex  excelleret 
fupra  illos , quod  ipfe  indiceret  omnibus,  quid  credi,  vel  fer- 
vari  oporteret , non  tamen  propria  audoritate  illud  definiret, 
atqUe  conftitueret . Qua  fane  re  nihil  abfurdius  dici  poteft . 
TunC  enim  cura  haereticis  Ecclefis  regimen,  faltem  quoad 
hanc  partem  , Ariflocraticum  efle  , affirmari  deberet . Nam- 
dubitari  non  poteft,  quin  Summus  Pontifex  fuprema  audori- 
tate  utatur  , dum  ex  Cathedra  definit , quid  credendum , fer- 
vandnmque  fit  i illud  quoque  certum  eft , Ariftocratiam  in  eo 
pofitam  efle, ut  imperii  fumma  majeftas  fit  penes  aliquos, qui 
genere  , vel  dignitate , vel  virtute  , prxcellunt  fupra  ceteros, 
& quod  eft  fervandum  ab  omnibus  cum  eorum  confultatione, 
atque  approbatione  conftitui  debet  (2) ; femel  ac  igitur  de- 
mus , quemadmodum  Serryus  contendit.  Summum  Pontifi- 
cem , ut  quod  ab  eo  cx  Cathedra  definitur , infallibile  fit,  & 
Ecclcfiam  Romanam,  feu  EE.  Patres  confulere  debere , & hu- 
jufmodi confultationem  efle  oportere  confenfionis,&  approba- 
tionis , nihil  aliud , faltem  quoad  hanc  partem , ad  regimen- 
Ariflocraticum  expeti  pofle  videtur . 

Neque  eft, cur  Serryus  in  Diflertationc  Apalogetica  art.7. 

V ■ • S-.  a» 

(1)  Hujus  cap,  §.8.  (2)  Lib.so.  cap.a.  $.1^' 
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^2.4ium.2.  reponat,  ex  fua  fenteneia  non  con(equi,  ^ Cle- 
„ rum  Romanum , confenfu  fuo  judiciis  Pontificiis  dato,  in^- 
„ fallibili tatis  complementum  Pontificibus  dare  “ f fed  folunv 
modo  hujufmodi  confonfum  effe  medium,  & conditionemL. , 
quibus  dumtaxat  pofitis,  Deus  iudeficcnti(c  privilegium  fubf* 
inde  largitur,  " Eo  plane  modo,  quo  Ecclefix  Sacramenta^ 
virtutem,  & efficaciam  ad  gratiam  fufcipientibus  confe- 
X»  rendam  a MiniRrorum  intentione  , uti  caufa  efiedrice^ 
minime  fufcipiunt , fed  a folo  Chrifto  Sacramentorum  au* 
„ dore , media  tamen  illa  miniflrorum  intentione , ab  ipfo 
„ .Chrifto  uti  conditione  praefinita  “ . Non  eft , inquam , cur 
haec  reponat.  Nam  Sacramenta  Chrifius  a miniftris  conficien* 
da  praefcripfit , atque  ita  quidem , ut  dum  ea  conficerent , hu- 
mano modo  agerent , atque  etiam  exterius  fefc  exhiberent, 
uti  Sacramentorum  miniftri . At  univerfam  Ecclefiam  in  fide 
regendam  non  Romano  Clero , fed  uni  Petro , & Succeflbri- 
bus  illius  tradidit . Miniflri  deinde  Sacramentorum  nullam  ex 
fui  natura  virtutem  habere  poffunt  ad  gratiam  conferendam  r 
ex  fui  autem  natura  in  femel  latam  definitionem  illi  influunt, 
quorum  confultatione  fimul , & confenfione  effedum  eft , ut 
hujufmodi  definitio  id  roboris  haberet  ,quod  effe  in  ea  debet. 
Tandem  minifterium  hominum  ipfam  virtutem  Sacramento-, 
rum  non  attingit  j decreta  autem , & definitiones  vim  fuam.. 
ab  iis  habent , qui  ad  ea  fua  confultatione  , & confenfione  ne- 
ceffario  concurrere  debent . . 

C A P U T VII. 

DE  CONSENSU  TOTIUS  ECCLESIAE,  QUEM  NONNULU  AD  IN- 
FALUBILITATEM  PONTIFICIORUM^  DE  FIDE 
JUDICIORUM  REQUIRUNT  . 

5.L  I j*Xplicatuf , qua  ratione  nonnulli  contendant , etiam 
• Xi  in  quarftionibus  fidei  judicium  Summi  Pontificis  ySV- 
mum , & indeclinabile  robur  non  habere  , nifi  confenfus  Ecclc- 
fix  accefferit . 

Nullum  ergo  etiam  in  qusftionibus  fidei  Summi  Pontifi- 
cis judicium  irreformabile  cfTe , nifi  Ecclefiac  confenfus  accef- 
ferit , 
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ferit,  ii  omnes  tuentur,  qui  recipiunt,  & defendunt , quod 
in  cap. 4.  Gallicana!  declarationis  an.  168 2.  llacutum  fuit.  Ifti 
ergo  quamvis  cenfcant  , in  fidei  qua:ftionibus  prarcipuas  par> 
tes  elfe  Summi  Pontificis  ob  Primatum , quem  fuper  univer* 
fam  Ecclefiam  habet ; tamen  illius  decreta  fidei  in  fe  fpedlata 
{rreformabiUa  non  efle,  neque  habere  firmum , indtelinahiU 

robur , fed  & irreformabilia  evadere , & firmum^  ac  indeclinabile 
robur  tunc  acquirere  tuentur , quando  Ecclefiz  confenfus  ad 
ea  accefierit.  Qua  vero  ratione  de  hoc  confcnfu  Ecclefiz  con- 
fiare  debeat,  non  omnes  inter  fe  conveniunt.  Ut  alios  hic 
non  commemorem , de  illo  confenfu  ex  duobus  Scriptoribus 
celebrioribus  , Petro  de  Marea , & BolTuetio  nunc  videamus. 
Petrus  de  Marea  De  Concordia  Sacerdotii^  df"  Imperii lib.^,  cap.8. 
nuin.  3.  loquens  de  Leone  Summo  Pontifice  ita  fuam  fenten- 
tiam  aperit : “ Noverat  prndcntifiimus  ille  Pontifex  definien« 
^ di  audoritate , qua  vigebat , Epifeopos , populumquc  Chri< 
„ ftianum , non  adfiringi  tamquam  indubitata  fidei  regula_> , 
„ nifi  accederet  per  Provincialium  Epifeoporum  fubfcriptio- 
,,  nes  univerfalis  Ecclefiz  confenfus,  vel  recufantibus  plerifl 
„ que  unius  confeflionis  concordiam  , Synodi  (Scumenicz 
„ publica  confefiio  Pontificis  definitionem  amplederetur  . 
luxta  fententiam  igitur  illius,  vel  fubfcriptio  Epifeoporum , 
vel  (Ecumenica  Synodus  , fi  plerique  Epifeopi  fubfcribere  re- 
nuant, efficit,  ut  indubitata  fidei  regula  fit,  quod  Summus  Pon- 
tifex ad  fidem  fpe£lans  definierit . BofTuetius  Defenfionis  &c. 
lib.9- , alias  14.  cap.i.  hzc  quoad  rem  illam  habet:  “ Quum 
„ ergo  Petri  Succeflbr  ita  ex  communi  Traditione  pronun- 
j,  tiat , ut  in  ejus  fententia  recognqfcant  omnes  fidei  fua  fenfum^ 
„ ut  in  Leonis  cpillola  quondam  Gallicani  Patres;  tum  fit  illa 
„ confenfio,  qux  judiciis  Pontificiis  firmum , & indeclinabile 
„ robur  conciliet  “ . Antea  vero  in  rem  fuam  animadvertit , 
plurcs  hxrefes  tam  fine  Conciliorum  (Scumenicorum,  quam 
fine  Summi  Pontificis  decreto  damnatas  fuifle  ,-  & a lingulari-  • 
bus  Ecclcfiis  reje^as ; neque  tamen  inde  inferri  polTe , lingu- 
lares Ecclcfias  ineluiJabili  au£ioritate  gaudere , fed  elTe  inferem 
dum , “ Vim  illam  ultimam , 6c  inelM^^sbilem  unitate , dr  con- 
' Tom.UI,  Ooo  „ fenfio- 
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„ fenflone  conftarc,  id  quoque  valere , qiiomodocutrique  IB 
y,  illa  confenfio  declaraverit,  five  Concilia  congregemur , fi- 
„ ve  non  congregentur  “ . 

Nicolaum  autem  Dubois  , aliorqiie  urgentes  , hujus 
confenfionis  publica  inftrumenta  qnxrenda  fore  , nuncios  ad 
eam  explorandam  ubique  mittendos  , aut  litteras  faltem  dan- 
das ad  omnes  gentes , ita  contemnit : »x , inquit,  •vani/uat. 
Quapropter  ficut  in  aliis  regnis  de  multis  rebus  , ita  in  regno 
Chrifti  de  hac  confenfione  abfque  ulla  ope  publicorum  inftru* 
mentorum,  tabellionum  , atque  litterarum  conflare  poffe  af- 
firmat . “ Quis  enim  nefeiat  , (ait)  id,  quod  a nobis  jam  di- 
„ dium  efl , nt  in  omnibus  regnis,  ira  in  regno  Chrifti , id  va- 
„ Iere  vel  maxime,  quod  nullo  inftrumento  confignatum , po- 
„ pulorum  omnium  ufu  , confenfuque  conflet?  Sic  in  fuccef- 
„ fione  omnium  per  orbem  Principum  fux  leges  : apud  nos 
„ Salica  , alijc  apud  alios  , ipfa  populorum  confenfione  obti- 
„ nent ; irritique  efTent , qui  carum  legum  peculiaria  inftru- 
y,  menta  repofeerent . Sic  ipfum  jus  gentium,  fic  illa  de  bel- 
„ lo,  ac  pace,  deque  legatis  facrofandla  jura,  aliaque  id  ge< 

„ nus,  nullo  alio  inflrumento,  quam  publica  generis  humant 
„ voce  vigent  “ . Ex  his  autem  Ecclefiam  fub  Rege  Chriflo 
deterioris  conditionis  ,ac  hujus  mundi  regna , futuram  infert, 
fi  ad  hujufmodi  confenfionem  explorandam, qux  fui  Adverfarii 
^ vellent  , requirerentur  • Quapropter  ita  profequitur  ; “ Et 
„ quidem  quum  Auguflinus  , quum  Vincentius  Lirinenfis , 
yy  quum  alii  omnes  Patres  hxreticis  , ac  fchifmaticis  commu- 
„ nem  univerfalis  Ecclefix  fidem;  quum  confuetudines,  quum 
„ dogmata  toto  Catholico  orbe  vigentia  toties  objecerunt } 

„ quis  ab  eis  popofeit , quos  mififfent  nuncios , quas  accepif- 
„ fent  litteras  , aut  qux  confenfionis  ejus  , qux  legis  inflar 
„ haberi  volebant , inflrumenta  proferrent  ? Nempe  hxc  no 
y,  flro  xvo  deliria  fervabantur . Sunt  enim  profcdlo  quxdam^ 

„ tam  clara  , tam  aperta  , ut  ea  pernegare  ne  contumaces . 
„ quidem  audeant . Efl  quxdam  Ecclefix  Catholicx  vox,qiix 
„ quocumque  locorum  diffunditur , quam  etiam  ante  omnem 
„ didlam  fententiam  Catholici  audiunt,  novatores  contremi- 
* „ fcunt , 
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^ (eunt.  Quanto  magis  quum  prolatum  judicium  ab  altiHima 
_ ^ Petri  fede  ad  omnes  pedabitur  Ecclelias  ? Delinant  igitur 
„ fibique , Se  nobis  illudere  , agnofcantque  confenfum  illum , 
„ quem  Galli  cum  tota  Ecclelia  prxdicant , quum  prolata 
„ Romanis  Pontificibus  dogmata , reclamante  nullo , ipfa  tra- 
j,  ditionis  vi  , ipfa,  ut  ille  dicebat  (i),  con/anguinit  ate 
„ in  corpus  Ecclefix  coalefcunt  “ . 

De  confenfione  ergo  Ecclefix  tunc  conftare  BolTuetius 
contendit  , quando  nullus  contra  prolata  dogmata  a Romanis 
Pontificibus  reclamat , fed  diiiSlus  ipfa  vi  traditionis  alfentitur 
iis  ,.qux a Romanis  Pontificibus  uti  dogmata  fidei  definita^ 
fuerint. 'Quia  ergo  recenfit®  rationes  detegendi  confenfio- 
nem  Ecclcfix  ceteras  omnes , qu®  excogitat®  funt , vel  exeo- 
gitari  poflunt , compledi  videntur  ; eas  nunc  diligenter  ex- 
pendamus , ut  ex  illarum  vel  abfurditate , vel  repugnantia  pri- 
mo confiet,  quam  prxter  omnem  rationem  ad  infallibilitatcm 
eorum , qu®  a Summo  Pontifice  ex  cathedra  definita  fuerint, 
Ecclefi®  univerfalis  confenfum  nonnulli  requirant . 

$.11,  Nihil  abfurdius  dici  potefi , quam  de  univerfali  con» 
fenfione  Ecclefi®  confiare  debere  vel  ex  fubfcriptione  Epifeo- 
porum  provincialium  , vel  ex  Concilio  (Ecumenico  , ut  quod 
a Summo  Pontifice  ex  cathedra  definitur  , infallibile  fit . 

Hoc  fcmel  polito , dicendum  elTet , Summum  Pontificem 
prxter  omnem  rationem  alTumcrc  perfonam  Supremi  Judicis 
quoad  ea  omnia  , qu®  ad  fidem  fpedant  , iniquiufque  etiam 
agere , dum , nullius  alterius  confenfionis  habita  ratione,  quod 
ex  cathedra  definit  , uti  neccllarium  ad  falutem  credendunu 
omnibus  indicit . Neque  enim  Supremus  Judex  ille  cfi , cujus 
fententia,  ut  plenam  vim  habeat  , & obligationem  omnenu 
inducat  in  eos  , quibus  fertur  , aliorum  fuffragio  , aut  fub- 
feriptiope  indiget;  neque  ille  agit  fecundum  jura  , qui  fua_< 
tantum  audoriute  uti  omnino  certum  , & infallibile  decernit, 
quod  revera  non  efi  , nifi  aliorum  quoque  inultorum  fuerit 
fubfcriptione  firmatum . 

^ Neque  cfi  , cur  dicatur  , fuffragio  , feu  fubfcriptiono 
( , , . , ,Ooo  a . EpH' 

(i)  Tertullianus  Hf  Ttrf/cr/pr.  Haet.  cap.ji. 
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47^  de  jore,  et  legom  dtsciflina 
Epifcoporum  non  firmari,  quod  a Summo  Pontifice  dcfinituni 
fuerit/ed  univerfalis  Ecclefix  confenfionem  manifcftari : quan* 
doquidem  hxc  fubfcriptio  fi  habeatur  j infallibile  evadit, 
quod  a Summo  Pontifice  definitum  fuerit  ; fi  non  habeatur  ; 
fallibile  efle  perfeverat . Nam  Epifeopos , populumque  ChrU 
fiianum  Pontificiis  definitionibus  non  adftringi,  tamquam  in- 
dubitata fidei  regula , nifi  acceflerit  per  provincialium  Epifeo- 
porum  fubfcriptiones  Ecclefix  confenfus ; hoc  vero  eft,  quod 
Petrus  de  Marea  contendit : fubfcriptio  igitur  Epifeoporu  m_i 
illa  efi,  qux  infallibilitatem  decretis  Pontificiis  conciliat . Si- 
ne ea  igitur  Summus  Pontifex  certa  fide  , ac  propterea  uti 
infallibile  credendum  proponeret,  atque  indiceret  omnibus, 
x}Uod  revera  non  efl  indeque  fibi  femper  id  potefiatis  tribue- 
ret , quod  revera  non  habet  . Nam  fuas  definitiones  de  dog- 
matibus Catholicis  certa  fide  , ac  propterea  uti  infallibiles , 
fufeipiendas  ab  omnibus  , atque  retinendas  Summos  Pontifi- 
ces femper  flatuere , idque  dum  fecerunt , nemo  unquam  Ca- 
tholicorum contra  opponere  aufus  fuit,  illud  jus  , quod  non 
haberet, Summum  Pontificem  libi  tribuiffe . Quod  itaque  Pe- 
trus de  Marea  hac  in  re  opinatur , femel  ac  admittamus , to  ta 
fere  Catholica  fides  pervertitur  , quum  inde  illud  confequi , 
nemo  non  videat  , Supremum  Ecclefix  caput  ea  poteftat:^ , 
quam  non  habebat , femper  ufum  fuifle  , femperque  ctianu 
camdem  Ecclefix  confenfione  fuifie  probatam . 

Deinde , ut  hanc  fubfcriptionem , quam  Petrus  de  Mar- 
ea requirit , preflius  attingamus , ea  fanc  nonnifi  poli  multum 
temporis  ab  ipfa  fidei  definitione  , quam  Summus  Pontifex 
protulerit , haberi  potefi  . Nam  de  confenfu  Ecclefix  ex  bu- 
jufmodi  fubfcriptione  provincialium  Epifcoporum  conftaro 
debet  . Quamvis  ergo  demus  , non  omnium  provincialium.. 
Epifcoporum  fubfcriptionem  ad  id  neceflariam  effe  $ tamen 
fane  multorum , etiam  ex  regionibus  longe  diffuis , requiri , 
nano  negaverit,  quum  ea  univerfalis  Ecclefix  confenfus  ma- 
nifefiari  debeat . Hoc  ergo  intervallo  temporis  quod  Summus 
Pontifex  fub  certa  , & infallibili  fide  ab  omnibus  teneri  prx- 
teperit , fub  ea  tenendum  non  erit , fed  faltem  quoad  omnem 

cpr- 
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certitudinem , & infallibilitatem  Fideles  fuam  afTenlionem  fu-’ 
ftinere  debebunt  , quoad  ufque  flt  cis  de  provincialium  Epi« 
feoporum  fubfcriptione  pcrfpedlum  . Unum  ergo  Summus 
Pontifex  przcipict  omnibus  , contrarium  tamen  ejus  Fideles 
fervare  debebunt  : Pontifex  certa  , & infallibili  fide  aliquid 
tenendum  definiet,  atque  mandabit:  non  ut  certa,  & infal- 
libili fide  a Fidelibus  illud  tenendum  erit  . Primatus  igitur, 
contra  ac  fentiunt  ii  quoque^  qui  hac  in  re  nobis  adverfantur, 
non  erit  amplius  jure  Divino  inflitutus  ad  tuendam  fidei  uni> 
tatem  (i)  : Romana  Sedes  non  oportebit,  ut  amplius  habea- 
tur , ficuti  centrum  fidei  : Apoftolicx  Cathedr*  Principatus 
in  ea  amplius  non  erit  (z)  : immo  , ut  paucis  omnia  comple- 
bamur, Petri  amplius  non  erit  confirmare  in  fide  fratres  ,fed 
ab  iifdem  confirmari  debebit ^ '>  ? 

Deinde  qua  ratione  omnibus  Fidelibus  hujufmodi  fub^ 
feriptio  perfpeba  erit  % Nam , ea  femcl  habita  , omnes  tunc 
Fideles  uti  infallibile  habere  debent , quod  a Summo  Pontifi- 
ce definitum  fuerit  . Anne  a Aiis  lingularibus  paRoribiis  hac 
de  re  certiores  fieri  poterunt  1 Verum  quandonam  unquam  ii 
dc  illa  commoneri  confueverunt  9 immo  quandonam  unquam 
vel  ipfos  Epifeopos  commonitos  fuifTe  legimus  ? Aliunde  au- 
tem quamvis  lingularis  quifquc  Epifeopus  in  rem  a Summo 
Pontifice  definitam  fua  fubfcriptione  confentiat ; tamen  ex  ea 
de  communi  confenfione  Ecclefix  conflare  illi  non  poterit . 
Dicendum  itaque  erit  , hac  femcl  pofita  neceflitate  Aibfcri- 
ptionis , non  folum  omnes  plerumque  Fideles , fed  etiam  ipfos 
Ecclefis  Prxfules , quibus  depolitum  fidei  commifTum  eft , in_> 
multorum  ignoratione  yerfaturos , quae  certa,  & infallibili  fi- 
de teneri  debent.  ‘ - 

Quid  vero  fi  pars  maxima  Epifeoporum  quod  Summus 
Pontifex  certa  , & infallibili  fide  tenendum  eflc  definierit',’ 
fua  fubfcriptione  confirmare  rccufaverit  1 Nam  femel  ac  fub- 
feriptio  Epifeoporum  aequo  jure  requiratur  , dum  ipfi  aliter, 

: *■  ' -'l  ... 

. lU-C  ' ‘ 

(1)  Lib.  18.  cap. «.  <.  9.  (%)  Vide  hujus  lib.  cap.  5.  $.4.  loca  Pa-. 
train, qux  etiam  BolTuectus  coagci&t  ad  adAtuendum  Apollolicc  Ca-' 
thedrz  Primatum . Jj 
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ac  Summus  Pontifex , de  re  definita  judicaverint , fuam  Aib» 
feriptionem  citra  ullam  injuriam  denegare  poterunt  t Fideles 
tunc  fane , vel  faltem  pratpofiti  Ecclefiarum  moneantur  opor« 
tet , nc  ea  teneant  certa,  atque  infallibili  fide,  que  Rofnanus 
Pontifex,  uti  Summus  Judex  ficuti  certa,  & infallibilia  publice 
pronunciaverit,atque  ita  fiet.ut  tam  ovcs,quam  agni  fuum  pa« 
ftorem  non  folum  pafcant,  fed  etiam  contra  eum  infurgant. 

At  enim  univerfale  Concilium  tum  cogi  debet  , ut pu, 
blica  cmfejione  fontifith  definitionem  amplexatur . Tamen  dum 
cogitur  , tam  oves  , quam  agni  contra  fuum  pallorem  infur* 
gere , eique  adverfari  poterunt.  Deinde  anne  cft  res  facilis , 
atque  expeditior  (Ecumcnici  Concilii  convocatio  , & non  po* 
tius  multis  obfepta  difficultatibus,  que  nonnifi  longiori  tem* 
pore  , & aliquando  vix  , ac  nc  vix  quidem  fuperari  polTunt  9 
Sunt  nc  ad  id fortalTe  opportuna  ea  tempora,  in  quibus  ali- 
quid a Summo  Pontifice  definitum  confirmari  requireretur  1 
Habent  ne  (Ecumenica  Concilia  potefbtem  fuo  ju^cio  fubji* 
ciendi , que  Summus  Pontifex  definierit  (i)  9 Verum  eciamfi 
|iec  prefupponcrenrurj&elTct  convocatio  Conciliorum  res  le* 
vis  momenti, que  & facile  expediri,  & quovis  temp>orc  poflcfj 
quprumnam  ergo  fit,  in  Concilio  federe  ut  Judices,  nunc  ego 
quero ; Epifeoporum  profeXo : ii  ergo  Epifeopi , qui  divifim 
accepti  Pontificiis  definitionibus  fubfcribcrc  renuerunt,  etiam 
fimul  congregati  renuent , ac  propterea  totum  fere  Conci- 
lium renuet , quia  Epifeopps  majori  ex  parte  Decreta  Ponti- 
ficia fua  fubfcriptione  confirmare  noluilTc , nunc  fupponimus. 
Nam  qua  femel  falfa  duXi  ratione  Epifeopi  divifim  accepti  de* 
finitionem  Summi  Pontificis  fufeipere  recufarunt,  elTe  etiam 
recufaturos  fimul  unitos  , & fortalTc  etiam  facilius , quia  in^ 
fe  finiul  unitis  plus  auXoritatis  inclTe  vident , merito  conjice- 
re polTum.us . E^  bis  vero  omnibus  undequaque  id  conflare  ar- 
bitramur , quod  ofiendere  conftituinuis , hoc  efl , nihil  abfur- 
dius  dici  po(fe  ,dc  univerfali  E^clcfix  confenfione  conflare  de>. 
bcre  , vel  ex  fubfcriptione  Epifeoporum  Provincialium  , vel 
ex  Concilio  (Ecumenico  , ut  quod  a Summo  Pontifice  ex  Ca- 
thedra definitur,' infallibile  fit.  ” , tiS-llbDc- 

(i)  Vide  iib.  ai.  cap.  3.  ' . j,. . . 
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• J.  III.  Definiendi  auftorkate , qua  Summus  Pontifex  pol- 
let , non  adftringi  Epifcopos , & populum  Chriftianum  tam- 
quam indubitata  fidei  regula , Petrus  de  Marea  colligere  ex 
aufloritate  Leonis  fruftra, atque  omnino  immerito  contendit. 

Quia  ergo  S.  Leo  in  fuis  litteris  tam  Theodofium, quam 
Pulcheriam  Augudam  rogavit,  ut  generalem  Synodum  in  Ita- 
lia convocari  juberet , Petrus  de  Marea  ita  inferendum  du- 
xit (i)  : " Quare , licet  nullo  pafto  Summus  Pontifex  Leo  dc 
„ dodrina  fidei  dubitaret , quam  epiftola  fua  luculenter  ex- 
„ pofuerat,  attamen  Synodi  neceffitatem  agnovit,  fi  aliquot 
„ Epifeopi  fu®  definitioni  refragarentur  “ . Verum  fiexpen- 
pendamus , qua  de  caufa  S.  Leo  a Theodofio , & Pulcheria  Au* 
gufta  petierit , ut , iifdcm  jubentibus  , Synodus  in  Italia  ha- 
beretur , Petri  de  Marea  conjeduram  omnino  inanem  e(Tc  de- 
prehendemus . Quia  ergo  in  II.  Ephefino  Concilio , quod  Pr*- 
datorum  \u\%o  dicitur,  non  multo  ante  rempore,  jubento 
Theodofio,  habito,  aftutia,  & perfidia  Alexandrini  Antiflitis 
omnia  turbata  fuerant,  8c  commijfum  erat  impietate  paucorum  ^ 
ficuti  inquit  S.  Leo  in  epiflola  ad  Theodofium  (2),  quod  uni‘ 
verfam  Ecclejiam  vulneraret , quemadmodum  fe  novifle  teflatur, 
ex  non  incerto  nuncio , fed fidelijjimo  rerum , qua  gejla  funt , nar* 
ratore  Hilaro  Diacono,  ideo  idem  S.  Leo  tum  Theodofium.., 
tum  Pulcheriam  Auguftam  rogavit , ut  alteram  in  Italia  Sy- 
nodum celebrari  juberent,  qu» , ficuti  inquiebat  Leo  (3): 
„ Omnes  offenfiones  ita  aut  repellat,  aut  mitiget,  ne  aliquid 
.,  ultra  fit,  vel  in  fide  dubium , vel  in  charitate  divifum : con- 
„ venientibus  utique  Orientalium  Provinciarum  Epifeopis  , 
„ quorum  fi  qui  fuperati  minis , atque  injuriis  a veritatis  tra- 
„ mite  deviarunt,  falutaribus  remediis  in  integrum  rcvocen- 
M tur,  ipfique,  quorum  eft  caufa  durior , fi  confiliis  meliori- 
„ bus  acquiefeant,  ab  Ecclefi®  unitate  non  excidant Etiam 
in  cpiftola  ad  Pulcheriam  Augufiam  rem  eamdem  ita  comme- 
morat (4):  “ Et  quia  dificniionis  fcandalum  non  abftuliflec 
„ Ephefina  Synodus,  fed  auxiffeti  habendo  intra  Italiam  Con« 

. - ,,  cilio , 

(i)  LoCo  fupra  cit.  num  3.  (z')  Juxta  edit.  Cacciarii  41.  cap.i,' ' 

(3)  Cit.  epift.  cap.j.  (4)  Juxta  eamdem  cdit-4a.  cap.i.  ^ , 
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j,  cilio,  & locus  conftitucretur , & tempus , omnibus  qaere> 
» lis,  & praejudiciis  partis  utriufquc  fufpenfis  : quo  diligcn- 
» tius  univerfa , quae  offenfionem  generaverunt,  retractentur, 
y,  & abfque  vulnere  fidei , abfque  religionis  injuria,  in  pacem 
yy  Chrifti  redeant  ,*  qui  per  impotentiam  conferibere  coadi 
„ funt  Sacerdotes , & foli  auferantur  errores  Ut  ergo  re* 
medium  aliquod  iis  malis  afferretur,  quae  propter  Synodum^ 
Ephefinam  in  univerfam  Ecclefiam  inveda  fuerant , ut  nullus 
cfTet  violentix  locus,  quemadmodum  in  Synodo  Ephefina  con* 
tigerat , ut  qui  erraverant , libere  refipifeere  pofTent ; Sy- 
nodum in  Italia  haberi  , Augullos  a fe  rogandos  e(Te,  S.  Leo 
duxit,  non  vero  quia  fuam  ad  Flavianum  epiftolam  dogmati- 
cam audoritate  Epifeoporum  confirmandam  effe  cenferet . 
Quid  ? Nonne  S.  Leo  epift.79.  ad  Marcianum  cap.3. , 80.  ad 
Pulcheriam  Auguflam  cap.3.,  81.  ad  Anatolium  cap.4.  (i), 
quod  Canone  i8.  in  Concilio  Chalcedonenfi  conftitutum  erat, 
ut  polt  Romanam  primus  locus  fcdi  Conllantinopolitanx  tri- 
bueretur,omnino  irritum  dcclaravit?Hoc  quidem  Leonem  pra> 
ftitilTe  “ Non  tam  fuperiori  quadam  in  Synodum  jurifdidione, 
„ & audoritate,  quam  reverentia  Nicxnis  Canonibus  debita 
Petrus  de  Marea  contendit  De  Concordia  Sacerdotii , & Imperii 
lib.3.  cap.7.  num.7. : verum  utrumque  Concilium , hoc  cfl, 
Nicxnum  ,&  Chalcedonenfe , xque  (Scumenicum  erat . Quo* 
modo  ergo  unius  , ita  etiam  alterius  audoritate  juxta  fenten- 
tiam  Petri  de  Marea  Leo  tenebatur.  Unde  quum  res  contraria 
duorum  (Scumenicorum  Conciliorum  audoritate  conftituta_i 
cfiet,  ejus  profedo  non  erat , probare,  quod  in  uno,  reji- 
cere autem , quod  in  altero  decretum  fuerat , fi  hujiifmodi 
Conciliorum  definitionibus,uti  Petrus  de  Marea  contendi tJpfe 
quoque  fubjiciebatur.  At  rejecit , quod  decretum  erat  in  Chal- 
cedonenfi, confirmavit,  quodinNicxno  conftitutum  habe- 
batur : fieri  ergo  non  poteft , ut  id  S.  Leo  ea  diidus  rationo 
fecerit , quam  Petrus  de  Marea  ftatuit . S.  Leonem  itaque  non 
putafle,  fuas  definitiones  Epifeoporum , etiam  fimul  congre- 
gatorum , audoritate  confirmari  oportere  cx  eo,  quod  hac 
in  re  gellit , manifefte  colligitur . $.  IV-  Pe- 

(i)  Juxta  eamdtm  edit. 
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' S*  IV.  Petrus  de  Marea  immerito  contendere  pergit  au- 
^ioritate  V.  Synodi  (Ecumeniese  fidei  definitionibus  Romani 
Pontificis  non  adfiringi  Epifeopos , & populum  Chriftianuni^ 
umquam  indubitata  regula  fidei . 

• 'Lib.5.  De  Concordia  Sacerdotii , Imperii  cap.  8.  num.5. 
in  confirmationem  fuat  falfz  opinionis  illud  commemorat , in 
Collatione  7.  Synodi  (Ecumenicz  V.  a SanCiis  Apoflolis  re^le 
fervatumfuilTe  dici,  ut  communi  confenfione  definiretur  quas. 
lUo  exorta  de  illis  Ethnicis  circumcidendis  , qui  ChrilWanam 
religionem  amplederentur . Verum  anne  nos  FortafTe  contra 
cum , aut  quemlibet  alium  contendimus  > utile  Ecclefiz  non. 
cfTe , ut  Concilia  habeantur , atque  in  eis  infurgentes  qux« 
ftiones  definiantur?  Fidei  ergo  definitionibus  a Romano  Pon* 
tifice  editis  , ficuti  indubitata  regula  fidei , adfiringi  Epifeo- 
pos,  ac  Chriftianum  populum , nulla  etiam  interveniente  fub< 
icriptione  Epifeoporum  , aut  (Ecumenici  Concilii , hoc  vero 
efi,  quod  contra  ipfum  volumus . Cum  hoc  autem  nullo  mo- 
do pugnat , ut  Concilia  Dioecefana , Provincialia  , vel  (Ecu- 
menica  habeantur , atque  in  eis  ad  falfitatem  magis  magifque 
profligandam  illud  quoque  definiatur , quod  a Summo  Ponti* 
fice  jam  definitum  fuerit . Verum  hac  de  re  in  fequenti  libro. 
Unum  tantum  & alterum  hic  ex  Thomaflino  Differtatione  19. 
in  V.  Synodum  (Ecumenicam  num.  98.  & feq.  contra  Petrum 
de  Marea  animadvertenda  ducimus  , quoniam  hujus  Concilii, 
auctoritatem  tiobis  opponit . Ita  ergo  habet  vir  CI.  certis  Ec- 
clcfiafticis  monumentis  fretus  : “ Contra  autem  nufquanu. 
„ evidentius  patuit,  (ficuti  in  hac  Synodo)  quam  a nutu  ^ 
atque  inclinatione primx  fcdis  propenderent  huc,  vel  illuo 
„ definitionum , & Synodorum  Ecclefiz  monumenta . Nam_.  ^ 
y,  ut  Facundus  audor  cft  lib.4.  cap.4.  violento  Principis  jufiu 
■n  coadus  Menas  fubfcribere  Capitulorum  damnationi 

alturum  fine  Apojlolica  Sede  promiferat : quumque  fubfcripfil^ 
„ fet , Stephano  Romanz  Ecclcfi*.  Diacono  fub  ea  conditipn^.^ 
3»  ■>  juratum  fi>i  juiffe  rejpondit , quod  chirographum  fuum 

„ reciperet , /1  hac  Romanus  Epifeopus  non  probaret  i Item  Zoilu^ 
y,  Alexandrinx  Ecclefiz  i^um .RprfMnpm  Epifeo^  vry 

‘fiom.Ul,  Ppp  y,  nire 
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„ nire  cognofceret , obviam  illi  ad  Siciliam  mi/it , conquertnt  fe 
y,  necej/itate  ad  ipfiu$  decreti  affirmationem  fuijje  tompulfum . Cc- 
„ teri  Epifcopi  pojl  fuhfcriptionem  eidem  Stepbano  Romano  Diaco» 
„ no  libellos  dederunt , Sedi  Apojlolica  tranfmittendos , confitentet 
^ in  eis , quod  a Conjlantinopolitano  Epifcopo  eoaUi  fuhfcriberent , 
„ Vides  ut  tametfi  potelbte  Imperatoria  in  przccps  raperen« 
„ tur , a nutu  tamen  fc  profiterentur  pendere  Vigilii.  Et  ibi* 
„ dem  cap.  j.  Hoc  eft  autem  mirabile , utyofiquam  borum  condetn^ 
^ nationem  fecerunt  , dicerent  , quod  Ecclefiam  Romanam  confu» 
„ lerent , & fententiam  Vigilii  ejus  PrafuUs  expellarent . . . Quid 
„ quod  Vigilius  ipfe  , ut  ait  Gregorius  lib.  a.  epiftola  jd.  In 
,,  urbe  Regia  conflitutus  contra  Tbeodoram  Augu/lam , &•  Acepbalot 

damnationis  promulgavit  fententiam^.  ...  Venio  ad  ipfam  Sy- 
,,  nodum,  cujus  Adiione  I.  extat  Sacra  JuAiniani , qua:  Vigi> 
^ lium  confenfifle  damnationi  trium  Capitulorum  ex  ipfis  ejus 
^ epiftolis  probat,  ut  eadem  compellat  & Synodum . Extac  & 
„ mox  cpiftola  Eutychii  Vigilium  ad  Synodum  invitantis , ut, 
y,  ipfo  Pra/identt  de  Capitulis  inquiratur . Illud  fane  prarfati 
„ fufclptre  fe , & ampUEli  epijlolas  Prafulum  Romana  Sedis  Apt^ 
„ Jiolic* , tam  aliorum , quam  Leonis , de  fide  feripta . Quid  ipCi 
„ legatio  ad  Vigilium  mifla  omnium  Patriarcharum , & feptci> 
„ decim  Metropolitanorum , lingularis  membrorum  in  Caput 
„ fuum  venerationis  ligniEcatio  quam  elegans  eft  ‘‘f  Alia  quo> 
que  multa  in  rem  eamdem  Thomaffinus  fingulari  eruditione* 
congef{it,qux  nemini  ullum  dubitandi  locum  relinquunt,  hu* 
)us  Synodi  Patres  non  in  ea  quidem  fententia  fuifte , ut  quod 
elTet  a Summis  Pontificibus  ad  fidem  fpedlans  definitum , ipfi 
probarent , fcd  a Summo  Pontifice  probaretur , quod  ipfi  fimul 
congregati  decrevilTent . 

$.  V.  Si  cum  BoiTuetio  dicatur , firmum , & indeclinabile 
robur  conciliari  Pontificiis  de  fide  decretis , quando  omnes  in 
cis  fidei  fux  fenfum  rccognofcunt  i tunc  quod  paftori  debetur, 
ovibus , & agnis  fupra  paftorem  tribuitur  . 

Quod  vult  fiolTuetius,  fi  femel  ponamus , inde  fit,  ut 
■lagiftcrium  fidei  ovibus,  & agnis  fupra  paftorem  tribuatur. 
Main  dum  dicitur , tunc  Pontificiis  dc  fide  decretis  firmum  , 

& in* 
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& indeclinabile  robur  fupcracccdcre , quando  omnes  in  iif- 
dcm  fidei  fuje  fcnfum  recognofcunt  j illud  fane  confcquitur , 
& cfle  penes  omnes  examen  Pontificiorum  Decretorum  infti- 
tuere,  ut  videant,  utrum  in  eis  fidei  fu«  fenfus  contineatur; 
hoc  enim  diie  examine  videri  non  potefti  & omnes  velle  pof. 
fe  dodlrinam  fidei  Supremi  Palloris  fus  accomodatam , quia 
feroci  ac  in  illa  fu»  fidei  fcnfum  recognofeant , uti  dicit  BoC 
fuetius,  tunc  eidem  firmum,  & infallibile  robur  fuperacce> 
dit,  quod  antea  non  habebatur  i ac  propterea  fupervenit  illa 
certitudo,  qu»  in  rebus  fidei  inelTe  debet.  At  palloris  ell  de 
fide  ovium,  & agnorum  videre,  illiufque  fidei  ovium,  & agno* 
rum  fides  conformata  elTe  debet , quemadmodum  ipfa  tum  pa-< 
floris,  rum  ovium,  Stagnorum  conditio  necelTario  exigit: 
igitur,  fi  Boduetius  audiatur , quod  pallori  debetur , ovibus, 
& agnis  fupra  pallorem  tribuitur . 

Eo  vel  maxime,  quia  fi  propter  confenfum  omniunu, 
qui  Pontificiis  de  fide  definitionibus  fuperaccedat , iifdem  fir* 
mum,  & indeclinabile  robur  conciliatur;  tunc  Pontifici»  de- 
finitiones ultimam,  fupremamque  auifloritatem  ab  hujufinodi 
coiifenfu  fequitur  , ut  habeant  : nam  ante  omnium  confen- 
fum  firmo,  & infallibili  robore  dellituta  erant,  acquirunt  au- 
tem illud,  fuperveniente  confenfu  omnium.  Si  autem  ultima, 
atque  fuprema audloritas  in  hujufmodi  firmitate,  & infallibi* 
litate  roboris  non  confidat,  non  video  fane  , in  quo  confide- 
re polfit.  Dum  ergo  ponitur, ob  omnium  confenfum  firmum, 
& indeclinabile  robur  Pontificiis  de  fide  decretis  fuperacce- 
dere,  ab  hoc  confenfu  ultima,  Sc  fuprema  illorum  autdoritas 
repetitur  . Suprema  vero  audloritas  in  regendo  padori  fupra.» 
oves,  & agnos , non  ovibus,  & agnis  fupra  padorem , magi- 
dro  fupra  difcipulos  , & non  difcipulis  fupra  magidrum  , ell 
procul  dubio  tribuenda  , femcl  ac  rerum  ordinem  e medio 
fublatum  non  velimus , quemadmodum  nemo  non  videat  opor- 
tet . De  eo  igitur  , quod  modo  contra  BolTuctium  contendi- 
mus,  femper  magis  magifque  condat. 

§.  VI.  Gallicani  Patres  in  fua  epidola  ad  Leonem  Bof- 
fuetio  non  folum  hac  in  re  non  favent  , fed  oppugnant  fen- 
temiam  illius . P p p > Omnes 
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Omnes  ergo  in  Pontificiis  definitionibus  , ut  iifdem  fir- 
mum , & infallibile  robur  accedat , fidei  fuj»  fenfum  recogno* 
fccre  debere  , ut  in  Leonis  epi/lola  quondam  Gallicani  Patres , 
BolTuctius  contendit  . Verum  Gallicani  Patres  hi  fidei  fen- 
fum in  epiftola  Leonis  agnovilTc  teftantur  uti  in  quo4am  fym- 
bolo  fidei , ac  propterca  quje  in  illa  continebantur , coriis  ta- 
bulis fe  infcripfiffe  , ac  tenaci  memoris  mandafic  , ut 
paratiores  fierent  ad  refellendos  errores  hsreticorum  ; itaj 
enim  ad  Leonem  feribentes  habent  (i):  “ Qus  Apoftolatus 
„ veftri  feripta , ita  ut  fytnbolum  fidei , quifquis  Redemptio- 
„ nis  facramentum  non  negligit , tabulis  cordis  adfcripfit , Sc 
„ tenaci) quo  ad  confundendos  hircticorum  errores  paratior 
,,  fit,  memorii  commendavit  Se  ergo  recipere  firmum..  , 
& infallibile  robur  a Pontificia  definitione  Gallicani  Patres 
profitentur  , non  vero  hoc  firmUm  , & infallibile  robur  im> 
Pontificiam  definitionem  a fua  confenfionc  derivari,  quemad- 
modum BolTuetius  vellet  . Unde' ita  profequuntur  : “ Multi 
„ itaque  in  ea  gaudentes  pariter,  &exultantes,  recognove^ 
„ runt  fidei  fus  fenfum  , & ita  fe  femper  ex  paterna  traditio- 
„ ne  tenuifle , ut  Apoftolatus  expofuit , jure  Istantur  “ . Qua- 
propter epiftola  Leonis  fuit  Gallicanis  Patribus  veluti  lydius 
lapis , cum  quo  fafta  comparatione  eorum , qus  ex  paterna.» 
traditione  tenuerant , gaudentes , & exultantes  fidei  fus  fen- 
fum in  ea  recognoverunt , ac  propterca  Istati  fuere,  fe  fenfilTe 
femper,  quemadmodum  Apoftolatus  expofuit.  Adhuc  ita.» 
pergunt  Gallicani  Patres  ; “ Nonnulli  follicitiores  fadi  , 
„ Beatitudinis  vcftrx  admonitione  percepta , modis  omni- 
iy  bus  fe  gratulantor  inftru(ftos  , datamque  fibi  occafionenu. 
,,  gaudent  , qua  libere  , & fiducialiter  , fuffragante  etiam.. 
^ Apoftolicx  Sedis  au(ftoritate , eloquantur  , & afferat  unuf- 

quifque  quod  credit  . Quis  autem  Apoftolatui  veftro  pro 
„■  hoc  tanto  munere  , quod  non  folum  Gallias  , fed  totum.. 
yy  mundum  veluti  quibufdam  pretiofiflimis  gemmis  ornavit, 
„ dignas  xftimet  gratias  poffc  perfolvi  ? Do(!Jrinx  poft  Deum 
,,  vcftrx  debet  fidelis,  ut  conftantcr  teneat , quod  credebat : 

yy  debe- 

(i)  Epift.Synod.  poft  ys.S.  Leonis  juxta  ecfftionemCacciari?.  ' 
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^ debebit  etiam  infidelis , ut  a fua  perfidia  , agnita  veritate , 
yy  difccdat,  & Apoftolicae  inllitiuionis  luce  perfufus  , erroris 
y,  fui  tenebras  derelinquat  , magilque  fequatur  , & credat  , 
i,  quod  per  os  veftrum  Dominus  nofter  Jefus  Chriftus  de  fa- 
y,  cramento  Incarnationis  fuje  docet , quam  id  teneat , quod 
y,  diabolus  humanx  falutis  , & veritatis  inimicus  inftillat  “ i 
Anne  hi  interiores  animi  fenfus  cum  BofTuetiano  fyftemati^ 
conveniunt,  & non  potius  illud  omnino  evertunt,  atque  de- 
ftruunt  ? Qua  ergo  ratione  BofTuetius  uti  rem  certam  , atque 
indubitatam  afTumere  potuerit , quod  ipfe  de  omnium  confen-; 
fionc  tradit  effe  comprobatum  ex  eo , quod  fecerunt  Gallicani 
. Patres,  accepta  epiftola  Leonis , fanc  non  video,  neminemque 
^ videre  pofTe  arbitror . 

§.  VII.'  Dum  BofTuetius  inter  ea  comparationem  inftituit, ' 
qux  a lingularibus  Ecclefiis  definita  fuere  , & qux  a Romana 
definiuntur,  indeque  infert,  vim  illam  ultimam  , ^ineluila-^ 
bilem  tomfenjione  conflare  , tam  fibi  contradicendo , quam  con- 
tradicentibus illi  Patribus , Ecclefiam  Romanam  facit  ejufdem 
audoritatis  cum  ceteris  Ecclefiis . 

Dejenjionis  &“c.  lib.  i o. , alias  15.,  cap.  6.  & feq.  tradi- 
tione Patrum  oftendit  , Ecclefix  Romanx  proprium  effe  , ut 
illud  habeat , quod  immotum  in  fide  dicitur,  & nunquam  defi- 
cere poffit(i).  Libro  autem  9.,  alias  14.,  cap.  1.  ut  evincar, 
ea  non  habere  ultimam.,  <!f  ineluSJabilem  vim , qux  auftoritate 
Summi  Pontificis  fine  examine  (Ecumenici  Concilii  definita.» 
fuerint , illud  opponit , tam  fine  Conciliis  (Scumcnicis  , quam 
fine  fingulari  definitione  Romani  Pontificis  plures  hxrefcs 
damnatas,  atque  profligatas  omnino  fuiffe  , Lingularibus  Ec- 
clefiis eas  folummodo  proferibentibus . Inde  vero  non  illud  ef- 
fe colligendum  animadvertit,  hujufmodi  Ecclefiis  iueluilabilem 
auifloritatem  adfuiffe  , fed  vim  illam  ultimam  ineluUabilem  uni- 
tate & confenfione  conflare quacumque  tandem  ratione,  five 
per  Concilia,  five  fine  Conciliis,  hujufmodi  confenfio  mani- 
felletur  . Ex  his  vero  infert  , etiam  quod  Pontifex  ex  com- 
muni traditione  pronuntiat,  tunc  habere  firmum  infallibi- 

le roi 

(i)  Vide  hujus  lib.  cap.5.  i.4.  & feq. 
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le  robur  , quando  illud  confcnfionc  omnium  firmatum  fuerit . 
Quod  ergo  Prxfulibus  aliarum  Ecclcliarum , quodque  aliis  £c« 
cie  (iis  , etiam  Prxftili  Romano , etiam  Ecclelix  Romanx  ipfo 
tribuit . Nam , G eum  audiamus  > quemadmodum  proferiptio 
hxrefum  fadla  ab  aliis  Ecclcfiis  non  ob  audoritatem  earum^ , 
fed  ob  confenlionem  omnium  ineluUabiUm  , & ultimam  vtPLj 
acquilivit  ; ita  etiam  eodem  modo  indu^labUem  , & ultimam 
vim  acquirit , quod  a Romana  EcclcCa  proferibitur . Ubi  ergo 
in  ea  illud  immotum  in  fide  fandorum  audoritate  Patrum  com- 
probatum ? Ubi  illa  indefedibilitas  , quam  ipfa  habet  ? Pu- 
gnant enim  hxc  inter fe duo:  immotum  in  fide,  indefedi- 
bile  e(Te  , in  fidei  rebus  ineludabile , & ultimam  vim  non 
habere . 

Contendit  fane  BofTuctius  , illud  immotum  in  fide  Eccle- 
fix  Romanx  , non  vero  Summis  Pontificibus  fuilTc  tributunu. : 
verum  & ex  multis  aliis  , & etiam  ex  iliis  tefiimoniis  fando, 
rum  Patrum , qux  ipfe  in  medium  adduxit , ut  Romanx  Eccle- 
(ix  illud  in  motum  in  fide  dfe  tribuendum  evinceret,  nos  oden* 
dimus  (i) , quod  a fandis  Patribus  hac  in  re  de  Romana  Ec- 
clcfia  affirmatur,  affirmandum  quoque  effe  de  Romanis  Ponti- 
ficibus , immo  ad  Romanos  Pontifices  referri  oportere . 

Illud  quoque  BofTuctius  tradidit  , ab  Ecclefia  Romana^ 
non  omnem  errorem  excludendum  elTe  , fed  eum  tantum^, 
quem  contumace propofito  tueatur:  at  id  & contra  audoritatem 
fandorum  Patrum , quibus  ufus  fuerat  ad  extollendam  audo- 
ritatem Romanx  Ecclefix  fupra  audoritatem  Romani  Pontifi- 
cis , & non  fine  contradidione  fecit  (2) . Quum  ergo  interpo* 
fitus  error , interpofitaque  contradidio  in  eo , quod  alteri  op- 
ponitur, illius  cum  altero  oppofitionem  non  tollat,  femper  di- 
cendum erit , BofTuetium,  tam  fibi  contradicente , quam  con- 
tradicentibus illi  Patribus  , Ecclcfiam  Romanam  fccifTc  ejuf- 
dem  audoritatis  cum  ceteris  Ecclcfiis  , dum  comparationem^ 
eorum  indi tuit,  qux  ab  aliis  Ecclefiis  definita  fuere , &aRo« 
mana  definiuntur , indeque  infert , vim  illam  ultimam ^ & in- 
eluOabllem  confenfione  conjlare . Quapropter,  ficuti  Cl>  Orfius 

De 

(1)  Hujus  lib.  cap.  5 . t.  & feq.  (2)  Cit.  cap.  5. 
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tit  Rmani  fontijkU  AulJoriute  lib.  3.  cap.  i.  rcftc  animadver- 
tit , Et  quilibet  Epifcopus  , & quxlibet  particularis  Syno- 
y,  dus  quum  ita  ex  communi  traditione  pronuntiat , ut  in  ejus 
f,  (eatentiireeognq/cafitomnesJlAei/MjenJum  ; ftatim  adeft  illa 
„ confeniio,  qux illius  judiciis  Hrmum,&ineludabile  robur 
t,  adjungit . Ita  in  CyriQi  Alexandrini  ad  Neftorium  epillola^ 
„ ftatim  ac  Ephefini  Patres  recognoverunt  fidei  fux  fonfunu, 
„ illa  ineludiabilis  auAoritatis  robur  obtinuit . Ita  ih  litteris 
„ Tarafii,  & Orientis  Patriarcharum  ad  ipfuin,  ftatim  ac  VII. 
y,  Synodi  Patres  recognoverunt  fidei  fux  fenfum  , & ipfx  in 
„ fummx  audoritatis  arcem  invaferunt . Quid  ergo  fingula- 
„ tt  , 8c  eximium  Romano  Pontifici  , prx  aliis  Eplfcopis  tri- 
y,  buitur,  prxter  verba  in  adverfariorum  libris  fenfu , & fpiri» 
n tu  vacua , & folum  ad  faciendum  fucum  idonea  ? 

$.  VIII.  Difficultates  , qux  occurrunt  in  perveftigando 
omnium  confenfu  quoad  rem  aliquam,  nullo  modo  contemni 
poiTunt , ficuti  BoiTuetius  fecit . 

Quum  ergo  ad  ofiendendum  quam  prxter  omnem  ra- 
tionem BoiTuetius  infallibile  robur  definitionibus  Pontificiis 
cx  confenfu  omnium  conciliari  contenderet  , nonnulli  ei 
objeciifent , valde  difficile  elfe  , ut  de  hoc  communi  omnium 
confenfu  conflaret ; hujufmodi  difficultatem  BoiTuetius  primo 
contempiit , aliqua  deinde  fuperaddidit  , quibus  fuadere  co- 
natus fuit , eam  facile  fuperari  poife  (i) . Quxdam  nunc  ergo 
contra  eum  dicemus  de  gravitate  hujufmodi  difficultatis , ce- 
tera in  fequentibus  expendentur  a nobis . 

Profedo  ut  de  omnium  confeniione  in  rem  aliquam^ 
perfpe^m  eile  poffit,  etfi  hujufmodi  res  non  iit  recenter  de- 
finita , nullius  gentis  , populi  , aut  nationis  audoritas  con- 
temni poteil . Nemofaneefl,  qui,  inftaravis  , prxeipiti  vo- 
latu de  una  commeare  in  aliam,  atque  aliam  regionem  poffit, 
atque  ita  per  fe  videre  , aut  exquirere  , quinam  communis 
fenfus  hominum  fit  hac,  vel  illa  de  re . Supereft  ergo  , ut  de 
ea  quis  vel  per  litteras , aut  nuncios  exquirat , vel  fi  id  non_i 
poffit,  nofcat  ab  hominibus  eruditioribus , aut  ex  ledione  li- 

bro- 

‘ (1)  Vide  hujus  cap.  $.  1; 
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brorum  certior  fiat  . Omnium  quidem  expeditiifima  ea  ratio 
foret,  qua  ab  eruditis  viris,  atque  in  omni  genere  litterarum 
verfatis  , hac  de  confenfione  quxreretur  . Verum  anne  fup- 
petit  tanta  copia  hujufmodi  hominum  , qux  ad  infiitutionen^ 
imperitorum  iuificiat  9 anne  ubique  tales  homines  prxfto  ede 
pofTunt , quemadmodum  ncceflitas  pofiularet  9 Nam  ubiquo 
gentium  non  folum  longe  majorem  numerum  imperitorum^  , 
quam  fapientiorum ,e(Tc  novimus, fed  etiam  inter  illos  totum 
fere  genus  hominum  recenferi  polle  , ac  propterea  etiam  fu> 
turum  , ut  omnino  pauciifimi  ex  letflione  librorum  affequan- 
tur , quinam  fit  aliqua  de  re  communis  hominum  fenfus . 

Si  autem , uti  dicebamus , licet  agatur  de  re  aliqua  non 
recenter  inve(3a  , fed  pervulgata  , tamen  ut  de  ea  confenfus 
gentium  perfpedlus  habeatur  , tam  multis  difficultatibus  im- 
pedimur ; quid  dicendum  erit  , fi  non  quidem  de  novo 
articulo  fidei : hoc  enim  fieri  non  poteft;  fed  de  nova  aliqua.; 
definitione  fidei  agatur?  Tunc  fane  , ut  quxiiam  de  ea  homi-. 
num  confenfio  fit  , inveftigetur  , longe  plures  graviorefqucj 
difficultates  ob  ipfam  rei  novitatem  occurrant  oportet  . Hoc 
vero  efl,  quod  ncceffario  contingere  debet, dum  ifte  confen* 
fus  , de  quo  nunc  loquimur,  exquiritur.  Novum  quidem  ar- 
ticulum fidei  Summus  Pontifex  non  confUtuit,  fed  aliquid , fii 
cut  in  Dei  verbo  feripto  , aut  tradito  contentum  , ad  fidem., 
pertinere  declarat,  dum  ex  cathedra  definit,  atque  quod  de- 
finierit , omnibus  credendum  indicit  . Si  cum  BofTuetio  ad- 
mittatur , hoc  ipfum  a Summo  Pontifice  ex  cathedra  defini- 
tum, atque  propofitum  omnibus  ad  credendum  , dum  in  fo 
fpeftetur , non  habere  indeclinabile  robur , fed  acquirere  illud,  - 
quando  ita  ex  communi  traditione  pronuntiatum  conftiterit , ut . 
Sn  ejus  fententia  recognofeant  omnes  fidei  fua  fenfum  , inquiren- 
dum Tupercrit  , quid  de  eo  communis  fenfus  hominum  ha-' 
beat . Hujufmodi  igitur  inquifitio  prxter  omnes  alias  difficul-  - 
tates  involvet  quoque  illam , qux  ab  ipfa  novitate  rei  profici- 
feitur , propter  quam  longe  difficilius  evadit , inveftigare  com- 
munem confenfum  hominum  in  rem  aliquam  recenter  inve-- 
£lam , quam  in  antiquam  , atque  pervulgatam  . Quapropter 

tK>n 
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non  erat  fanc , cur  BofTuccius  hac  loquendi  ratione ; Na  illi 
‘vani  funt , contemneret  eos , qui  has  illi  difficultates  objece- 
rant ; ac  propterea  dicendum  eft , difficultates , qux  occur- 
runt in  exquirendo  communi  confenfu  quoad  rem  aliquam-, 
nullo  modo  contemni  pofTe , quemadmodum  BofTuetius  praeter 
omnem  rationem  fecit . Und^  nodum  non  folvit,  fed  fecat , 
dum  objediam  fibi  difficultatem  contemnit;  ac  propterea  ex 
ea  femper  conflat , non  folum  quam  longe  a vero,  fed  etiam 
ab  omni  apparentia  veritatis  abhorreat , quod  ipfe  in  hac  qux- 
ftionc  de  luo  illo  confenfu  omnium  afiirmat , ctiamfi  ad  ra- 
tionem tantum  attendamus , qua  dc  eodem  nobis  perlpedum 
efTc  poteft . 

IX.  BofTuetius  pro  fua  fententia  illud frullra  reponit, 
non  minus  in  republica  Chrifliana , quam  in  civili,  ex  Iblo 
ufu , atque  confenfu  omnium  conflare  de  multis  rebus  (t) . 

■ Plura  ergo  ab  ipfa  confuctudine  primum  introdu^a,  ac- 
cedente confenfu  legislatoris , ullo  fine  alio  adjumento  obti- 
nuifTc  vim  legis , & nos  fatemur : neque  etiam  negamus,  mul- 
ta ex  communi  confenfione , nulla  intercedente  promulgatio- 
ne legis , conflituta  fuifTe , qux  ferv.intur  ab  onanibus  , atque 
ad  jus  gentium  pertinere  dicuntur:  illud  quoque  profitemur, 
multa  facra  dogmata  fidei  ulla  fine  feriptura  in  Ecclefia  fer- 
vata,  deque  iis  ex  Ecclcfiarum  confenfione  conflare  (j).  At 
vero  ficuti  nulla  confuetudo,  qux  apud  populum  in  more  fit, 
obtinet  vim  legis  , nifi  confenfus  legislatoris  accedat , & hoc 
interveniente  , quam  non  habebat  , rationem  legis  alTequi- 
tur(3);  ita  etiam  confenfione  omnium  fieri  non  pofle  debet, 
ut  ab  ea  fuam  ultimam  audloritatem  habeat , quod  a Supre- 
mo Ecclefix  Legislatore  definitum  fuit  (4) . Ad  ea  autem-  , 
qux  juris  gentium  effe  dicuntur,  non  folum  una  cum  genti- 
bus , & nationibus  etiam  earum  Legislatores  confenferunt , 
fed  etiam  fua  confenfione  effecerunt,  ut  ea  dici  pofTent  jura 
gentium , & revera  dTent;  unde  hxc  quoqUe  jura  non  a gen-. 

Tom.IlI.  tibus, 

(i)  Vide  hujus  cap.  j.i.  (i)  Vide  lib  1 5.  cap.4.  §.7.  (j)  V'dt> 
lib.7.  cap.7.  5. 1.  ai«feqq.  (4)  De  Suprema  legislativa  potcllaie  Sum-‘ 
mi  ironiiiicis  lib.19.  cap.3.  $.1.  &fcqq.  egimus  . 
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tibus,fcu  nationibus  tantum, fcd  etiam  a Legislatoribus  Aiam 
ultimam  firmitatem  habent  (0-  Idem  cft  ergo  dicendum  etiam 
de  illis,  qux  a Supremo  Ecclefix  Legislatore  proficifcunrur . 
Tandem  plura  dogmata  fidei  in  Ecclcfia  ob  folam  traditionem 
fervata  fuifle  tuemur : verum  undenam  de  iis  nobis  comper- 
tum ? Ex  Ecclefiis  fane  Apoftolicis  (2) , non  vero  ex  commu* 
ni  confenAi  omnium : vel  ex  una  Ecclefia  Romana,  qux  pro- 
pter fui  potiorem  principalitatem  ceteris  prxdl  (5) . Qux  igi- 
tur Ecclefia  Romana , hoc  cR,  Summus  Pontifex  nobis  a Deo 
tradita  efie  definierit , ad  fui  ultimam  firmitatem  confeofum 
omnium  non  requirunt;  immo  repugnat,  ut  ifte  confenfus 
ad  hunc  effcdlum  requiratur  . Prxter  hxc  autem  ea  difficultas 
contra  BofTuctium  femper  facit,  qux  neceflario  occurrit , dum 
de  invefiigando  confenfu  omnium  in  rem  aliquam  agitur.  Nam 
quemadmodum  noqnifi  poR  longum  tempus  , quo  incoeperit, 
vim  legis  confuetudo  obtinet ; ficuti  etiam  jura,  qux  gen- 
tium dicuntur , pedetentium  conRituta  fuere  ; ita  multo  po- 
tiori  jure  nonnifi  poR  longum  tempus , atque  pedetentinu 
omnium  confenfus  de  re  aliqua , & potiflimum  de  noRra,  co- 
gnofei  poteR  : talis  enim  ea  eR , ut  non  veniat  in  ufum  ho- 
minum, ficuti  illa,  qux  a confuetudine , vel  jure  gentiumu 
proficifeuntur  , fed  in  mente  eorum  plerumque  lateat . Unde 
quamvis  aliquis  omnem  diligentiam  impendat  ad  hunc  con- 
fenfum  omnium  inveRigandum,  licet  illi  nihil  eorum  defit, 
qux  ad  hunc  finem  requiruntur : quod  fane  difficile  eR,  & 
unus  tantum , aut  alter  id  habere  poteR } tamen  nonnifi  poR 
multum  temporis  eum  noRe  poterit , ac  propterea  diutius  flu- 
Auabitur,  longe  diuturniori  tempore,  fi  non  omni  eo,  quo 
circumfcribiiur  vita  hominis , cundli  alii  flu&uabuntur , utrum 
hoc , vel  illud  dogma  certa,  & infallibili  fide  tenendum  fit . 

At  & illud  quoque  nunc  videamus  , quam  diverfa  fit  ra- 
tio, quam  Irenxus  fequutus  fuit , dum  ageretur  de  iis , qux 
certa , & infallibili  fide  teneri  debent , ab  illa,  quam  Boffue- 
tius  tenendam  conRituit . Irenxus  ergo  Cont.  Harefet  lib.  3. 

cap.3. 

(i)  Lib.d.  cap.i.$.7.  fi)  Vide  Tertullianum  in  lib.  De 'Praferift. 
cap.ai.  (3)  tta  S,  Itcuxus  eo  loco , quem  mox  laudakumus . 
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cap.j.n.  I .dicit, traditionem  Apoftolorum  refpici poffe  ab  omnibus., 
qui  veravelint  videre  .Verumtamen  inquit  num.2.“  Quoniam 
„ valde  longum  ell  in  hoc  tali  volumine  omnium  Ecclefiarum 
j,  enumerare  fiiccclIiones;maxim»,  8t  antiquiflimx,&  omni- 
» bus  cognitx , a gloriofilfimis  duobus  Apoftolis  Petro , & 
y,  Paulo  Rom*  fundat* , & conftitur*  Ecclefi® , eam , quam 
„ habet  ab  Apoftolis  Traditionem , & annuntiatam  hominibus 
„ fidem,  per  fuccelfionem  Epifeoporum  pervenientem  ufquc 
j,  ad  nos,  indicantes,  confundimus  omnes  eos,  qui  quoquo 
„ modo  vel  per  fibi  placentia , vel  per  vanam  gloriam , vel  per 
„ coecitatem , & malam  fententiam , prxtcr  quam  oponet 
„ colligunt . Ad  halic  enim  Ecclefiam  propter  potiorem  prin- 
„ cipalitatcm  necdTc  eft omnem  convenire  Ecclefiam,  hoc 
„ eft,  cos,  qui  funt  undique  Fideles  “ . Omnino  aurem  con- 
traria ratione  BofTuctius  agit : nam  qux  eft  annuntiata  fides 
a maxima,  antiquiftima  ,&  omnibus  cognita  Ecclefia,ad  quam 
propter  potiorem  principalitatem  necefle  eft  omnem  conveni- 
re Ecclefiam,  hoc  eft,  omnes,  qui  funt  undique  Fideles,  fi 
ipAim  audiamus,  confenfione  omnium,  qui  funt  undique  Fi- 
deles , probari  debet,  ut  fuum  ultimum  infallibile  robur  afle- 
quatur.  Irenxo,  quamvis  de  eo  ageretur , quod  in  Ecclefia 
Catholica  non  recenter  definitum  erat , fed  profedlum  ab  Apo* 
ftolis,  una  cum  ipfa  Ecclefia  fuam  originem  habebat , femper- 
que  conftantiifime  retentum  fuerat,  nimis  longum  vifum  fuit, 
omnium  Ecclefiarum  fuccelfiones  enumerare , fed  ad  hxrefes 
plene  confutandas  fatis  habuit , in  Romana  Ecclefia  fiftcre , & 
annuntiatam  ab  ea  fidem , ut  rem  certiffimain  indicere  omni-, 
bus  , qux  non  folum  ad  fui  ultimam  firmiutem  confenfione.^ 
eundorum  non  indigeret , fed  ad  eam  nemo  Fidelium  non  con- 
formari deberet . BofTuetio  aurem , quamvis  de  eo  agatur , 
quod  in  Ecclefia  Catholica  eft  recenter  invedum ; ( uti  enim., 
monuimus,  res  quidem  definita  femper  in  Ecclefia  retenta  fuit, 
definitio  autem  hxc , vel  illa  a Supremo  Ecclefix  capite  fub-. 
inde  profieifeitur) tamen  ipfi  longum  non  videtur,  immo  vult 
etiam,  ut  nemini  longum  videatur , omnium  Ecclefiarum  enu- 
merare fucceifiones , neque  ad  hxrefes  plene  confutandas  , 

Qqq  2 . con- 
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contrariamquc  definitionem  certa,  & infallibili  fide  recipien- 
dam , fatis  habet  in  Romana  Ecclefia  fiftere  , & annuntiatam 
ab  ea  fidem , uti  rem  ccrtiflfimam , & infallibilem  habere  ,fcd 
ad  ultimam  firmitatem  ejus  confenfum  omnium  exquirit . An- 
ne forrafTc  dici  poteft,Irenxi  rationem  improbandam  ,Bo(Tue- 
tii  vero  fequendam  ? Sed  cetera  profeqiiamur  . 

§.  X.  Quod  ab  Auguftino  , Vinceqtio  Lirinenfi  , & aliis 
Patribus  contra  hxrcticos,  & fchifmaticos  fervatum  legimus, 
ad  Bolfuetii  caufam  non  facit  (i). 

Longa  traditione , qux  cum  ipfa  Ecclefia  originem  ha- 
buerat, & apud  fingulas  Ecclcfias , cunAofque  Fideles  certi,, 
atque  infallibilis  principii  loco  tenebatur  , Patres  , & rcd:j 
quidem , tam  contra  hxreticos  , quam  contra  fchifmaticos  ufi 
fuerunt . Teftimonio  ergo  non  minus  valido  , atque  firmo, 
quam  omnino  pervulgato  apud  omnes  Ecclefias  , atque  Fide- 
les contra  illos  ufi  fuerunt,  non  autem  incerto,  minus  noto, 
aut  tali , quod  circa  rem  aliquam  verfarerur , in  quam  omnes 
recenter  tantum  confentire  potuifient,  & ob  definitionem^  , 
qux  non  multo  ante  tempore  fadla  elTet,  fuam  illi  confenfio- 
nem  adjungere.  Provocabant  ergo  ad  communem  totius  Ec- 
clefix  fidem,  qu.x  apud  omnes  Catholicos,  videntibus  etiam 
hxreticis , atque  fchifmaticis , ubique  infonabat,  firmiterque 
tenebatur  , eam  vero  hxretici , & fchifmatici  rcfpuebant , in- 
deque  ab  Ecclefia  Catholica  fe  feparatos  noverant . Quapro- 
pter ficuti  Patres  communem  Ecclefix  fidem  hxreticis  , & fchi- 
fmaticis objecerunt  non  dudi  inani  rumore  vulgi,  non  unius, 
aut  alterius  confenfione  gentis  , fcd  tefiimonio  omnium  Ec- 
clefiarum,  omnium  Catholicorum,  & eo  quidem  tam  eviden- 
ti , tam  pervulgato  , tam  manifefto,  ut  ne  hxretici  quidem 
aufi  fuerint  ab  eis  quxrere  , quos  mififient  nUncios,  quas  ac- 
cepilTent  litteras ; ita  nos  quoque  ejus  communis  confenfio- 
nis  , qux  definitionibus  Summi  Pontificis  a Fidelibus  adjun- 
gitur, teftimonium  cmnium  Ecclcfiarum,  certum,  evidens, 
atque  omnino  pervulgatum  apud  omnes  requirimus . Ab  hac 
enim  confenfione , fi  BolTuctius  audiatur , non  pendet  res  le- 
vis 

(i)  Vide§.i. 
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vis  momenti , fcd  maximi  fane , atque  omnium  graviffimi , 
quum  ca  fiat,  ut  omnino  firma,  atque  infallibili  fide  tenen- 
dum  fit , quod  Summus  Pontifex  definierit  , Ut  hujufmodi 
vero  tcftimonium  habeatur , anne  illx  difficultates , quas  com- 
memoravimus , fcmper  non  obflflunt  1 Diximus  fjepc  , fcm- 
pcrqiie  dicemus,  de  re  nova  agi , tam  fi  fpedemus , non  qui- 
dem rem  definitam , fcd  definitionem,  quam  fi  ipfum  omnium 
confenfum  attendamus  . Communis  autem  Ecclcfix  fides , 
quam  Patres  opponebant  hatreticis,  atque  fchifmaticis,  nullo 
cx  capite  nova  erat,  fed  una  cum  ipfa  Eccicfia  flabilita  fuerat, 
cum  ca  adoleverat,  in  omnium  cordibus  inhsrebat. 

§.  XI.  Aliqua  tam  manifcfla  cfTe  , ut  ne  contumaces  qui- 
dem ca  negare  audeant ,falfo  BofTuctius  putat,  indeque  hanc 
confenTum,  de  quo  nunc  agimus  , nullo  negotio  exploratum 
unicuique  efle  pofTe , non  minus  falfo  colligit  (i) , 

Illud  ergo  primum  a BofTuctio  quxrimus  , qua  ratione  fi- 
bi  perfuadere  potuerit , quxdam  tam  clara  , tamque  manife- 
fta  efTc,ut  ea  ne  contumaces  quidem  negare  audeant : quando- 
quidem nonne  ab  hxreticis  id  quoque  pervicaci  obflinationo 
negatum  novimus  , quod  in  Dei  verbo  apertiffime  traditunu 
habemus  ? (^uxnain  fint  dogmata  Proteftantium  ipfe  fansj 
omnium  maxime  novit:  varios  quoque , multiplicefque  erro> 
res  Socinianorum  pcrfpeftos  habuit  . Quid  vero  non  eviden- 
tiffimum  , non  apertiffime  traditum  in  Divino  verbo  vel  feri- 
pto , vel  tradito  ifli  non  negarunt  ? Quapropter  fi  confenfio- 
nem  de  qua  nunc  agimus  , facile  pcrfpe^am  efTe  inde  velit , 
ficuti  revera  vult  , quia  aliqua  tam  manifefta  funt  , ut  ea  nea 
contumaces  quidem  negare  audeant  , incerto  fc  fundamento 
niti , ipfe  quoque  fateatur  oportet . At  vero  anne  omnia,  qux 
ad  Catholicam  fidem  fpedlant  , eamdem  perfpicuitatem  ha- 
bent , aut  eodem  modo  manifefta  funt  ? “ Sed  & id  poftremo 
,,  confiderandum  ( inquit  Melchior  Canus  lib.  6.  De  Locis 
„ ‘theologicis  cap.  8. ) eft  enim  res  magna  , & diligenti  con- 
„ templatione  digniifima , non  illud  modo  ad  Catholicam  do- 
„ drinam  pertinere  , quod  Apoftolis  expreffe  revelatum  eft , 
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y,  verum  hoc  etiam , quod  ex  altera  proportione  revelata,  U 
„ altera  certa  in  lumine  naturali , fyllogifmo,  colledioneque 
„ evidenti  conficitur.  Chriftum  Dominum  habere  voluntates 
M duas  , duofque  intelledus  , utriufque  item  aAiones  , & 
„ creatam , & increatam , aut  Chrillum  etiam  ridere  fuapto 
M natura , ut  homines  ceteros , pofTe , in  facris  forte  Litteris 
„ non  habetur  expreffum  . Sed  quoniam  traditum  in  illis  eft, 
„ Filium  Dei  e(Te  hominem, & naturali  ratione  conflat  omnem 
„ hominem  habere  voluntatem  , intelle^umque  creatum^, 
„ operationcfquc  utriufque  potentia;  etiam  creatas  , omnem 
„ item  hominem  ut  flere,  ira  ridere  quoque  polTe ; qui  utrum* 
„ quodlibet  eorum  negaverit,  is  hxreticus  judicabitur : pro- 
„ pterea  quod  negando  confequens  , fcilicct  Filium  Dei  ha- 
^ bere  intelleAum,  intclledionemque  creaum  , negarpro- 
„ inde  antecedens  , ex  quo  illud  colligebatur  , hoc  efl , Fi- 
„ lium  Dei  effe  hominem  “ . Ita  Canus , qui  hoc  loci  alia  duo 
exempla  in  eamdem  rem  affert , & prxter  ea  alia  quoque  plu- 
ra afferri  poflent  . Anne  hxc  etiam  ita  manifefla  eflcBolTuc- 
tius  contendet,  ut  ea  ne  contumaces  quidem  negare  audeanr, 
(i  ipfa  experientia  compertum  habemus  , illa  quoque  ab  hu- 
jufmodi  hominibus  negata  fuiffe,qux  ita  evidenter  in  Divino 
verbo  tradita  recepimus , ut  ipfum  animum  legentis  (latim  fe- 
riant,& in  certam  Catholicorum  dogmatum  cognitionem  addu- 
cant? Et  fane  qua  tandem  de  caufa  a Patribus  , dum  fimul  in 
Concilio  congregati  forent  , tam  diligenter  perpenfum  fuit , 
quid  cx  Divino  verbo  confequcretur,quid  vero  non  confeque- 
rerur , fi  qux  ad  fidem  Catholicam  fpedant , ab  omnibus  fum- 
ma  facilitate  intelligi  poffent , & ne  pervicaces  quidem  nega- 
re auderent  ? Specant  ergo  ad  fidem  Catholicam  etiam  qux 
non  funt  tam  clara,  atque  manifefla,  & hoc  etiam  Boffuctius 
concedit , quum  dicat , qtudam  tam  clara  , atque  manifefla^ 
effe,  ut  ea  ne  contumaces  quidem  negare  audeant . Si  igitur 
ipfc  contendit , quamvis  falfo  , ficuti  oflendimus  , omniunu 
confenfionem  perfpeiffam  ede  quoad  aliqua,  qux  funt  clara_> , 
atque  manifefla,  quoad  alia,  qux  non  funt  clara , & manife- 
fia  , idem  contendere  non  potefl . At  hxc  quoque  ad  fidem.. 
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Catholicam  fpcdant  , & fupcr  ea  etiam  , immo  prxcipuo  > 
Summorum  Pontificum  definitiones  cadunt : de  his  ergo  Bof- 
fuetius  confenfum  omnium  manifefium  efic  nullo  modo  prx* 
fumere  potell , ficut  de  aliis  claris  , atque  manifeflis  przfu> 
tnit  . Eorum  igitur  communem  confenfum  ut  quifpiam  affe- 
quatur  , quamvis  eum  diunde  id  in  fe  habere  fupponamus , 
quod  ad  rem  tantam  requiritur , eas  difficultates  fuperarc  de* 
bet  , quas  BofTuetio  objedlas  fuiffe  legimus  (i) . Aliqua  ergo 
tam  manifefta  effe  , ut  ne  contumaces  quidem  ea  negare  au- 
deant, falfo  BofTuetius  putat , indeque  hunc  confenfum , de 
quo  nunc  agimus  , nullo  negotio  unicuique  exploratum  eflo 
poffe,  non  minus  falfo  colligit  . Ultimam  ergo  certitudinem 
fidei  dogmatum  a Summo  Pontifice  definitorum  ab  eo  princix 
pio  repetit  , quod  omnibus  plerumque  ignotum  effe  debet , 
ab  aliquibus  autem  , immo  pauciffunis  , non  fine  maximx^i 
gravilfimaque  difficultate , & nonnifi  pofl  longum  tempus , in- 
vefligari  poteft. 

S.XII.  BofTuetius  & contra  fe  facit  , & difficultatem  non 
effugit  , dum  emollire  contendit  , quod  de  fuo  illo  confcnfu 
ad  infallibilitatcm  dogmatum  a Summo  Pontifice  femel  defi- 
nitorum requifito  tradiderat . 

Dicit  ergo  BofTuetius  (2),  quamdam  in  Ecclefia  vocenu 
elTe,  ^ Qux  quocumque  locorum  diffundi.ur  , quam  ctianx^ 
„ ante  omnem  didlam  fententiam  Catholici  audiunt , Nova- 
„ tores  contremifeunt . In  hoc  ei  non  repugnamus  , dunu 
tamen  hujus  nomine  vocis  unitas  illa  fidei  intelligatur  , qua^ 
omnes  cum  Supremo  Ecclefix  capite  conjunguntur  , quuou 
Primatus  au<Soritatis  , & jurifdidlionis  ad  fidei  unitatem  tuen- 
dam fit  infUtutus  (j).  Profequitur  BofTuetius  : “ Quanto  ma- 
M gis(hoc  cfi)  Catholici  audiunt,  Novatores  contremifeunt) 
M quum  prolatum  judicium  ab  altiffima  Petri  fede  ad  omnes 
M perlabitur  Ecclefias  " ? Igitur  , ipfo  fentiente  , fi  omnes 
Fideles  audiunt , omnes  hxretici  contremifeunt  Ecclefix  vo- 
cem , etiamfi  nullum  judicium  prolatum  fuerit,  longe  potiori 
jure  & omnes  Fideles  audire  , & omnes  hxretici  eamdem  vo- 
cem 


(i)Cit.  (a)  Cit. (j)  Lib.18.  cap.a.$.p. 
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cem  contremifccre  debent,  quando  ab  altiffima Petri  fede  ju- 
dicium prolatum  habeatur.  Fidelium  ergo  omnino  cft  audire,' 
hareticorum  autem  timere  judicium  ab  altiifima  Petri  fcde-»' 
prolatum . Veruni  hoc  & nos  quoque  profitemur , atque  pro-, 
pugnamus.  Si  autem  Fidelium  omnino  fit  audire  judicium  ab 
altiffima  Petri  fede  prolatum  j eorum  amplius  cflc  non  poterit, 
fua  confenfione  ultimam  firmitatem  hujufmodi  judicio  tri- 
buere . Verumtamen  BofTuetius  ultra  pergit  , & dejtnant  in- 
quit fihtque-i  ^ nobis  illudere : confenfus  ifte  , qui  requiritur, 
tunc  habetor  , quando  nullus  reclamat  , & omnes  ipfa  vi  tra^ 
ditionis  in  corpus  Ecclejia  coalefcunt  ^ atque  ita  omnes  difficul- 
tates fe  difiipaiTc  putat  , qutc  ad  illum  confenfum  ihvcftigan- 
dum  fubcunda?  forent  . At  fi  qui  revera  funt  Fideles  Ecclefix 
vocem,  etiam  nullo  prolato  judicio,  audiunt,  fi  potiori  juro 
audiunt , quando  judicium  ab  altilfima  Petri  Sede  prolatum_ 
fuerit ; eorum  e(fc  non  debet,  neque  poteft,  reclamare,  ac  pro- 
pterea  etiam  juxta  principia Bofiuetii  fi  non  reclamaverint, 
illi  judicio  , quod  ab  altiflima  Petri  Sede  prolatum  fuerit , in- 
fallibilitas  non  accrefeet . Nam  fi  reclamaverint ; fuo  Capiti,  & 
quidem  Supremo , rebelles  extitetunt : fi  autem  non  reclama- 
verint ; priTllitere  ,‘quod  debebant . Quid  deinde  ? Anne  for-' 
taffe  , licet  confenfum  omnium  in  eo  ponamus  , quod  nullus 
reclamaverit,  funt  inde  fublatas  difficultates,  quae  ad  invefti- 
, gandum  hujufmodi  confenfum  fuperari  debent.  Profedo  fe- 
inel  ac  inquirendum  fit,  utrum  omnes  in  re  aliqua  non  diffen- 
ferint,  five  non  reclamaverint,  qu»  novo,  recentique  judicio 
definita  fint,  eaedem  profedo  difficultates  fuperari  debent , ac 
fi  confenfus  omnium  , five  fingularis  approbatio  in  rem  illam 
inveftiganda  foret,  uti  nemo  non  videt . BofTuetius  igitur& 
contra  fe  facit , & difficultatem  non  effugit , dum  emolliro  •' 
contendit , quod  de  fuo  illo  confenfu  ad  infallibilitatem  dog- 
matum a Summo  Pontifice  fcmel  definitorum  requifito  tradi- 
derat . 

§.  XIII.  Difficultatibus  locus  non  praecluditur,  fi  fatis  efTe 
dicatur , ut  hic  confenfus,  de  quo  nunc  agimus,  fit  antece- 
dens, vel  confequens , vcl  fubfequcns  . 
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Natalis  ab  Alexandro  in  Hijl.  Ecclejiaji.  7.  feculi  DilTer.a. 
Propofit.2.  dum  explicat  fententiam  Sacra  Parifienfis  Faculta- 
tis , requirentis  confenfum  Ecclefia  ad  infallibilitatcm  Ponti- 
ficiorum judiciorum,  fatis  cfle  tradit,  ut  hujufmodi  confen- 
fus  fit  vel  antecedens , vel  concomitans  , vel  fubfequens  : 
„ Potiflimum  fignum  (inquit)  quo  innotefeit  Fidelibus  acquic- 
„ fcendum  efle , & firmiter  inharendum  judicio  a Romanis 
„ Pontificibus  de  controverfiis  fidei  in  Ecclefia  emergentibus, 
„ eft  Ecclefia  confenfus , vcl  antecedens , vel  concomitans , 
„ vcl  fubfequens  . Antecedens , quum  variis  Conciliis  natio- 
„ nalibus  eliquatam  veritatem  Romanus  Pontifex  univerfa  Ec- 
„ clefia  ut  dogma  Catholicum  credendum  proponit ...  Con- 
„ comitans  adeft,quum  Romanus  Pontifex  Concilio (Ecume- 
„ nico,  ut  caput  membris,  per  fe  prafidens  controverfias  fi- 
„ dei  judicat , & finit , facro  approbante  Concilio  ...  fubfc- 
5,  quens  demum  Ecclefia  confenfus  eft , quum  Romanus  Pon- 
„ tifex  de  fidei  quaftione  judicat  ,&  fuam  deinde  fcnteniiam 
„ mittit  ad  ®cumenicam  Synodum  per  Legatos  , qui  ipfius 
„ nomine  facro  totius  Ecclefia  conventui  prafint;  vel  abfquc 
„ univerfali  Synodo , quam  neceffariam  tunc  non  judicat , 
„ ad  orbis  univerfi  Epifeopos  . Si  enim  Epifeoporum  major  , 
j,  aut  fanior  pars  (fanior  autem  eft,  qua  Ecclefia  Romana 
5,  Ceterarum  matri , & magiftra,  & Summo  Pontifici  Chriftia-. 
yy  norum  omnium  Patri , & Dodori  fidei  depofitum  tuenti  ad« 
„ haret)  illius  definitionem  , ac  fententiam , ut  ore  S.  Petri 
j,  prolatam  receperit , dubium  efie  debet  nemini  Catholice  - 
„ fenticnti,quin  Romanus  Pontifex  in  ea  ferenda  fidei  regu- 
„ las  fequutus  fit , quum  errare  non  polfit  Ecclefia , qua  eft 
„ columna , & firmamentum  veritatis  “ . 

Confenfum  antecedentem  primo  expendamus . Accelfio- 
ne  profedo  confenfus  Ecclefia,  non  illius , aut  iftius  fingula-. 
ris  , puta  Gallicana,  aut  Hifpanica,  fed  univerfalis  , Adver- 
farii  noftri  fieri  autumant,  ut  judicia  de  fide  a Summo  Ponti-*, 
fice  edita  ultimum  robur  acquirant, atque  infallibilia  evadant. 
Univerfa  enim  Ecclefia  divinitus  promiftum  habemus,  nun- 
quam futurum , ut  a reda  fide  deficiat , non  vero  fingularibus, 
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quarum  multas  ab  ea  revera  dcfccifle , urinam  non  nodemus. 
Hoc  femel  conftituto,  quod  certum  eft  apud  omnes,  ita  nunc' 
ego . Confenfus  antecedens  tunc  habetur , quando  Summus 
Pontifex  veritatem  eliquatam  in  pluribus  Conciliis  nationali- 
bus  uti  dogma  Catholicum  univerfae  Eccldix  credendum  pro- 
ponit : hxc  autem  nationalia  Concilia  univerfam  Eccleflam.. 
profedo  non  reprxfentant , corumque  confenfione  de  univer* 
fx  Ecclcfix  confenlione  non  conflat:  qux  igitur  confenfiono 
illorum  firmata  fuerint,  univerfx  Ecclcfix  confenfione  firma- 
ta cifc  ,dici  non  poteft.  At  vero  communis  univerfx  Ecclcfix 
confenfus  ille  fane  eft, quo  fit, etiam  Adverfariis  noftrisfaten- 
tibus  , ut  judicia  de  fide  a Summo  Pontifice  edita  ultimum  ro- 
bur acquirant , & infallibilia  evadant : confenfus  ergo  antece- 
dens talis  non  eft,  ut  ab  eo  illud  prxftari  poffit,  quod  Adver- 
farii  noftri  volunt , ac  propterca  dum  eum  requirunt  ad  ulti- 
mam firmitatem  judiciorum  a Summo  Pontifice  de  fide  edito- 
rum, quam  falfum  fit , quod  tuentur,  ipfi  per  fe  produnt . 

^ Deinde  ad  ultimam  firmitatem  conciliandam  hujufmodj 
fudiciis  Ecclcfix  confenfum  profcdlo  requirunt : oportet  igi- 
tur, ut  in  hujufinodi  confenfu  id  audoritatis  inhxreat,  quod 
in  Summo  Pontifice  noii  inhxrct  , etiam  dum  fidei  judicia./ 
profert  . Hxc  enim  judicia  fi  confenfu  antecedenti  deftituan- 
tur,  infallibilia  non  funt ; infallibilia  autem  evadunt, fi  illum 
habeant  . Quum  ergo  huic  confenfui  tunc  fit  locus  , quando 
veritas  in  variis  Conciliis  nationalibiis  eliquata  fuerit  , indo 
necefiario  confequitur  , in  nationalibus  Conciliis  plus  audo- 
ritatis  , & quidem  habita  ratione  rei  omnium  graviflimx , qux 
univerfam  Ecclefiam  attingit, inefie , quam  in  Supremo  totius 
Ecclcfix  capite  . Id  autem  nunquam  etiam  in  Adverfariorum 
noftrorum  mentem  venit,  aut  in  alicujus,  qui  Supremum  ca- 
put in  Ecclcfia  agnofeat,  atque  revereatur , aliquando  venire 
poiTc  arbitror . 

Tandem  ex  nationalibus  Conciliis  in  fe  fpedatis  , hoc 
eft  , fi  Romani  Pontificis  auctoritate  confirmata  non  fuerint , 
probabile  quidem  argumentum  accipitur  ad  fuadenda  dog- 
mata fidei  , non  tamen  omnino  certum  , atque  infallibi- 
le ; 
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le  (t) : & dum  eorum  de  fide  decreti  a Summo  Pontifice , auc 
ab  univerfie  Ecclcfiac  auctoritate  confirmantur  , certam  firmi- 
tatem acquirunt . Quomodo  ergo  fieri  poterit , ut  quia  veri- 
tas in  iifdcm  eliquata  fuerit  , illud  ultimum  robur  acquirat, 
quod  aliunde  ex  Summi  Pontificis  auCloritatc  non  haberet  ? 
Alia  in  rem  illam  fuperaddere  polTemus  ; verum  hxc  fulHccre 
arbitramur . 

Confenfus  concomitans  plura  fxpiffime  impediunt , no 
habeatur , ex  eo  quod  fine  Concilio  (Ecumenico  nobis  de  illo 
compertum  efle  non  polfit  . (Ecumenicorum  Conciliorum- 
conventus  ut  habeatur  , quam  graves  fxpe  difficultates  impe- 
diunt, ficuti  nemo  non  novit.  Inde  vero  ell  , ut  ab  exordio 
Chrillianx  reipublicx  ad  hxc  ufque  tempora  non  multi  habiti 
fuerint  hujufmodi  conventus,  &fi  haberi  voluifTcnt , non  po- 
tuiflent  . Aliunde  etiam  non  pollulat  Ecdcfix  neceflitas  . m 
frequentius  habeantur  ; alioquin  hoc  necefTario  adjumerrr 
Ecclefia  per  plura  fecula  dellituta  fuifiet.  Semper  autem  con- 
tra reClam  fidem  novi  errores  infurgunt , opinionum  portenta 
dilTeminantur , uti  divinitus  traditum  defenditur,  quod  faerx 
Traditioni  adverfatur , & quandoque  etiam  inter  cos , qui  re- 
ligionem Catholicam  ex  animo  profitentur  , graves  quxftio- 
nes  exardefcunt,qux  tangunt  dogmata  fidei , quemadmodum 
ipfa  experientia  omnium  feculorum  compertum  habemus. Se- 
mel ac  autem  concomitans  confenfus  Ecclefix  in  (Ecumenico 
Concilio  manifellatus  necefTario  requiratur,  ut  fit  infallibilis 
audoritatis  , quod  Summus  Pontifex  , prout  utilitas  , immo 
neceffitas  Ecclefix  exigebat , contra  , vel  fecundum  redlam- 
fidem  elTc  definierit  , atque  omnibus  indixerit  ; nemo  indo 
confequi  non  videt,  futurum  elTe,  ut  qui  in  fidei  errore  ver- 
fantur,  eo  ufque  infallibili  audoritate  fe  vidos  non  efTc  , pra^ 
tendere  poffint,  quo  aliquod  (Ecumcnicum  Concilium  habea- 
tur, in  quo  Ecclefix  confenfus  manifeflus  fiat.  Interim  ergo 
quamvis  gravifCma,  non  tamen  infallibili  audoritate  damna- j 
ti,  de  fuo  errore  non  omnino  convidli,  deque  contraria  verita- 
te non  omnino  perfuafi  remanebunt , ac  propterea  in  errore, 

, R r r 2 quem 

(i)  Vide  Melchiorem  Canum  Ve  Locis  Thtolog.  Iib.  5.  cap.4.  concl.tf. 
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tjuem  femel  propugnandam  fufceperunt , perfiftere  quodam- 
modo pofle  fibi  videbuntur  . Eo  vel  maxime , quia  infallibilis 
judicii  au<floritate  proponantur  oportet  , qua:  ad  fidem  fpc- 
dfam  ‘j  alioquin  qux  fidei  funt,  quoad  fui  certitudinem  cum_. 
aliis  fane  multis  comparari  pofTent  , qux  nullo  modo  fidem 
attingunt.  Deinde  nonne  eft  Summus  Pontifex  Suprema  lc«  . 
gislativa  audoritate  prxditus , qua  ea  vel  maxime  , atque  prx- 
cipue  attingit  , qux  fidei  funt  (t)  ? Nonne  ejus  Supremi  le- 
gislativi  potcftati  fefe  fubjeciiTc  novimus  Prifulcs  Ecclefia- 
rum  fimul  unitos  in  coetibus,  omnium,  qui  dari  po(Tint,pri- 
ftantifiimis,  atque  celeberrimis  (2)  ? Nonne  regimen  Summi 
Pontificis  abfolute  Monarchicum  eft,  quod  nullam  contein- 
perationem  patitur , qui  ab  Ariftocratia  proficifeatur  (3)  ? 
Nonne  Summo  Pontifici  tribui  jus  veri  ,&  proprii  didi  con- 
firmationis in  ea  debet,  qui  in  Conciliis  (Ecumcnicis  decreta 
fuerint  (4)?  Nonne  hoc  de  jure  ex  ipfis  Conciliis  (Ecumcnicis 
perfpcdum  habemus  (5)?  Nihil  autem  magis  his  omnibus  ad- 
verfari  poteft  , quam  confenfus  ille  concomitans  , qui  ab  Ad- 
verfario  noftro  ad  infailibilitatem  Pontificiorum  de  fide  judi- 
ciorum requiritur . Unde  non  erat  fane , cur  ipfc  Patres  Au- 
relianenfis  V.  Concilii  celebraret , quia  in  primo  Canone , in 
quo  Neftorii,  & Eutychetis  fedatores  anathematizantur,  men- 
tionem fecerint  ejus  judicii , quod  Sedes  Apoftolica  protule- 
rat , non  vero  commemorarint  judicium  latum  a Synodo  Ephe- 
fina , & Chalcedonenfi  , fatis  rati , quum  de  fidei  dogmatibus 
ageretur,  fi  fuam  de  eis  Sedes  Apoftolica  fententiam  protulif- 
fet.  Nam feculo  7.  cap.y.  art.iS.  loquens  dcj 
Canonibus  in  V.  Aurelianenfi  Concilio  editis  ita  habet:  “ Hi 
„ pri  ceteris  notandi  videntur  . Primus  ^ quo  Neftorii , & Eu- 
„ tychetis  feda  cum  earum  audoribus  , & fedatoribus  ana- 
„ thematizatur , fecundum  Sedis  Apoftolici  judicium  . Quas 
„ etiam  fellas  , inquit , Sedes  Apq/lolica  condemnat  . Hirefes 
p illas  in  Synodo  Ephefina,  & Chalcedonenfi  damnatas  non 

» igno- 

(1)  Lib.19,  cap.  t.  $.!.&  feqq.  (2)  Cit.  loco  5.10.  (3)  Lib.  20. 
totocap.  4.  (4)  Lib.  ax.  cap.  3.  i.iy.&feqq.  (5)  Cit.  loco  S. 20. 
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^ ignorabant  Ecclefi*  Gallicanae  Patres ; tamen  Apoftolicae 
„ tantum  Sedis  in  fuo  decreto  meminerunt , rati  fatis  e(Te  , 
„ quum  de  fidei  dogmatibus  ageretur  , fi  fanciretur  conftitu- 
„ tio,  qujB  Romanx  Sedis  niteretur  auftoritate,  cui  refraga- 
„ ri  nullus  deberet  “• . Adeo  certum  eft,  quod  veritas  aliquan* 
do  aflenfum  extorqueat  etiam  ab  invitis  . 

Confenfum  Ecclefi»  confequentem  duplici  ratione  in- 
notefeere  pofTe , tradit  Natalis  ab  Alexandro:  i.  quidem  quan- 
do in  Synodo  (Ecumcnica  confirmatur  , quod  jam  a Summo. 
Pontifice  definitum  fuerit;  2. quando  Summus  Pontifex  fuam 
definitionem  fidei  ad  Epifeopos  mittit,  atque  ab  eorum  majo-> 
ri  ^ aut  faniori  parte  probatur,  quod  ille  definierit . Contra-» 
priorem  rationem  eat  femper  difficultates  recurrunt , quas  ex- 
pofuimus  , illaque  femel  pofita  , facile  confequeretur  , ut  Fi- 
deles, & ii  quoque,  qui  vitam  longiffimam  ducerent,  nun- 
quam infallibili  judicio  certi  efle  poffent,  utrum  Summus  Pon- 
tifex dum  fidei  definitionem  tulit,  fidei  regulam  fequutus  fo- 
ret. Nam  per  integra  fecula,  nemo  non  novit , nulla  Conci- 
lia lEcumenica  habita  fuilTe  . In  multis  ergo , qux  ad  fidem 
fpediant , toto  vit®  fu®  tempore  Fideles  aliquando , faltem- 
aliqua  ratione,  quia  infallibili  judicio  deftituti  erant, fiu(5Iu.af- 
fent,  &nupc  quoque,  fequentibufque  temporibus , facilta 
fluftuare  polTent.  Elfet  ne  inde  Ecclefi®  redie  provifum? 

Contra  alteram  vero  rationem  idem  ipfc  Adverfarius 
noder  facit,  dum  hujufmodi  confequentem  confenfum  expli- 
cat, quem  requirit  ad  infallibilitatem  eorum , qux  a Summo 
Pontifice  definiuntur. Si  Epifeoporum  major,  aut  fanior  pars, 
inquit  ille  , definitionem , aut  fententiam  Pontificis  recepe- 
rit ; tunc  fane  nemini  Catholicorum  dubitare  licet , quin  Ro- 
manus Pontifex , dum  eam  tulit , fidei  regulas  fequutus  fit . 
Vel  majoris  ergo  , vel  fanioris  partis  Epifeoporum  eft  affen- 
fione  contentus  : femel  ac  ergo  una  ex  duabus  hifcc  aftenfio* 
nibus  habeatur,  vel  majoris  partis, licet  non  fanioris,  vel  fa- 
nioris partis,  quamvis  non  majoris,  tunc  fane  perfpedluin eft. 
Summum  Pontificem  in  fuis  definitionibus  fidei  regulas  fe- 
quutum  elTe ; admittit  ergo  etiam  confenfionc  partis  , licet 

majo-. 
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majoris , non  tamen  faniofis , fieri , ut  infallibile  robur  Pon- 
tificiis decretis  accedat:  igitur  minus  fani , dum  fint  numero 
plurcs , id  infallibiliier  firmare  poterunt,  quod  ad  Eccicfis 
univerfalis  fidem  fpcftat . Anne  hoc  in  alicujus  mentem  ve- 
nire poteft  ? Et  rc  quidem  vera  neque  etiam  in  Adverfarii  no- 
llri  mentem  venit , quamvis  omnino  ex  illa  disjundione  con- 
fcquatur,  quam  inter  utramque  confenfionem  ipfe  pofuit. 
Nam  eo,  & rc6tc  quidem , fentiente  , cft  fane  pars  illa  fanior, 
^ Qu«  Ecclefi*  Roman*  , ceterarum  matri , & magiftrs  , & 
„ Summo  Pontifici  Chriftianorum  omnium  Patri,  & Doftori 
5,  fidei  depofitum  tuenti , adhaeret  “ . Pars  ergo  non  fanior , 
licet  major  , a Romana  Ecclefia  ceterarum  matre , & magiftra, 
atque  a Summo  Pontifice  Chriftianorum  omnium  Patre,  & 
Doftore , averfa  erit . Nifi  ergo  Adverfarius  nofter  velit : quod 
tamen  fe  velle  nunquam  praefctulit , immo  contrarium  femper 
omnino  tuetur  ; judicio  eorum  , qui  averfi  funt  ab  Ecclefia_> 
Romana  ceterarum  matre , ac  magiftra,  atque  a Romano  Pon- 
tifice Chriftianorum  omnium  Patre  , & Dodlore , fidei  depofi- 
tum tuente  , id  fieri,  ut  infallibile  robur  editis  a Summo  Pon- 
tifice definitionibus  fuperaddatur ; neceflario  confequitur,  & 
quidem  etiam  juxta  principia  illius,  confenfum  confequentem, 
majoris  tantum  partis  habita  ratione,  ab  eo  quoque  rejici  opor- 
tere , uti  omnino  contrarium  illi  fini , propter  quem  pofuit . 

De  confenfu  faniorum  nunc  videamus  . Sunt  ergo  illi 
faniores , etiam  Adverfario  noftro , & redle  quidem , definien- 
te, qui  Romana: Ecclefia: , ceterarum  matri,  &magiftrx,  ac 
Summo  Pontifici  Chriftianorum  omnium  Patri , & Dodori , fi- 
dei depofitum  tuenti,  adhxrent . Adhxfio  ergo  illa,  qua  Roma- 
nx  Ecclefix  ceterarum  matri,  &magiftrx  , qua  Summo  Pon- 
tifici Chriftianorum  omnium  Patri  , & Do&ori  nonnulli  con- 
junguntur , argumentum  eft  illius  majoris  fanitatis  , qux  iiu 
una  parte  prx  altera  fit,  ita  ut  pars  hxc  altera , in  qua  hujuf- 
modi  adhxfio  non  eft  , dici  fanior  nullo  modo  poftit  . Sanitas 
autem , fi  de  rebus  fidei  loquamur  , in  eo  fane  pofita  cft  , ut 
nullus  errori  locus  fubefie  poftit : trgo  fi  qui  adhxrent  Roma- 
nx  Ecclefix  ceterarum  matri , & magiftrx , atque  Summo  Pon- 
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tifici  ChrilUanorum  omnium  Patri , & Dodori , fanitatem  ac> 
quirunt  fuper  alios  , faniorefque  dici  debent , atque  revera.» 
funt , ipfi  ex  hac  fua  adhxhone  habent , ut  in  fide  errare  non 
poflint  , non  vero  Romanx  Ecclefix  , Romanoque  Pontifici 
tribuunt , ut  judicia  eorum  infallibilia  evadant . Ulos  ergo  di- 
cendum eft , fidei  regulam  fuiffe  fcqiiutos , ex  eo  quod  Roma- 
n*  Ecclefix  , Romanoque  Pontifici  adhxferint  , non  autcnij 
Romanam  Ecclefiam  , Romanumque  Pontificem  fidei  rcgulx 
inftitifle  , quia  eifdcm  illi  adhxferunt  . Hoc  vero  alterum  eft 
illud,  quod  Adverfarius  nofter  vult  una  cum  aliis:  vult  ergo 
quod  repugnat  , & etiam  omnino  opponitur  notioni  ab  ipfo 
traditx  partis  fanioris  . Qui  ergo  confenfum  Ecclefix  confe- 
quentem  ad  infallibilitatem  Pontificiorum  judiciorum  requi- 
runt , nolentes  admittunt  , tum  Fideles  fequi  regulam  fidei , 
quando  Romanx  Ecclefix,  Romanoque  Pontifici  adhxrent, 
non  vero  Romanum  Pontificem  fidei  regulam  fcquiKum  e(Te  , 
inde  colligi  debere  , quia  Fideles  alTcntiuntur  ejus  definitio- 
nibus . Hoc  aiitem  femel  pofito , fi  non  omnino  tollitur , quod 
ad  infallibilitatem  Pontificiorum  judiciorum  ipfi  requirunt, 
id  nunquam  tolli  pofle  arbitror  . 

. S.XIV.  Quod  a nonnullis  traditur  de  confenfione  requifi' 
ta  ad  infallibilitatem  eorum  , qux  Summus  Pontifex  uti  certa 
fide  ab  omnibus  tenenda  definierit,  juri  etiam  politici  regimir- 
nis  adverfatur. 

Illi  Supremo  juri,  quod  in  legislatore  revera  ineft  , fe- 
rendi eas  leges , quas  ipfe  ad  utilitatem  boni  communis  magis 
opportunas  efle  judicaverit  (i) , non  folum  opponitur  , ut  lex 
pendeat  ab  acceptatione  populorum  (2),  fed  etiam  ut  lex  fine 
illa  acceptatione , fcu  confenfione , fuam  ultimam  firmitatem, 
ultimumque  robur  non  habeat  . Nam  id  quoque  fi  femel  de- 
tur, hoc  eft,  pendere  legem  quoad  fui  ultimam  firmitatem  ab 
acceptatione  , feu  confenfione  populorum  , inde  fane  confe- 
quitur  , & in  fe  non  habere  homines  evidens  tcftimoniunu. 
ejus  obligationis  , ob  quam  humanis  legibus  parere  debent; 
& cos , qui  communitati  cum  auftoritate , & jurifdidionc  fibi 


(1)  Lib,  I i;,  cap.i . (»)  Eodem  lib.  cap.  7. 
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propria  prasfunt , plenam  ferendi  leges  non  habere  facultatem, 
ac  propterca  in  lege  ab  cis  condita  non  omnino  pcrfe<£iam  ve- 
ra: legis  rationem  inharrere  ; immo  non  eflc  fecundum  natu- 
ram hominum  fimul  unitorum,  ut  fit  inter  eos,  qui  fuprematn 
Icgislativam  poteftatem  habeat,  qua  ipfi  regantur : qua:  omnia 
falfa  funt , & jam  refutata  a nobis  ( i ) , iifque  femel  pofitis , re- 
gimen politicum  omnino  perverteretur  . At  vero  Adverfarii 
noftri  fuo  illo  confenfu  , quem  requirunt  , ut  lex  fidei  a Sum- 
mo Pontifice  edita  fuam  ultimam  firmitatem,  ultimumquo 
fuum  robur  habeat,  ha:c  omnia  conjungunt  cum  fuprema  illa 
potefiate  legislariva , quam  Summus  Pontifex  fuper  univerfam 
Ecclefiam  obtinet  (2):  igitur  id  contendunt , quod  etiam  juri 
politici  regiminis  adverfatur  . Ad  confenfum  autem  illum_ 
pra:di£la  omnia  confequi , ita  ofiendimus . Summus  Pontifex  , 
dum  fua  definitione  aliquid  certa  fide  renendum  omnibus  in- 
dicit, ita  indicit,  ut  de  veritate  ejus , atque  omnimoda  certi- 
tudine dubitandi  locum  nemini  relinquat,  fcd  vult , ut  omnes 
fux  definitioni  fefe  humiliter  fubmittant  , & eo  modo  reci- 
piant , quo  eam  a cundlis  Fidelibus  , ut  prorfus  certam  , at- 
que omni  firmitate  pr.xditam , recipiendam  e(Te  (latuerit : dum 
ergo  Adverfarii  ponunt  ad  infallibilitatem  eorum  , qux  Sum- 
mus Pontifex  ad  fidem  fpedantia  definierit , Fidelium  confen- 
fum requiri , hsc  fimul  ponunt : & non  habere  homines  in  fc 
evidens  teftimonium  ejus  obligationis  , propter  quam  huma- 
nis legibus  parere  debeant : & Summum  Pontificem , qui  uni- 
verfx  Ecclefix  cum  autfloritate  , & jurifdiftionc  fibi  propriaj 
prxeft,  plenam  fanciendi  leges  facultatem  non  habere  , quia 
fuum  illx  ultimum  complementum  a confenfione  Fidelium  in 
hac  fuppofitione  reciperent , ac  propterea  legem  ab  eo  con- 
ditam non  omnem  verx  legis  habere  rationem  : immo  fecun- 
dum naturam  hominum  fimul  unitorum  non  e(Te  , ut  fit  inter 
eos , qui  Supremam  legislativam  poteftatem  habeat , a qua  ipfi 
omnino  regantur. 

Hxc 

(i)  Lib.itf.  cap.).$.i.  &feq.  lib.i.  cap.j.  i.t.  & feq.  lib.itf.  cap.i. 

$.1.  & feq.  (2)  Lib.  18.  cap.  2.  i.  & feqq.  Ub.  19.  cap.  j.  1.  & 
fcqq. 
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Hacc  vero  omnia  confequuntur,  quivis  tandem  Advcrfar 
rioruin  noftrorum  explicandi  modus  recipiatur  . Nam  fi  cum^ 
Petro  de  Marea  quifpiain  velit  , de  confenfionc  Ecclefix  con- 
ftarc  debere  vel  ex  fubfcriptione  Epifeoporum  Provincialium,’ 
vel  ex  Concilio  (Ecumenico  5 tunc  fane  vel  de  Epifeopis  Pro- 
vincialibus divifim  acceptis,  vel  de  Epifeopis  in  Concilio  (Ecu-* 
menico  fimul  unitis,  dicendum  erit, quod  modo  animadverti* 
mus  , indeque  fiet  , ut  nobilior  Fidelium  coetus  erga  Supre- 
mum univerfie  Ecclefix  legislatorem  fefe  habere  non  debeat, 
prout  ipfa  Suprema  poteftas  legislativa  poftnlat  . Si  autem_' 
BofTuetius  audiatur  , dicaturque  firmum  , & includtabile  ro- 
bur conciliari  judiciis  Pontificiis  , quando  in  fententia  illius 
rerognofeunt  omnes  fidei  fua*  fenfum ; tunc  Supremo  Ecclefie 
capiti  ferenti  leges  pro  omnibus  Fidelibus , poflent  omnes  Fi* 
deles  ea,  qua  fupra  innuimus  ratione,  obfiftere , indeque  fie- 
ret, ut  quod  pallori  debetur , ovibus , & agnis  fupra  pallorem 
Uibueretur  (i).  Tandem  quum  juxta  fententiam  Natalis  ab 
Alexandro  de  confcnfu  antecedente  conllet  ex  variis  Conciliis 
Nationalibus  , in  quibus  illa  veritas  eliquata  fuerit  , quam- 
Summus  Pontifex  uti  dogma  Catholicum  univerfx  Ecclefi® 
credendam  proponit  , de  concomitanti  ex  Concilio  (Ecume- 
nico , in  quo  Summus  Pontifex  fidei  controverfias  , eodem- 
Concilio  approbante,  finit,  de  fubfcquente  ex  confirmatione 
eorum,  qui  Summus  Pontifex  decreverit,  fada  vel  a Conci- 
lio (EcumenicOjVel  ab  Epifeopis  orbis  univerfi  ifemper  iquc 
compertum  cll  , nobiliorem  coetum  Fidelium  contra  Supre- 
mum Legislatorem  peccare  in  iis  omnibus  , qui  fupra  com- 
memoravimus . (|)uod  ergo  a nonnullis  traditur  de  confenfio- 
ne  requifita  ad  infallibilitatcm  eorum , qui  Summus  Ponti- 
fex uti  certa  fide  ab  omnibus  tenenda  definierit,  juri  etiam- 
politici  regiminis  adverfatur  . 

S-  XV.  Contra  certum  doiSrini  caput,  quod  ipfi  quo- 
que cum  aliis  omnibus  tuentur,  Adverfarii  nollri  faciunt, 
dum  ad  infallibilitatcm  eorum  , qui  Summus  Pontifex  certa 
fide  tenenda  definierit , confenfum  requirunt  vel  Fidelium- , 
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vd  Epifcoporum  , live  ifti  divifiin  accipiantur,  five  etiam  ioj 
Concilio  ®cumenico  fimul  congregati . 

Dodrina:  caput , de  quo  nunc  loquimur  , iftud  fane  cftl 
Fideles  omnes  unitate  fidei  cum  Romano  Pontifice,  & Roma- 
na Ecclcfia  conjundos  elTe  oportere  . Hoc  cft,  quod  ab  omni- 
bus Patribus  traditum  habemus, atque  omnium  veterum  com- 
muni confenfione  a primis  ufque  Ecclefia:  temporibus  confti- 
tutum,  St  firmatum,  ficuti  Iib.24.  nos  evincere  conabimur,  fed 
ii  quoque  tuentur,  qui  voluerunt,  tunc  infallibile  robur  Ponti- 
ficiis de  fide  decretis  fiipcraccedcrc,caque  ultimam  in  fe  habe- 
re firmitatem, ‘quando  confcnfu  illo,  quem  ipfi  requirunt,  con- 
firmata fuerint.  Dudum  id  luculenter  oftendit  Petrus  Balleri- 
nius  De  Vi,  ac  Ratione  Primatus  Roman.Pont.  cap.  1 4.5.  i .&  feqq^ 
& corumdem  tclHmoniis  in  medium  allatis,  effecit,  ut  nullus 
hac  de  re  dubitandi  locus  rupereffet . Nos  vero,  ut  brevitati 
confulamus,rem  eamdem  nunc  conficiemus,  Petri  de  Marea, 
BofTuetii , & Natalis  ab  Alexandro,  quos  fupra  refutavimus  , 
habita  tantum  ratione , deinde  vero  , quod  modo  contra  cos 
volumus  , colligemus  . Petrus  itaque  de  Marea  De  Concordia 
Sacerdotii-,  & Imperii  lib.  i.  cap.  i.  num.  a.  unitatem  commu- 
nionis cum  Romana  Sede  omnibus  adeo  necdfariam  effe  affir- 
mat, ut  “ Nulli  licuerit , nec  ipfis  etiam  Apoftolis , Epifeopa- 
„ tum  tenere  alienum  a communione , & confortio  unitatis , 
„ qux  viget  in  Cathedra  Petri  “ . Numero  autem  6.  una  cum 
unitate  communionis  jungendam  quoque  effe  fidei  unitatem, 
hifce  verbis  tradit : “ Commune  hoc  officium  communionis 
y,  cum  Ecclefia  Romana  , cui  impendendo  cum  ceteris  Pro- 
„ vinciis  Gallia  adftringitur,  cognoverat  ante  omnes  vetu- 
„ ftilfimus  ille  Lugdunenfium  Antiftes  Ircnxus,qui  unus  feri- 
„ pfit,  quod  omnes  fentiebant:  Ad  Romanam  Ecclefiim,  in- 
„ quit , propter  potentiorem  principalitatem  necejje  ejl  omnem  con- 
„ venire  Ecclejiam:  quafi  diceret  juxta  finccriorem  verborum 
„ illorum  interpretationem  , eam  effe  vim  unitatis , qu®  prin- 
„ cipatum , & originem  a Petri  Sede  trahit , ut  cum  ea  fen- 
y,  tiendi  necclfitarcm  ceteris  imponat  “ . In  DifTertatione  au- 
tem De  Difirimine  Clericorum,  & laicorum  cap. 3.  num. 2.  3.  1 1. 

14.&  21. 
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14.  & 31.  in  camdeiTi  fententiam  inulta  tradit,  qux  nunc 
omittimus , atque  hxc  alia  tantum  exfcribemus,  qux  ejufdem 
cap.num.14.  ipfc  habet:  Petro  itdque  prx  ceteris  Apoftolis 
tributum  affirmat , “ Quod  effct  caput  unitatis , adeoquc  tc- 
„ nerentur  Apoftoli  particulares  Ecclefias  fubjiccre  huic  uni- 
„ tati,  ut  docuit  Optatus , cujus  fpecialis  cuftodia  in  univer- 
„ fa  Ecclefia  erat  penes  Petrum  . Uno  verbo  res  ifta  compre- 
„ hendi  poteft.  Pares  Apoftoli  inter  fe , & in  Apoftolatu  : fcd 
„ ratione  habita  ad  unitatem  Ecclefiarum  fervindam , Petrus 
„ eximio  jure,  & pr.-ccipuo  emt  c.iput  unitatis,  adeoquc  fub 
„ illo  rcfpedlu  erat  caput  Apoftolorum  cum  eximio  jure;  8c 
„ prxeipuo  ad  unitatem  Ecclefiarum  fervandam  “ . 

BofTuctii , non  fecus  ac  Petri  de  Marea,  tam  multa  funt 
in  hanc  rem  teftimonia  ubique  fparfa  in  tam  variis , atquo 
multiplicibus  operibus  illius,  ut  qui  omnia  in  medium  addu* 
cere  vellet , patientia  Icdloris  procul  dubio  abuteretur . Non- 
nulla ergo  tantum  exferibemus  . In  Exfojitiont  Doiiritia  Catho- 
lica^ in  qua  ea  tradit , qux  apud  omnes  Orthodoxos  certa  cfTc 
debent , cap.i  i.  affirmat , Petro  Primatum  traditum  fuifle  ad 
tuendam,  atque  confirmandam  unitatem  fidei, inquit  enim: 
„ Dei  Filium  , quum  fu.am  Ecclcfiam  unam  efTc,  &fupra  uni- 
„ tatem  firmiter  xdificatam  vellet,  tuendx  ,ac  firmandx  uni- 
„ t.iti  S.  Petri  Primatum  inftituifle  , Sedemque  Apoftoli cam 
„ hujus  unitatis  centrum,  & radicem  efTc  “ . In  i.  Pajlorali 
epiftola  De  promiffis  Jefu  Chrijli  faiJis  Ecclejia  contra  hxrcticos, 
qui  vifibilcm  Ecclcfiam  in  fide  deficere  pofTe  obtrudunt , ex 
Chrifti  promiffionibusdemonftraturusEccldix  indcfcdlibilita- 
tem  in  doftrina  fidei  n.3  utmtatis /igmtm  exploratijpmum  confti* 
tuit  in  communione  .cum  Cathedra  S.  Petri,  in  qua  fola  affirmat, 
utens , ficut  ipfc  ait , SS.  Patrum  formulis , quod  unitas  ab  omni- 
bus fervata  eft . Unde  inquit:  S/  ergo  firme  adharebimus  huic  Ca- 
thedra , tuti  erimus  ex  Jefu  Chrifti  promiffis.  Hoc  autem  inde  con- 
firmat , quia  Petrus  prxdicatione  fidei  conftitutus  fuit  Ecclc- 
fix  firmiffima  petra,  cui  omnes  inniterentur , atque  firmiffime 
adhxrerent . Ob  Ecclefix  vero  bonum  in  Petro  id  deficere  non 
debuiffe  colligit,  fcd  in  ejus  SuccefToribus  perfeverare  debe- 
, Sss  2 . re,  ac 
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re,  ac  proptcrca  inquit : In  Pontificibus  fuh/ifih  Primatus.,  aC 
totius  Ecclefid  fundamentum . Quid  ? Nonne  etiam  in  illo  Opere, 
in  quo  tenet  eam  fententfam , quam  nos  oppugnamus  , con- 
firmat ex  traditione  Patrum,  Primatum  S.  Petro,  & Romanis 
Pontificibus  ad  Eccicfix  unitatem  traditum- fuilTc?  “ Ne  quid 
„ (inquit  Defenfionis  ifc.\\\>.\o, alias  15.,  cap.i.)  tamne- 
„ cdTarix  difputationi  defit, placet  exponere  luculentius  illud 
immotum  , quod  in  fide  Petri  omnis  ab  origine  novit  anti* 
3,  quitas  . Id  duplici  modo  a Patribus  intcllcrtuin : primum^ 
„ ut  Ecclefia  Catholica  in  Petri  fide  immota  confiftat , tum 
„ ut  immotum  aliquod , & invidum  in  Ecclefiam  quoque  pc- 
„ culiarcm  Romanam , ac  Sedem  Apoftolicam  Petri  fide , prx- 
i,  dicatione,  fanguine,  audoritate,  ac  fuccdfionc  transla- 
3,  tum  fuerit.  Et  quidem  illud,  quod  a Petri  fide  in  univer- 
3,  fam  Ecclefiam  diffundatur , SS.  Patres  deducunt  ab  illa  egre- 
5,  gia  S.  Petri  confelfione:  fu  es  Chrifius & deinde  fubfe- 
3,  quuta  Chrifti  fententia  : 7«  « Pe/r«/ . Petrus  enim  Apofto» 
„ Ius  jam  primus  Apoftolorum  a Chrifto  conftitutus , jam 
„ Chrifto  Perrtw  didus , atque  his  caufis  omnium  primus  ab 
„ Evangeliftis  appellatus , quod  ipfe  textus  Evangelii  prodic 
„ legentibus  , quum  Chriftus  quxrcret ; quem  me  ejje  dicitis  ? 
5,  omnium  nomine  confelfionem  hanc  edidit  (i),  qua  fidei 
Chriftiani  famma  continetur  : fu  es  Chrifius  Filius  Dei  vi- 
3,  vi.  Qu.c  quum  Petrus  dixiffet,  ftatim  audivit  a Chrifto: 
.,  fu  es  Petrus , C?  fuper  hanc  petram  eedificaho  Ecclefiam  meam . 
„ Quibus  verbis  Chriftus , qui  fuam  maxime  unam  volebat 
3,  Ecclefiam , creavit  magiftratum  amplifltma  prx  ceteris  po* 
3,  teftatc  3 ac  majeftate  prxditum  , qui  omnes  moveret  ad  uni- 
„ tatem  maxime  in  fide  “ . 

Natalis  ab  Alexandro , ut  cetera  nunc  prxtercamus,  Dif- 
fcrt.4.  in  Hifi.  Ecclefiafi.  fcculi  i.  5.2.,  in  quo  agit  de  Primatu 
audoritatis , & jurifdidionis  Romani  Pontificis , num.  7.  ad 
oftendendum  huiufmodi  Primatum  audoritatis  , & jurifdidio- 
nis 3 Ecclefiam  Romanam  ceterarum  omnium  Radicem , & Ma- 
tricem 

Quo  frnfu  dici  poflit,  Petrum  nomine  omnium  confeffum  fiiif- 
k,  Chriftum  efl?  Dei  Filium , vide  lib.18.  cap.i. 
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tricem  Rotnanum  \fcro  Pontiticein  , uti  vincdum  Sicer- 
dotjlis  collegii  & unitatis  centrum  haberi  oportere  , ex  S.  Cy- 
priani audoritate  in  cpiftola  42.  ad  Cornelium  reifle  adftruit. 
Pluribus  autem  in  locis  illud  quidem,  & recale  fane,  tuetur  (i), 
ultimum  de  rebus  fidei  judicium  fpcftarc  ad  Summum  Ponti- 
ficem . 

Nunc  ergo  de  eo,  quod  ex  hoc  capite  doiflrina:  contra^ 
iftos  Audores  iquo  jure  colligi  poteft  , immo  necelTario  de- 
bet . Semel  ac  Fideles  ad  fervandam  eam  unitatem , quo»  prin- 
cipatum, & originem  traxit  a Sede  Petri , cum  eadem  Sedij 
Petri  fentiendi  necejptatem  habeant:  femel  ac  Petrus  eximio  ju- 
re , & priecipuo  conftitutus  fit  caput  unitatis  , ut  in  Ecclcfia_. 
unitas  fervaretur,  inde  necelTario  confequitur,  omnes  cuni^ 
Sede  Petri  fcutirc  debere,  omncfquc  dum  in  unitate Ecclefiat 
perfiftcre  velint , cum  capite  ipfius  unitatis  divinitus  inftituto 
ad  unitatem  in  Ecclcfia  fervandam  in  tota  fu.x  fidei  rationcj 
conjugi  oportere  . Illa  duo  priora  vult  Petrus  de  Marea  ; ergo 
hxc  etiam  alia  duo  , qux  ex  illis  necelTario  confequuntur , 
velle  debet:  fcd  hifce  femel  politis,  repugnat  , ut  confenfus 
Fidelium,  live  Ecclcfix  requiratur  ad  conciliandam  ultimanu 
firmitatem  Pontificiis  de  fide  definitionibus  ; quia  tunc  con- 
jundlio  in  fide  quoad  Tuam  ultimam  firmitatem  non  elTet  mem- 
brorum cum  capite , fcd  capitis  cum  membris,  & membra  fen- 
tiendi necellitatem  cum  capite  amplius  non  haberent , ac  pro- 
pterea  caput  elTe  divinitus  infiitutum  ad  fervandam  unitatem 
amplius  dici  non  polTct ; id  igitur  , quod  Petrus  de  Marea  dc 
ifta  confenfione  tuetur , aperte  fane  facit  contra  illud  dodrin® 
caput , quo  non  folum  apud  ipfum , fed  etiam  apud  omnes  cft 
cx  ipfa  traditione  compertum  , eundos  Fideles  cum  Summo 
Pontifice  in  unitate  fidei  conjungi  debere. 

Et  re  quidem  vera,  fi  de  fidei  unitate  loquamur,  infalli- 
bilitas  potilTimum  attendatur  oportet : nam  femel  ac  qux  fidaj 
tenemus,  certa,  & infallibili  fide  non  teneamus  , non  eft am- 
plius vera  nbftra  fides , quia  fidei  nulla  falfitas  fubelfe  polTc  de- 
bet, 

(i)  Inter  ceteras  vide  DUTertat.8.  ia  Hifi,  Ecclefuil.  1 1 . , & 1 a.  feculi 
nuni.21.  , • 
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bct,  quum  veritatibus  ejus  affentiamur,  quia  a Deo  revelatx 
funt  (i) . Verum  centrum  igitur  unitatis  fidei  noftr*  erit  fanc 
principium  illud,  ex  quo  nobis  conftat  de  infallibilitate  cre- 
dendorum. Duo  igitur  Bofliietius  ponit,  qux  fimuUlare  nul- 
lo modo  poflunt , hoc  cft , & Dei  Filium , quia  fuam  Ecclcfiam 
fupra  unitatem  firmiter  idificatam  volebat , ad  eamdem  uni- 
tatem tuendam  , atque  firmandam  Primatum  inftituiiTc  , Se- 
demque Apoftolicam  eflc  centrum , ac  radicem  unitatis , & ul- 
timum robur  , ultimamque  firmitatem  judicia  de  fide  a Sum- 
mo Pontifice  edita  non  ab  ipfo  , fed  a confenfu  omnium  ha- 
bere . Rurfus : ultimo , atque  omnino  firmiter  illi  principio  in 
fide  noftra  oportet,  ut  adharreamus  , ex  quo  habemus,  quod 
falli  non  poffimus : fibi  ergo  Bofiuetius  contradicit , dum  vult, 
nos  tutos  cfTc  ex  Jefu  Chrifti  promilfionibus,  fi  firme  Petri  Caf 
thedrx  adhxrcamus  ,&  fimul  etiam  contendit,  infallibilitatem 
credendorum  non  pendere  a Cathedra  Petri , fed  a confenfio 
ne  Fidelium.  Item:  fundamentum  totius  Ecclefix , qux  pro- 
fetflo  efi  infallibilis  , in  eo  principio  fubfifiere  debet  , a quo 
habetur  infallibilitas:at  juxtaBoiTuetium  fundamentum  totius 
Ecclefix  propter  Primatum  fubfiftit  in  Summis  Pontificibus : 
ergo  dum  infallibilitatem  confenfui  omnium  tribuit,  non  Ro 
inanis  Pontificibus  , fibi  contradicit  . Poftremo  immotum  il- 
lud , quod  in  fide  Petri  omnis  ab  origine  novit  antiquitas , 
fentiente  BolTuetio , & redle  quidem,  duplici  modo  intelligi- 
tur  a Patribus : i.  ut  Ecclefia  Catholica  in  fide  Petri  immottL-. 
confiftat  : i.  ut aliquod  j inviihtm  in  Ecclefianu 
quoque  Romanam  fingulariter  ob  fidem  Petri  , atque  fuccef- 
fionem  translatum  fuerit  (2)  . At  vero  hoc  immotum  in  fidcj 
in  illo  principio  reponi  debet , a quo  habetur  ultimum  robur, 
atque  ultima  firmitas  ; hanc  ergo  ultimam  firmitatem  , ulti- 
mumque robur  dum  in  confenfu  omnium  reponit  , contra  fc 
facit  ,&  quidem  affirmantem  juxta  traditionem  Patrum  Eccle- 

fiam 

(1)  Videatur  S,  Thomas  1. 1.  qu.i.  art.i. , & j.  (1)  Vide  qua_» 
ratione  Patres  intelligendos  efle  nos  expofuerimus  cap.  przced.  s.j. , 
quando  infallibilitatem  Romanz  Ecclefix  tribuunt . Nunc  ergo  tan- 
tum de  eo , in  quo  BolTuecius  fibi  contradicit . 
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fiam  Catholicam  in  fide  Petri  immotam  confiftere , & immotum 
aliquod  , atque  invinium  ob  Petri  fidem  , & fucceflionem  iiu 
Romanam  Eccicfiam  translatum  fuilTe  . 

Qux  ufque  modo  diiTcruinius , etiam  contra  Natalem  ab 
Alexandro  ique  faciunt . Nam  fi  Ecclcfia  Romana  cft  cetera- 
rum omnium  Radix^tc MatrixS\  Summus  Pontifex  cft  vinculum 
collegii Sacerdotalis,Sccentrum  unitatis-, c[U\im  'rami  a radice, & non 
radix  a ramis  fuam  firmitatem  habcant,&non  mater  a filiis, fed 
filii  a matre  fui  ftatus  conditionem  fortiantur,  atque  vinculo 
collegii  Sacerdotalis  proprio  uniri  debeant  omnes , qui  ad  col- 
legium Sacerdotale  fpcftant,  ficut  etiam  in  centro  linex  omnes 
uniuntur ; cft  fanc  inde  confequens, omnes  Ecclcfias  cum  Ro- 
mana, ficut  ramos  cum  radice,  & filios  cum  matre  unius  ef- 
fc  debere , atque  eundos  ad  collegium  Sacerdotale  fpedantes 
cum  Romano  Pontifice  conjundos  , ficut  in  vinculo  conjun- 
guntur , qux  eodem  colligata  detinentur , & in  centro  linex . 
Anne  hxc  omnia  cum  eo  ftarc  poffunt  , quod  Natalis  ab  Ale- 
xandro de  ea  ultima  firmitate  tradit  , qux  ex  confcnfu  Pro- 
vincialium Conciliorum , aut  Epifeoporum,  vel  feorfim,  vel 
in  Concilio  (Ecumcnico  ii  fimul  uniti  accipiantur,  fupcracce- 
dat  judiciis  de  fide  a Summo  Pontifice  editis  ? Hoc  ccrtc,quod 
vult  ipfe , fi  ponatur , Ecclcfia  Romana  Radix  , & Matrix  ce- 
terarum amplius  non  erit  ; non  erit  fanc  Summus  Pontifex 
vinculum  Sacerdotalis  collegii , 8c  centrum  unitatis^  quia  fi  alicui 
unquam  principio  ifta  conveniunt,  ei  vel  maxime,  atque  po- 
tilllmum  convenire  debent,  a quo  ultima  firmitas  , ultimum- 
que robur,  ac  ipfa  infallibilitas  proficifeitur . Ipfe  ergo  etiam 
eodem  modo  , ac  alii , cx  eodem  principio  cft  coutradidione 
implicatus . 

§.  XVI.  Quia  Summus  Pontifex  quam  fuper  univerfam  Ec- 
clefiain  audoritarem,  & jurifdidionem  habet,  ab  ipfa  Ecclc- 
fia non  habet,  repugnat  , ut  judicia  ejus  de  fide  aconfenfio- 
neEcclefix  acquirant  firmitatem  infallibilitatis . 

Ex  his , qux  Matthai  cap.  1 6. , Luca  cap.  2 2. , & Joannis 
cap.  21.  leguntur  , exque  unanimi  confenfione  Patrum  tunu. 
in  expolitione  hujufmodi  locorum  , tum  etiam  paflim  in  aliis. 
• ' eorum- 
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corumdem  operibus, nemini  non  omnino  perfpedlum  cfTe  dc-‘* 
bet  , Summos  Pontifices  a Deo  omnem  illam  poteftarcm  , & , 
jurifdidionem  acceptam  habere  , quam  fupra  univerfam  Ec-. 
defiam  obtinent.  De  hoc  dodtrinaj  capite  f^ufe  jam  egimus  in 
lib.  i8.  cap.  I., neque eft, cur  ad  ca  nunc  alia  fuperaddamus 
Tantummodo  ergo  quod confequitur  , ex  illo,  expendemus. 
Summus  Pontifex  , 'quando  edit  decreta  fidei  , omnibufquo 
credendum  indicit  , quod  ipfe  definierit , ea  profedlo  audo- 
ritate , atque  jurifdidione  utitur,  quam  fuper  univerfam  Ec- 
clefiam  a Deo  recepit  : quum  igitur  nulla  autfloritas  non  fo-- 
Ium  dari , fed  ne  excogitari  quidem  polfit , qua^  fuum  ultimum 
robur , ultimamque  firmitatem  ei  audoritati  conferat , quae  a 
Deo  inde  confequi  nemo  non  videt  , a»5tum  omnino  elTe 
de  illo  ultimo  robore  , deque  firmitate  illa  ultima  , quam  ex 
confenfione  Ecclefix  fidei  definitionibus  a Summo  Pontifico 
editis  Adverfarii  noftri  fuperaddi  volunt.  Deinde  fcmel  ac  po- 
teftas  Summi  Pontificis  fit  fupra  univerfam  Ecclefiam  , non_.  , 
vero  poteftas  univcrfi  Ecclcfia?  fit  fupra  Summum  Pontificem, 
quia  tunc  repugnaret, ut  poteftas  Summi  Pontificis  fupra  uni- 
verfam Ecclefiam  foret ; aliundeque  firmitas  infallibilitatis  ha- 
beri debeat  ut  quid  prasftantilfimum  omnium,  quod  in  defini- 
tionibus circa  fidem  dari  poflit ; repugnat  omnino,  ut  hxc  fir- 
mitas a confenfione  Ecclefia?  habeatur . Verum  eft  igitur,  fi- 
cuti  nos  contendimus , repugnare  , ut  judicia  de  fide  a Sum- 
mo Pontifice  edita  a confenfione  Ecclefi.r  firmitatem  infallibi-  , 
litatis  acquirant,  ex  eo  quod  Summus  Pontifex , quam  fuper.- 
univerfam  Ecclefiam  au<5loritatem  , & jurifdicftionera  habet, 
ab  ipfo  Deo  habet  .At  etiam  cum  aliis  fane  multis,  quae  nunc- 
omittimus,  Adverfariorum  noftrorum  fententia  pugnat. 

§.  XVII.  Suprema  legislativa  poteftas,  quzE  in  Summo  Pon- 
tifice ineft  , non  patitur  , ut  ejus  de  fide  judicia  ab  Ecclefiae, 
confenfione  infallibilitatem  acquirant . 

Supremam  ergo  poteftatem  legislativam  in  Summo  Ponti- 
fice ineffe , noftro  quodam  jure  hic  fupponerc  pofTumus,  quum 
lib.  19.  cap.  3.  jam  evicerimus,  hujufmodi  poteftatem  legisla-, 
tivam  illi  tribui  oportere,  camque  aguoviffe  etiam  Patres  iiij 

Con- 
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ConciDis  (Ecumenicis  congregatos  . Supremi  itaque  Legisla- 
toris , femel  ac  non  nomine  tenus  , fed  revera  omnium  Su- 
premus ille  fit , ea  conditio  elle  debet , atque  poteftas , ut  lc< 
ges  , quas  ipfe  tulerit  , ab  eo  fuam  omnem  firmitatem  ha- 
beant . Si  enim  ex  aliorum  quoque  confenfionc  pendeat , ut 
ab  ipib  promulgata  kges  fuam  ultimam  firmitatem  acquirant; 
Legislator  is  quidem  dici  poterit.  Summus  autem, atque  Su- 
premus nullo  modo  poterit . Summum  namque , & Supremum 
in  eo  genere  , in  quo  tale  e(l  , non  folum  quid  fuperius  fzj 
nullo  modo  patitur , fed  neque  etiam  squale , & ejuCdem  con- 
ditionis, acipfumfit.  Si  ergo  Summus  Pontifex  Supremanu 
legislativam  potellatem  habet,  ut  ejus  de  fide  judicia  ex  con- 
fenfu  Ecclefiz  acquirant  firmitatem  infallibilitatis , procul  du- 
bio repugnat . Quandoquidem  tunc  potiffimum  Summus  Pon- 
tifex fua  legislativa  potellate  utitur  , quando  publico  judicio 
decernit,  quid  ad  fidem  pertineat,  vel  non  pertineat,  quod- 
que ipfe  hoc  judicii  genere  decreverit,  omnibus  Fidelibus  cer- 
ta fide  tenendum  indicit . 

, Illud  etiam  advertatur  oportet , immunitatem  ab  errandi 
periculo  quid  prxftantiilimum  eorum  omnium  e(Te  , qua;  iru 
legibus  humanis  adinveniri , aut  excogitari  poflint.  Ob  illam 
enim  fit  , ut  humanz  leges  Divinis  quodammodo  affimilen- 
cur . Quapropter  femel  ac  ponamus  Pontificia  de  fide  judicia 
ex  confenfu  Ecclefiz  acquirere  immunitatem  ab  errandi  pe- 
riculo , dicendum  fanc  erit , cx  confenfu  Ecclefiz  Pontificiis 
de  fide  judiciis  id  fupcraccedere  , quod  omnium  przllantiffir 
mum  eft . Pontificia  igitur  de  fide  judicia  id  potifliinum  ,quod 
in  fc  habebunt , non  a Summo  Pontifice  Supremo  Legislatore, 
fed  ab  Ecclefiz  confenfionc  habebunt . Dum  autem  quod  eft 
in  legislatione  fupremum  , atque  omnium  potilTimum  alicui 
tribuitur  , ei  quoque  przcipuz  in  legislatione  partes  tribui 
debent  . Non  folum  ergo  Summus  Pontifex  Supremam  potc^ 
flatem  legislativam  non  haberet  , fi  ejus  de  fide  judicia  ex 
confenfu  Ecclefiz  immunitatem  a periculo  errandi  aequi; 
rerent,  fed  neque  etiam  zqualcm  cum  eo  principio,  a quo 
‘tomAlI,  Ttc.  hujpi^ 
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hujufmodi  immunitas  proficirceretur  . Suprema  ergo  legisla- 
tiva  potcftas , qu*  in  Summo  Pontifice  ineft , non  patitur , ut 
ejus  dc  fide  judicia  a confenGone  Ecclefix  firmitatem  infalli* 
bilitatis  habeant . 

$.  XVIII.  £ft  contra  rationem  regiminis  perfefte  Monar- 
chici , quale  Summus  Pontifex  fuper  univerfamEcclefiam  ha'< 
bet , ut  ejus  de  fide  judicia  ex  confenfu  Ecclefix  acquirant  fir« 
mitatem  infallibilitatis . 

Iftud  quoque  uti  certum  noftro  jure  nos  fumerc  poflu» 
mus , hoc  efi, perfede  Monarchicum  illud  regimen  efle, quod 
Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Eccicfiam  habet . Id  enim 
lib.  2 1.  cap.4.  pluribus  jam  evicimus  . Ipfius  ergo  Principatus 
vis  , atque  fuprema  audioritas  in  poteftatc  legislativa  potiifi> 
mum  confidit  , qux  propterea  nemini  alteri  a Principe  com> 
municatur  (i) : quale  igitur  eft  regimen  , talis  quoque  legis- 
lativa potcftas  fit  oportet . At  vero  regimen  Monarchicum.. 
neccftario  exigit , ut  unus  tantum  prxfit  omnibus , atque  tum 
finguli , tum  univerfi  fimul  ei  fubjiciantur  (2)  : igitur  etianu 
legislativx  poteftati  , qux  eft  propria  Monarchici  regiminis , 
omnes  tam  feorfim , quam  fimul  accepti , omnino  fubefle  de- 
bent. Qui  autem  legibus  fubefle  debent,  iifdem  firmitatem  in- 
fallibilitatis fuo  confenfu  conciliare  nullo  modo  pofle  debent: 

• repugnat  ergo,  fi  ad  rationem  Monarchici  regiminis  attenda- 
tur , quale  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Eccicfiam  ha- 
bet , ut  ejus  de  fide  judicia  cx  confenfu  Ecclefix  acquirant 
firmitatem  infallibilitatis. 

$.  XIX.  Etiam  Primatui  auiftoritatis , & jurifdidlionis , 
quem  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Eccicfiam  habet , 
omnino  opponitur  , ut  ejus  de  fide  judicia  firmitatem  infalli- 
bilitatis ex  Ecclefix  confenfione  aflequantur . 

Primatum  audioritatis , & jurifdidionis  Summo  Ponti- 
fici fuper  univerfam  Eccicfiam  tribui  oportere  , audioritato 
Divini  verbi  non  minus  feripti  , quam  traditi  , nos  fuprxj 
iib.  1 8.  cap.  I.  confecimus . Eorum  ergo  habita  ratione , qux 

Mat- 

(1)  Lib.  2,  cap.  3.  $.  3.  (2)  Lib.  20.  cap.  3.  $.  a.  St  feqq. 
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'Matthtti  Cip,  1 5.  V.  19.  & habentur , in  quibus  legimus, 
Chriftum  futurum  promifiiTe , ut  fuam  Ecclefiam  fupra  Petrum 
xdificarec,  fingulariterquc  claves  illi  daret,  quibus  quidquid 
folveretur , aut  ligaretur  in  terris , folutum  , aut  ligatum  ef« 
fet  & in  coelis.  Supremam  Prxfeduram  fuper  univerfam  Ec> 
defiam  Petro  collatam  fuiffe  , etiam  Adverfariis  noflris  con> 
fentientibus , primo  loco  oftendimus  , evicimufque  , tam  fi 
ad  litteralem  fenfum  verborum , quam  ad  unanimem  confen- 
lionem  Sandorum  Patrum  attendatur,  Petrum  illam  petram 
cfTe  , fupra  quam  Chriflus  fuam  Ecclefiam  sdiHcandam  pro- 
tnifit  (i).  Ex  his  ergo  nunc  ad  rem  noflram  ita . Diximus  fx- 
pe,  femperque  dicemus,  fi  quid  unquam  maximum , atque_> 
potiflimum  in  humanis  legibus  defiderari , vel  excogitari  po- 
tefl , effe  fane  firmitatem  infallibilitatis  , quam  illx  in  fe  ha* 
beant.  Quid  enim  Divinum  in  eis  inelTe,  ex  hoc  fane  con- 
fequitur.  Igitur  hxc  firmitas,  fi  fidei  decreta  nos  fpedemus, 
cum  quibus  tantum  infallibilitas  conjungi  potefl,  & abeo 
fundamento  habeatur  oportet , fupra  quod  Ecclefia  xdificata 
efl , & ab  ipfa  Ecclefia  fupra  fundamentum  ejus  nullo  modo 
haberi  potefl.  Quandoquidem  Ecclefia  eft  vifibilis  , ac  pro- 
pterea  vifibile  Caput  habere  debet,  & revera  habet,  a quo 
regatur,  atque  gubernetur  (1).  Id  autem  nullus  Catholico- 
rum negare  potefl,  & revera  a nemine  eorum  negatur.  Ec- 
clefix  vifibile  caput  fuit  omnium  primus S.  Petrus;  illum  enim 
cum  Suprema  Prxfedura  au^oritatis , & poteflatis  Chriflus 
fuper  fuam  Ecclefiam  conflituit , atque  fundamentum  pofuit, 
fupra  quod  fua  Ecclefia  extrueretur  : ergo  femel  ac  Ecclefia., 
fit  vifibilis , vifibilique  capite  cum  Suprema  au^oritate , at« 
que  jurifdi^lione  regatur,  & quidem  in  iis,  qux  ad  fidenu 
fpedant,  qux  funt  potiflima  omnium ; inde  confequi  nemo 
non  fateatur  oportet,  dum  tamen  evidenti  veritati  repugnare 
nolit , ut  infallibilitas  decretorum  ad  fidem  fpedantium  ab 
hoc  capite  repeti  debeat , nullo  autem  modo  a confenfu  Ec- 

T 1 1 a elefix 

(1)  Vide  & feqq.  cit.  cap. , & lib. , in  quibus  contra  opinan* 
tiuiu  inanes  conje^uras  refutavimus . (a)  Lib.i7.cap.i.  i.i.&req« 
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clcfiar  repeti  poflit,  quatenus  hxc  fua  confenHone  in  infaUT» 
bilitare  prjcvaleat  fupra  fuum  caput.  Nam  fi  hoc  alterum  quit 
piam  velit,  non  folum  quod  potilfimum  eft  ab  eo  capite  fub- 
traheret  ^ quod  ipfam  Eccicfiain  cum  Suprema  audoritatc-i , 
atque  jurifdiclione regere  habet,  fed  etiam  ci,  cu;us  efi  regt, 
non  regere , in  alio , non  in  fe  , fundamentum  habere , viA* 
bili  capiti  fubefTe , non  vero  capitis  agere  partes , illud  tri- 
bueret , perverteretque  eum  totum  ordinem , qui  inter  re- 
ptem , atque  eos  , qui  reguntur , neceflvto  iatercedcrcj 
debet . 

Alter  locus , ex  quo  confiat  de  Suprema  Prxfefttrraj 
S.  Petri  fuper  univerfam  Ecciefiam,  ille  cfi,  quem  Lucd  cap.a  a. 
V.}  I . & fcq.  habemus , in  quo  legimus , primo  Chrifium  fin- 
gulariter  pro  Petro  oraffe , ne  deficeret  fides  illius , deindo 
autem  ei  prxeepifie,  ut  fratres  in  fide  confirmaret  (i).  Nam 
ne  vera  Ecclefix  fides  deficere  pollet  , opo  rtebat  fanc , ut 
caput  illius , a quo  cum  Suprema  audioritate , & jurifdiOione 
regendS' erat , in  fide  firmaretur,  ipfumque  proptcrca  alios 
omnes  Fiddes  fine  periculo  erroris  in  fide  confirmare  polTct, 
atque  id  efficere,  illius  proprium  clTet.  Profc(fto  fi  confirma- 
tio fidei  in  firmitate  infallibilitatis  eorum , qux  ad  fidem  fpe- 
dant , prxeipue , atque  potifltmum  non  reponatur , non  vi- 
deo certe , nec  quemquam  videre  polTc  arbitror , in  quo  re- 
ponenda fit . Semper  enim  contra  eum,  qui  repugnare  vellet, 
illud  urgeremus,  firmitatem  infallibilitatis  omnium  prxftan- 
tilfimum  elTe , quod  in  his  legibus  dari  polfit . Firmitas  ergo 
hujufcemodi  infallibilitatis  & ab  eo  principio  repeti  debet , 
pro  quo  Chriftus  fingulariter  rogavit, ne  deficeret  fides  illius, 
cique  prxeepit , ut  ceteros  omnes , ne  iis  quidem  exceptis  , 
quibas  datum  erat , ut  aliquo  modo  Ecclefix  fundamentum 
elTent,  in  fide  confirmaret,  & nullo  modo  eadem  firmitas  re- 
peti potefi  a confenfione  eorum,  qui  confirmandi  funt . Illud 
vero  negant , hoc  autem  illi  volunt , qui  firmitatem  infallibi* 
litatis  in  fidei  decretis  a Summo  Pontifice  editis  ex  fe  nomj 

inefie 

' (i)  lib.iS.cap.i.  $.7*  - » • 
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InefTe  COnttnduni,fed  ab  Ecclefix  confcnHone  eam  repetunt. 
Negant  ergo , quod  cx  Luca:  verbis  omnino  confcquitur , vo- 
lunt autem , quod  cum  iifdcm  nullo  modo  conciliari  poteft  . 
Deinde  ab  eo  fane  omnes  firmitatem  infallibilitatis  in  rebus 
fidei  petere  debent , qui  fingularitcr  in  fide  confirmatus  fuit, 
atque  ita  quidem  confirmatus,  ut  ipfe  unus  alios  omnes , ne- 
mine quovis  modo  excepto  , in  fide  confirmaret;  hic  profc«fto 
unus  fdufque  Petrus  fuit : ergo  Summus  Pontifex , in  quem 
verba  ChrilU  eodem  modo,  ac  in  Petrum,  cadunt  (i),  illi.» 
unus  folufque  fit  oportet , a quo , fi  de  rebus  fidei  agamus 
firmitas  infallibilitatis  peti  debet . Ob  oppofitam  vero  ratio- 
nem ea  firmitas  fupra  ipfum  Summum  Pontificem  nullo  modo 
ab  Ecclefix  confenfione  peti  debet , quia  tunc  Fideles  illum^ 
confirmarent,  a quo  confirmandi  funt:  adeoque  & ipfi  , ejuf- 
dem  rei  habita  ratione, fimul  confirmarent, & confirmarentur: 
quod , nemine  non  vidente , omnino  repugnat . 

Tandem  quod  fibi  a Chrifio  promifium  habuit  Matthxi 
i5.  cap.  , & confirmatum  cap.  22.  , S.  Petrus  a/Tequu- 
tus  fuit , dum  Chriftus  , ficuti  habetur  Joannis  cap.  2 1.  tum., 
omnes  oves  , tum  omnes  agnos  ei  pafcendos  commifit(2) . 
Quapropter  Petrus  oves , atque  agnos  tunc  pafcendos  recepit, 
ficuti  ille  , fupra  quem  Ecclefia  fingularitcr  atdificanda  erat , 
fingulariterque  etiam  omnes  fratres  in  fide  confirmandi , quia 
fingularitcr  pro  fide  ejus , ne  unquam  deficeret , Chriftus  ro- 
gaverat , iliique  praeceperat , ut  fratres  confirmaret  . Pafcen- 
das  ergo  oves  , & agnos  Petrus  ita  recepit  , ut  omnium  con- 
gregatio ovium , & agnorum  fupra  ipfum  , ficuti  fupra  fuuin 
fundamentum  niteretur  , ut  ipfe  efiet  Divina  virtute  in  fido 
confirmatus , Divinoque  praecepto  totam  congregationem- 
ovium,  & agnorum  in  fide  confirmare  deberet.  Unum  igitur 
ex  hifcc  duobus  dicamus  oportet  : vel  Chriftum  talem  Eccle- 
iix  fu3E  paftorem  prifccHTc , fupra  quem  ipfa  Ecclcfia , uti  fu- 
pra certum  , firmum  , & infallibile  fundamentum  , niti  noiu 
pollet;  vel  hujufmodi  paftorem  praefecilfe  , ficuti  revera  prae- 
fecit, 

(1)  Lib.ip.  cap.i.  $.7.  (2)  LIb.  i3.  cap.  1,  8.  & feq. 
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fecit , fupra  quem  fccleda  , qux  cft  iofallibilis  , abfque  ullo 
errandi  periculo  niteretur  , atque  ita  conditioni  ipfius  ^ccle- 
fix  omnino  proportionatum  foret : illud  a nemine  dici  potcl^ 
hoc  autem  nullus  non  affirmare , conftantiffimeque  tenere  de- 
bet : cum  igitur  Pallorem  univcrfae  Ecclcfiae  Chriftus  praefe- 
cit , fupra  quem  ipfa  in  tota  fidei  fuae  ratione  abfque  uUo  pe- 
riculo erroris  niteretur  : infallibilis  ergo  bujufmodi  pallor  Iit 
oportet , dum  pro  univerfa  Ecclelia  decreta  fidei  edit . Rurfus . 
Petrus  oratione  Chrilli  aut  afTequutns  fuit , ut  in  fide  defice- 
re non  polTct , aut  non  fuit  alTcquutus  ; vel  Chriftus  illi  prx- 
ccpit,  ut  fratres,  nemine  excepto,  in  fide  confirmaret,  vel 
non  prxeepit ; Chriftus  fanc , ficut  ait  Apollolus  HebraeruttLj 
cap.  5.  V.  7.  exauditus  eft  pro  reverentia  fua : Petrus  igitur  ob 
orationem  Chrilli  acquifivit  , ut  in  fide  deficere  non  polfet . 
Qui  autem  contenderet , Petro  Chrillum  non  prxeepifle  , ut 
fratres  in  fide  confirmaret  5 is  fane  omnia  Evangelica  prxee- 
pta  eodem  modo  negare  polfet . Talem  ergo  Chriftus  ovibus, 
atque  agnis  pafcendis  pallorem  prxfecit,  qui  ipfe  in  fe  habe- 
ret, dum  hoc  fuo  munere  fungeretur,  unde  falli  non  polfet: 
^alis  itaque  univerf®  Ecclcfix  Supremus  Pallor  divinitus  con- 
llitutus  fuit,  qui  uti  Pallor  fpedatus , ab  omni  errandi  pericu- 
lo procul  abelfet,dum  fidei  decreta  ederet : ejus  igitur  fidei  de- 
creta femel  ac  edita  fuerint,  infallibilia  funt,  & repugnat,  illius 
fupremi  curae  fuper  univerfamEcclefiam  habita  ratione,  ut  ex 
confenfionc  Ecclefix,  quam  in  fc  non  habebant , infallibilita- 
tem  recipiant . Prxdidis  ergo  tribus  prxeipuis  SacrxScripturx 
locis,  & quidem  fecundum  communem  Traditionem  Sanfto- 
rum  Patrum  acceptis , quibus  conllat  de  Primatu  audloritatis, 
& jurifdidionis , quem  Summus  Pontifex  fuper  univerfam  Ec- 
defiam  habet , omnino  adverfatur , quod  Adverfarii  nollri  in 
hac  re,  de  qua  nunc  agimiis,  tenent , atque  tuentur,  ac  pro» 
pterea  id  ipfum  cum  Primatu  audoritatis  , & ;urifdi<5lionis, 
quem  ipfi  quoque  profitentur  , nullo  modo  conciliari  potell, 
immo  illi  omnino  opponitur . 

£t  re  quidem  vera  Primatus  aucftoritatis  , atque  jurifdi- 
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ftionis  vel  ea  quoque  compledicur , qux  a Fidelibus  credenda 
fune , vel  non  complebitur  : (i  non  complebi  dicatur  ; tunc 
ab  eo  excluditur  iUud  , quod  potifUmum  eft  in  ChrilUana  re- 
ligione , & in  quo  praecipue , ficuti  experientia  omnium  tem< 
porum  docet , regi , & gubernari  Fideles  quam  maxime  indi- 
gent . Nifi  ergo  velimus , efle  Primatum  fere  inanem , atquo 
vacuum ; dicendum  eft  ad  illa  quoque  ,&  quidem  potiilimum, 
extendi , quae  fidei  funt . EO:  vero  Ecclefia  in  fua  fide  infallibi^ 
lis ; ergo  etiam  qui  Primatum  auboritatis  ,&  jurifdibionis  fu- 
per  eam  gerit  > infallibilis  fit  oportet  . Verum  hac  de  re  fatis 
'mulu. 

IN- 

FiNis  Tomi  tertii. 
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fallitur . 3 5d. 

Bafilides  Epife.  Afluticen.  ad  Ste- 
phanum  Rom.  Pont,  appellat, 
ut  in  Epifeopatum  reflituatur  . 

. 116.  Fraude  id jmpettat. 

V u u . Baii' 
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Baniius  Aug.  Hadriani  II.  Kom. 
Pont  i f.  juliu  Concilium  Con> 
ftantinopolir.  IV.  convocavit . 
tique  prstfijit . 57. 
Bamgius  SamucI, atque  Jacobus 
contendentes,  fpe^re  ad  Prin- 
cipes convocationem  Concilio- 
rum,  refelluntur.  11,  17. Ho- 
. fius  Nic*n*  Synodo  przliiit  . 
74.  S.  Cyrillus  Ephelinz  . ^ 
Legati  Sandt  Leonis  Chalcedo- 
nenli . 91.  lacobus  Bafnagius , 
Vigilium  non  fuille  vocatum  ad 
Concilium  , uti  fupremum  Ec- 
cleliz  caput , fcribens  fallitur . 
100.  Pugnanfque  , Imperato- 
rem , ut  fupremum  caput,  prz- 
. fuiiVe  Synodo  VI.  Qecumenicz. 
io6.  Tarafium  PatriarchamSy- 
nodo  Vil.  110.  altos,  przter 
• Legatos  Summi  Pontiricis  Sy- 
nodo VIII.  1 i 6.  Conftantinum 
Imp.  contirmafle  Synodum  Ni- 
catnam  ; is9-  Sardicenfium  Ca- 
nonum tradita  a Bafnagio  in- 
terpretatio refellitur . 166.  Sa- 
muel  Bafnagius  ad  S.  Leonem  , 
non  ut  ad  Epifcopum  , appella- 
tum fuifle  a Flaviano  pugnans 
fallitur . toa-  Ac  Leonem  eum- 
dem  de  Theodorito  Cyrenfi ju- 
dicium non  tulille  . ji  l. 
S.Bernardus  docet , aliquando  ex- 
pedire ut  Sedes  Apoftolica  jure 
appellationum  non  utatur , ea- 
rumqne  abufum  damnat . ^76. 
fi<f.  Illius  de  przrogativa  Sedis 
Romanz  locus  explicatur.4yy. 
Bertius  laudatur . 400. 

Billuartius  laudatur . 400. 
Bohemerus  originem  Appellatio- 
num ad  Sedem  Apoftolicam  a 
colledione  Decretalium  du- 
cens fallitur . ;59. 

Bofldetms Nicxnam^y nodum  ab 


Apoftolica  Sede  confirmatam.* 
non  fuifle  falfo  putat . 1 58.  Ne- 
ue  Ephefinam  . 164.  Chalce- 
onenfem  vero  a S.  Leone  qua- 
dam aflenfione  confirmatam.* 
fuille . id9.  llurfum  fallitur  pu- 
gnans , Conftantinopolitanam 
111.  non  fuiflTe  confirmaram  a.* 
Sum.  Pontifice , 177./??.  Neque 
Nicznamll.  iSa.  Non  indiguif- 
fe  Conftantinopolit.  IV.  confir- 
matione Sedis  Apoftolicz.  i8y. 
Ratio  confirmationis  aBoflue- 
tio  tributa  Summo  Pontifici  re- 
jicitur. i87.yc47.  BolTuetius  ne- 
gans infallibiliutem  Romani 
Pontificis  refellitur  . 401 . 407. 
fcq  Eamque  contendens promif; 
fam  Eccleftz  tantum  . 409. /ef. 
Pervertit  fenfum  verborum.* 
Chrifti  ad  Petrum  : Kpgavi  pro 
te . Confirma  frarei  taos  . 41  s, 
feq.  Sibi  manifefte  contradicic 
m eildem  explicandis  . 418.  ftq. 
De  tradita  ab  eo  difiin&ione  in- 
ter Sedem  Apoftolicam  , & Ro- 
manum Pontificem . 4{t.  Sed 
ipfe  nolens  eam  diftinAionem.* 
abftulit . 417.  Minus  re&e  fen- 
tire  videtur  de  fide  Rom.  Eccle- 
ftz . ^6,feq.  Infallibiliiatem.» 
tribuens  Rom.  Eccleftz  , noru 
autem  Rom.  Pontifici, reprehen- 
ditur. Confenhim.* 

Eccleftz  requirens  ad  infallibi- 
litatem  Pontificiorum  de  fide 
judiciorum  refiellitur.^y./eff. 
507- 

C 

C® eftinus  Papa  Synodi  Ephe- 
ftna  convocationem  com- 
probavit, fuofquc  ad  eam  Le- 
gatos mifit  . alL  frq.  In  his 
S.  Cyrillus  Alexandrinus  . 
feq.  Quas  ob  cauflas  poft  Cy- 
t illuni 
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. rillum  tres  Legatos  mi/it . 
Hjufdem  Synodi  afta  confirina> 
vit  . lAt.  Apiarium  commu- 
nioni rcdituit . Africani 

Patres  ad  Czledinum  ca  de  re- 

■ ftitutione  fcribunt . ;i5. 

Czleilius  EcclefiaiUca  commu- 
munione  privatus  appellat  ad 
Zofimum  P.  M.  Dupinii 

objeda  folvuntur . ^15. 

Canonizatio  Sandorum  ad  fidei 
derinitionem  referenda  efi.  tgi. 

Canus  Melchior  inulcis  in  locis 
laudatur,  acprxfertim. 

45  (S.  458. 

Cardinales  S.  R.  £.  Horum  con- 
fultatio  in  debniendis  fidei  re- 
bus necelfaria  non  elf  Pontifici 
Maximo. 4d4./f4?.  Congruens 

. tamen . ^69. 

Carlomannus  decreta  Concili  Li- 
pcinenfis  non  confirmavit.  ij6. 

H- 

Carthaginenfis  VI.  Concilii  Pa- 
tres juri  Appellationum  ad  Se- 
dem Apoftolicam  fefe  non  op- 
ponunt. ^fj.feqq. 

Cathedra . Romanus  Pontifex  lo- 
quitur ex  Cathedra  , cum  judi- 
cia ad  fidem  pertinentia  pro- 
mit . jij.feq.  Cathedr»ilo- 
mana  aOHngiKnda  non  eft  a_> 
Romano  Pontifice  , cum  de  ju- 
diciis fidei  agitur  . 4;a.  4SI. 
Ut  Patres  intellexerunt . 4^4. 
£t  recentiores  quoque  au&o- 
res . 4^7.  Idipfum  conftat  ex 
iis  Patribus , quos  BolTuetius 
laudat . 4^8.  fcqq. 

Celidonius  appellat  a judicio  San- 
Si  Hilarii  ad  S.  Leonem  P.  M. 

Chalcedonenfis  Synodus  lEcume- 
nica  IV.,  fuadente  S.  Leone  Pa- 
pa , a Marciano , & Valcntmia- 


no  Imperat,  convocata,  tq.fcq. 
Cui  per  Legatos  S.  Leo  przhiir. 
88.  feq,  Advecfariorum  argu- 
menta  foluta  . gi.fegg  Eadem 
Synodus  confirmata  a S.  Leo- 
ne . i6j.  feq. 

Clerus  ^ Quomodo  ad  Clerum 
fpeSat  confirmatio  decreto- 
rum Conciliorum  . iso. 
Childeberto  Regi  jus  non  tribu- 
tum convocandi  Concilia . 15. 
ClotariusRex  fuam  deliberatio- 
nem una  cum  Epifeopis  in  Coit- 
cilio  Parifienfi  V.  edidit . tto. 
Concilia  (Ecumenica  .Jus  ca  con- 
vocandi ed  penes  Romanum 
Pontificem . %./iqq.  Quod  fane 
jus  difiiugui  debet  a fsi&o.ibid. 
^6.  ftqq.  Non  fuo  Principes  ju- 
re  illa  indixerunt . ^.feg.  Quas 
ob  cauflas  convocentur . 5^  De 
convocatione  oSo  primorum 
Conciliorum  . ij.fegq,  Vidcj 
, Coi^tMinopoiitanum , 
Bona  cx  Conciliis  convo- 
catis , alfentientibus  Romanis 
Pontificibus , contra  vero  ma- 
la . $ I . feq.  Vide  Confirmandi  , 
& Trnfidendi  jus . 

Confirmandi  Jus.  Confirmationis 
genus  quadruplex  . 1 Qux 
, vera  fit  confirmatio . \^■^.frq. 
Jus  proprie  diSx  confirmatio- 
nis decretorum  Conciliorum 
(Ecumenicoruin  Imperatores 
non  habent . ws^.fegg.  Utile_> 
Ecclefiz  eA  , ut  ea  quantum  ad 
exequutionem  confirment.iad. 
feq.  Et  politico  regimini  falu- 
tare  . laS.  Qium  confirmatio- 
nem ab  Imperatoribus  Patres 
Concilii  Nicxui , ConAantino- 
politani , &c.  petierunt . 140, 
/e^f.  Confirmatio  latifSmo  mo< 
t.  do  iumpta , Ave  afienfio , fpe- 
V u u a ^re 
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. ftare  ai  Epifcopos  , Clerum , 
& plebem  potell , 
Confirmandorum  decretorum  a 
. Patribus  iii  Conciliis  (Scume- 
nicis  editorum  jus  ell  penes 
Summum  Pontiikem.i5x./fff. 
; Idque  ex  Concilio  Nic*no  im- 
. primis  perfpedum  eft. 

Ex  Chalcedonenfi . i^  Con- 
ilantinopolicana  III.  174.  Ni- 
c«na  11.  i8i.  Conftantincqioli* 
tana  IV.  i ^ Ratio  confirma- 
tionis tributa  a Natali  Alexan- 
dro,& a BolTuetio  Summo  Pon- 
tifici rejicitur  . iSj.feq. 
Conllantinopolitan.  Concilium  L 
3 Damafo  Papa  convocatum 
non  fuit,  Nihil  indo 

detradum  de  audoritate  Pon- 
tificis Maximi  in  convocandis 
Conciliis  (lEcumcnicis  . ^ II- 
. lud  Concilium  initio  (Ecnmeni- 
cum  non  fuit . ibid.  Ex  canone 
II.  nihil  contra  jus  Appellatio- 
num ad  Sedem  Apoftoli. 
ConllantinopoL  Concil.  II.  initio 
(EEcumenicum  non  fuit.  34.  De- 
^ inde  approbatum  a Vigilio  Pa- 
pa  . Jl;  Atque  a Pelagio  , t?, 
PrafuiHet  ei  Concilio  Vigilius , 
li  adefle  voluidet . pp.  Jacobi 
Bafnagii  objeda  folvuntur  . 
100. feq. 

CondaminopoUt.  Concilium  III. 
(Ecumenicum  VI.  convocatum 
a Conftantino  Pogooato  Imp. 
confenticnre  Pontifice  Max.jg. 
Cui  is  , fcilicet  Agatho  , per 
fuos  Legatos  pr*fuit . 10^.  feq . 
Non  autem  Imperator.  106. 
feq.  Illius  ada  Leo  II.P.M.  com 
firmavit.  175. 

Conftantinopolit.  Concilium  IV., 
. (Ecumenicum  VIII. , juffu  Ha- 
driani II.  Rom.  Pontificis , a-> 


Bafilio  Aug.  convocatum..'  ; 
Cui  ille  per  fuos  Legatos  pro- 
fuit. lit.feqq,  Ejufque  ada_> 
confirmavit.  i8j. 
Conflantinopolitana  Synodus  (ub 
Menna  confirmata  ab  Impera- 
tore non  fiiit . I 

Conftantinus  Imp.  luo  jure  Nic*- 
nam  Synod.  non  convocavit. 
i-j.feqq.  Aliquanto  plus,  quam 
laico  Principi  conveniret , libi 
in  negotiis  Eccleliafticis  vindi- 
cavit . l8.  Cur  Conftantino  es 
. convocatio  tribuatur  i i 
Is  Imperator  laudat*  Synodo 
przfuit  przrogativa  dignitatis, 
non  autem  poteliatis  . 6i_. 

Non  confirmavit  Nic«n*  Sy- 
. nodi  decreta . isp. 
Conftantinus  Pogonatus  Imper, 
convocavit  Concilium  (Scu- 
menicum  VI.  , confentiento 
Pontifice  Max.  iq.  Sefe  non  ha< 
buit  inftar  fupremi  moderato- 
ris , ut  vult  Jacobus  Bafnagius. 
41.  Eidem  Concilio  pr*fuit 
przrogativa  dignitatis  , non_> 
autem  poteftatis . %6, 106. fig. 
Conftantinus  , & Irenes  Conci- 
lium Nicznum  U. , conCentien- 
te  Romano  Pontifice,  convoca- 
runt . Eique  przfuerunt , 
non  ut  fuffragium  Errent . S7- 
Confulratio  przhabita  a Pontifice 
Maximo  in  rebus  fidet  non  eft 
- necelTe,  ut  fit  confenfionis , ad- 
hzfionis  , & approbationis  . 
46^.  470.  Neque  ulla  cum  Ec- 
clefia  Romana,  vel  cum  S.R.E. 
Cardinalibus  neceflfaria  eft , uc 
ut  voluit  Serryus  . 4^4./??. 
Confultores  . Pontifici  Maximo 
definienti  in  rebus  fidei  aoiL* 
autem  Confultoribus  tribuen- 
da eft  infallibilitas . 4do.  Quos 
vult 
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vult  Pontifex  confulit . 462. 
Convocatio  Concilioumi  perti- 
net ad  Romanum  Ponciticem  , 
Vide  Contilia , 

S.  Cornelius  Rom.  Pont,  fuis  ad 
S.  Cyprianum  epiftolis  conque* 
ritur.fe  ab  eo  non  fuifle  faftum 
de  cauda  Fortunati  certiorem 
&c.  111.  Ex  iis  colligitur  ad 
eum  fpe^alTe  ejufdem  cauflse 
cognitionem . ibid. 

$.  Cyprianus  . Hujus  ex  epiRolis 
ad  Cornelium , & Stephanum 
Romanos  Pontifices  colligitur, 
judicia  Eccledallica  provincix 
, cujufque  non  fuilTe  fupremx 
• au^oritacis,  cum  in  caufla  For- 
. tunati . 111. Tum  Bafilidis. 

Ufurpatorias  appella- 
tiones damnat . ^77. 

S.  Cyriilus  Alexandrinus  Cxleili- 
ni  Papx  Legatus  in  Synodo 
Ephelina  . 8 1 ■ fej.  Contra  pu- 
gnant Bafnagii , quorum  argu- 
menta  folvuntur  , S^./e^.  Ac- 
cufatus  apudTheodofium  Imp. 
87.  Poft  adventum  aliorum  Le- 
gatorum non  defiit  prxefle  Sy- 
nodo . ihid.  I 

D 

DAmafus  Papa  Conftantino- 
polit.  Concilium  non  con- 
vocavit . ^‘2.  feq.  Nihil  inde  il- 
lius de  aufioritate  Conciliorum 
(Ecumenicorum  convocando- 
rum detraSum . ^ 

Decreta  Conciliorum  . Vide  Con- 
firmandi jus , 

Decretales  . A tempore  colle&lo- 
nis  illarum  non  eft  repetendum 
initium  Appellationum  ad  Se- 
dem Apoliolicam  . tsd. 
Dextera  prx  Ixva  dignior  . jj. 
Dionyfius  Exi'uus  quare  cano- 
nes Sardicenfes  Latine  edidit , 


Difciplinx  canones  obligandi  vim 
a Principum  contirmatione_> 
non  fumunt , 1 2^ 

Dogmatica  fada  ad  fidei  defini- 
tiones pertinent . iqi.figg. 

Dubois  Nicolaus  publica  inllru- 
menta  &c.  ad  confenAim  Ec- 
clefix  dignofcendum  , requi- 
rens , a BofTuetio  contemnitur. 
474- 

Dupinius  pugnans , S.  Athanafium 
fuifle  abfolutum , fuxque  fedi 
reftitutum , Concilii  audorka- 
te,non  autem  Julii  Rom. Pont., 
refellitur . >18./??.  Ejufdem  de 
appellatione  S.Joannis  Chry- 
foftomi  opinio . a8t.  Ac  S.  Fla« 
viani . joi.  Et  Cxleftii . ? 1 s. 
De  canone  lI.ConciliiCoiiRaa- 
tinopolitani  L tdo. 

E 

ECclefix  confenfus  ad  infallibi- 
litatem  Pontificiorum  de  fi- 
de judiciorum  a Petro  de  Mar- 
ea , & a BofTuetio  requilitus . 
41%.ftqq,  Quem  ille  confenTum 
in  (ubreriptione  Epifeopotum 
vel  in  (Ecumenica  Synodo  col- 
locat . 47j,  Is  vero  ait , tunc 
conRare  Ecclefix  confenfum  , 
quum  nemo  contra  decreta.» 
Pontificia  reclamat , fed  iis  vi 
traditionis  afTentitur . ihid.fiq. 
Irridetque  Nicolaum  Dubois 
aliofque  publica  ad  eamdem 
infallibilitatem  inflrumenta  re- 
quirentes . 474.  Petri  de  Marea 
opinio  refellitur  . 4T)-pqq.  Ec 
BolTuetii . qSi.fiqq.  Difficulta- 
tes in  perveftigando  confenfu  , 
487.  Ratio  , quam  fequutus 
fiiit  Sandus  Irenxus  in  iis , qu» 
ad  infallibilitatem  pertinent  , 
470.  Rejicitur  confenfus  an- 
tecedens vel  concomitans  , 
vel 
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vel  rubfequens , qiietn  Natalis 
Alexander  pofuit.496.j^f.  Con- 
fenAis  requifitus  adverfatur  ju- 
ri  politici  regiminis  . so},  feq. 
Et  huic  certo  doftrinz  capiti : 
Fideles  omnes  unitate  /idci  cum 
Romano  Pontifice  , & Romana 
EccleHa  conjundos  effe  opor* 
tere  . \o6.feg.  Et  audoritati , 
& jurifdidioni , quam  Summus 
Pontifex  habet  fuper  univer- 
fam  Ecclcfiam  . 5 1 l.  Et  fupre* 
mz  ejus  legislativz  poteftaci . 
511.  Et  regimini  perfedeMo- 
narchico  . ^14.  Et  Primatui 
audoritatis  , &jurifdidionis , 

Ecclefiz  infallibilitas  non  opponi* 
tur  infallibilitati  Petri  . 419. 
Summique  Pontificis  . 4to.  Vi- 
de Tontifex  , Tetrus , 

Bpmiru  Ecclefu . 

Ephefinum  Concilium  (ScumenU 
cum  III.  convocatum  a Theo* 
dofio  Imp. , annuente  atque.» 
pofeente  Czleftino  Rom.  Pon- 
tifice . y.  feq.  Eique  idem_» 
CzIeAinus  per  fuos  Legatos 
przluit . ii.fiqq.  Contraria-» 
BafnagiorUin  argumenra  folu* 
ta.  iy  feq.  A Czkftino  Summo 
Pomihee  confirmatum  . lAl. 
Rejicitur  Bofluetii  hac  de  con- 
firmatione opinio . i<)4. 

Ephefinum  latrocinium  Synodus 
Ephefina  II.  appellata  . 
Damnatum  a S.  Leone  . »98. 

Epifeopi  jus  in  aliorum  dioccefi- 
bus  non  habenr , ex  canone  II. 
Concilii  Conftantinopolitani  L 
t6r. 

Eufebiani  calumniisS.Athanafium 
ab  Epifeopatu  deponunt . 119. 
Romam  a Julio  P,  M.  vocati, 
aal»  Atque  damnati . ii6.fiq. 


Conventiculum  celebrant,  il- 
lumque  Sardicenfe  Concilium 
vocant.i  j j .Scribunt  ad  Julium 
Romanum  Pontificem  . 

Varii  eorum  conatus  contra-» 
Athanafium  . 137»  Canones 
Concilii  Sardicenfis  contra  eot 
dem.  z^i.feqq. 

EuAathius  Sebaltenus  . Hujus  ad 
Sedem  ApoAolicam  appellatio. 

ij6. 

EuAathius  non  Aiit  Synodi  Nic» 
nzprzfes  . 76. /ey.  Etli  in  dex- 
tera parte  primum  locum  obti- 
neret . 22; 

Eutyches  ad  S.  Leonem  appellat . 
a8d.  Eorum  , qui  appcllalTe  ne- 
gant , argumenta  folvuntur . 
syo. 

F 

FEbronius  JuAinus  . Hujus  opi- 
nio de  jure  Imperatorum  con- 
vocandi Concilia  (Ecumenica-t 
refellitur . 6.  feq.  \q-feq.  14.  De 
appellatione  S.  Joannis  Chryfo- 
Aomi  ad  Sedem  ApoAolicam  . 
iSj./iq.  De  exordio  Appella- 
tionum repetendo  a colledione 
Decretalium . ^<j6.  Argumen- 
ta contrajus  Appellationum  cx 
Primatu  derivatum . qqi.  Falfo 
nititur  legi  JuAiniani . j8o.  Fe- 
bronii  inullibilirati  Sum.  Ponti- 
ficis contraria  opinio.  41»;  .419. 
Fclicifiimus , & Vincendus  Dia- 
coni ad  judicium  S.Gregotii  Ma- 
gni appellant  ■ ;49. 

Fideles  conjungi  debent  imitato 
fidei  cum  Rom.  Ecclefia , Ro- 
manoque  Pontifice  . so<?. 

Fides  Ecclefiz  Catholicz  etiam  iis 
verbis  : 7{on  deficiet  fidet  tux-t , 
quz  ad  Petri  fidem  pertinent, 
Agnificatur  , 4»i.  Ad  fidei  de- 
finitiones referri  debet  dodrina 
mo- 


Digitized  by  Googie 


INDEX  RERUM  MEMORABILIUM.  f27 


morum . ^ 90.  Non  autem  judi> 
cia  , quK  reffriciunt  privatas 
perfonas , & fa&a  particularia. 
J91.  Sed  faSa  dogmatica,  igs. 
(^orum  multa  numerantur  . 
ibii.  fe<(.  Vide  Hjw.  Tontifex  , 
R}m..  Eiclefia . 

S.  Flavianus  Eutychetem  damnar, 
atque  ad  S.  Leonem  de  eodem 
feribit.  i8d.  fiq.  Ad  eumdem 
S.  Leonem  appellat  a fententia 
depofitionis  a Oiofeoro  contra 
fe  lata . aod.  De  Flaviani  caufa 
epiftola  S.  Leonis . 199.  S-  Fla- 
vianus non  appellavit  ad  Syno- 
dum (Scumenicam . toi.  Ne- 
que illius  caufa  devoluta  fiiit 
ad  omnes  Epilcopos  Occiden- 
tis . jo;. 

Florentius  Epife.  Epidauren.  ap- 
pellat ad  Sedem  Apoftolicam . 

Fortunatus  Epifeopus  Cartbagi- 
nen.  ad  S.  Cornelium  Roman. 
Pontif.  appellat . n j. 

Francofbrdienfe  Concilium  non_> 
opponitur  juri  appellationis  ad 
Sedem  Apoftolicam . 374. 

O 

GAllicanarum  Eccleliarum  ap- 
pellationes ad  Sedem  Apo- 
ftolicam in  caufa  Celidonii  . 
H5.ye(j.  In  caufa Projefti . 347- 
fil- 

Gallicani  Patres  fuc  fidei  fenfum 
in  epiftola  S.  Leonis  fe  agnovif- 
(e  teftantur . 484. 

Galliarum  Concilia  etfi  convo- 
cata fuerint  a Regibus , inde  ta- 
men non  fequitur , penes  Re- 
ges jus  ftiifle  illorum  convocan- 
dorum . Ab  his  non  fue- 
runt confirmata . 13S. 
Gratiani  ex  Relcripto  jus  conftat 
Appellationum  ad  Sedem  Apo- 
ftolicam. 378. 


Gratianus  quare  in  Conciliis  (Scu- 
menicis  Sardicenfe  non  recen- 
feat . »73. 

S. Gregorius  Magnus.  Illius  epi- 
ftola ad  Brunichildem  non  pro- 
bae , Reges  habuiffe  jus  convo- 
candi Concilia  . 15.  Nemo  pe- 
titior  Gregorio  jutium  Sedis 
Apoftol.  quoad  appellationes . 
348.  Recipit  ille  appellationes 
Feliciflimi , & Vincentii  Diaco- 
norum . 349.  Hadriani  Epife. 
3SO.  Florentii  Epife.  3^».  Ja- 
nuarii Malacitani , & aliorum . 

35J- 

.Gregorius  II.  Pont.  Max.non  af- 
fentitur  Leoni  Ifauro  petenti , 
ut  Concilium  (Ecumenicum  ce- 
lebretur. 49. /ey. 

H 

HAdrianus  L P.  Max.  przfuic 
Concilio  Niczno  II.  per 
fuos  Legatos  . »09.  lUudque 
confirmavit.  iRu. 

Hadrianus  II.  P.  M.  per  fuos  lega- 
tos przfuit  Synodo  (Ecumeni- 
c*  VIII.  iii./ff.  Illiufque  afta 
confirmavit . 183. 

Hadrianus  Epife.  Thebarum  ap- 
pellavit ad  S.Gregorium  Ma- 
gnum . 3SO. 

S.  Hilarius  Arelatenfis  Epifeopus 
damnat  Celidonium  . 315-  f“J- 
Acquievit  decreto  S.Leonis  P.M. 
343./?4.  Damnat  Projeftum_* , 

Hincmari  Remenfis  locus  ad  ap- 
pellationes pertinens  explica- 
tur . iSi.fiq.  cr  374» 

Hifpaniz  Ecclefiarum  appellatio-'' 
nes  ad  Sedem  Apoftolicam. 3 43. 

..  . „ 

Hifpaniarum  Concilia  quod  a Re- 
gibus convocara  fint , jus  illo- 
rum convocandorum  penes  Re-~ 
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g«s  non  oftcndit.i  i.fegq  Ab  his 
non fuerunc  contirmsia  . 
HoHus  una  cum  Vicone  , &Vin< 
centio , locum  obtinens  S.  SyU 
veftri  Papx  , prxFuit  Synodo 
Nicxnx.  70.  feqq.  Non  modo 
ratione  honoris , fed  etiam  po- 
teftatis  . 2^  Contraria  Sarnue. 
lis  , & Jacwi  Bafnagiorum  ar- 
gumenta Tolluntur.  fiqq. 

1 

JAnuarius  Epifcop.  Malacitanus 
appellat  ad  Sedem  Apoftoli- 
cam . ISI- 

Imperatores  nonfuo  jure  Conci- 
lia indixerunt.  jhq.  ]u$  ea_> 
indicendi  in  politica  illorum-* 
poteftate  non  continetur  . ^ 
Neque  acceptum  ii  habuerunt 
a Deo  . thid.  Ex  ratione  domi- 
nii jus  illud  penes  ipfos  non  efle 
oftcnditur . Ex  convoca- 
tione apprimorum  Concilio- 
rum (Ecumenicorum  rpedaro 
ad  eofdem  eamconvocatioaein 
colligi  non  potell.  1 7.  fegq.  Ad 
fadum  pertinent , qux  illi  gef- 
ferunt.  Vide  Concilia. 

Trafidendi  jus  . Confirmandi  jus 
Quam  ob  caufam  Imperatores 
fint  appellati  Sacerdotes.d4./e7. 
lafallibilitas  Romani  Pontiricis  . 
Vide  Kgmanus  Torttifex , Tetrus, 
Kgmana  Ecclefia . 

Innocentius L Rom.  Pon.  Ad  eum 
appellationes  S.  Joan.  Chryfo- 
(lomi , &Theophili  Alexandri, 
ni . 178.  feqq.  Bubalii , & Tau- 
riani , i86. 

S.  Joannes  Chryroftomns.  Illius 
. ad  Innocentium  I.  Pont.  Max. 
appellatio  . >77.  Objediones 
Petri  de  Marea , Dupinii , alio- 
rnmque  folutx . i&i./eqq. 
Joannes  Defenfor  legatus  midiis 


in  Hifpaniam  a S.Gregorio  Ma< 
gno. 

S.  Irenxus . Ratio , quam  ille  fe- 
quutus  ell  in  iis , qux  ad  Fidei 
infallibilitatem  pertinent . 493. 

Judex  majore  audoritate  notu* 
prxilans  pervertit  jura  rationis, 
fi  appellationem  fufeipiat.  101. 

Judicia  Ecclefiafiica  uniufcujur- 
que  Provincix  non  fuerunc  Su- 
premx  audoritaris . iio.feqq. 

Julius  Romanus  Pontifex . Hu;us 
faduin  in  caufa  S.  Athanafii  ar- 
gumentum fupremx  ejurdem.» 
jurifdidionis  fuit. iii . feq. Con- 
fueeudo  feribendi  ad  Rom. Pon. 
quam  Julius  memorat,  non  de- 
bet  reftrri  ad  Alexandrinam-* 
tantum  Ecclefiam . 224.  fet/.  Iu* 
lii  ejufdcm  audoritate,  non  au> 
tem  Concilii,  Arhanafius  fiix  fe- 
di  reftitutus . 2^  feq.  Il- 
lius refpdnfio  ad  epifiolam  Con- 
cilii .Antiocheni . 140.  feq. 

Jus  convocandi  Synodos  (Ecume. 
nicas  difiingui  debet  a fado . i> 
47.  feqq-  Vide  "Prafidendi  jns  , 
Confirmandi  jns . 

Juflinianus  Imp.  Synodum  Con- 
Aantinopol.  II.  indixit , initia 
confentiente,  deinde  repugnan- 
te Vigilio  Papa  , 31. /eq.  "illius 
Novella  1 2^  non  obelt  j uri  Ap- 
pellationum ad  Sedem  Apofto- 
Ucam . i8o.  feq. 

L 

LAici . Ad  eos  quomodo  fpe. 
det  Decretorum  Concilio- 
rum confirmatio  .1^0. 

Lapfi  . Horum  reparandorum  du- 
plex forma; per  difpenlatoriain 
gratiam , & per  jufiitiam . xo8. 
lis  in  extremo  mortis  periculo 
abfolutio  uumquam  denegata 

300. 

Lau- 
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liunojus  folius  Conftantini  Imp. 
audtoritace  Nicznam  Synodum 
fuiile  convocatam  contendens 
fallitur . Ac  non  effc 

Cypriani  epiilolam  ^ ad  Ste* 
phanum  . ii%. 

Legati  Summi  Pontificis  ad  Orien. 
talia  Concilia . Duplex  illorum 
enus : alii  interni , & dome- 
ici , alii  externi . yS.feq.  Du- 
plexque  legationis  modus  ib. 
i6.  Qundo  in  Conciliis  cen- 
feantur  agere  potellate  delega- 
ti.i  iyfeq. 

Leo  Ifaurus  Imp.  petit  a Grego- 
rioll.  Pont.Max.,ut  Concilium 
(Ecumenicum  habeatur . )o. 

S.  Leo  L Papa  cur  petiit  aTheodo< 
lio,  &Puicheria,  ut  Synodus 
in  Italia  haberetur  . 479. 

£odem  S.  Leone  fuadente,  con- 
vocata fuit  Synodus  Chalcedo- 
nenfis . ^ 6sl.  Cui  ille  prafuit. 

. &S.  EJufque  ada  confirmavit . 
idS.  Quz  coniirmatio  non  fuit 
quadam  aflenlio.  i6g.  Ad  eum 
appellatio  Eutychetis . a&d.  ftq. 
Eorum  , qui  ad  Synodos  appel- 
lafle  pugnant , argumenta  ibl- 
▼untur . »90.  De  S.  Leonis  epi- 
flola  ad  Flavianum  . 187.  »94. 
De  Flaviano  ad  eumdem  appel- 
lante contra  Diofeori  fenten- 
tiam  . »9d.  De  Leonis  ad  Ana- 
tolium  epillola , in  qua  Flavia- 
, ni  tota  caufa  continetur . 199. 
Qua  caufa  devoluta  non  fuit  ad 
omnes  Epifeopos  Occidentis . 
?oi.  De  Theodorito  Cyrenfi 
appellante  ad  eumdem  S.  Leo- 
nem . jo6.fiqq.  Deque  Celido- 
nio  , fctjq-  S.  Leoni  magis , 
uam  audori  vita  S.  Hilarii  fi- 
es adhibenda  eft  in  caufa  Ce- 
lidonii  ■ ibi(L  ^ufdem  decreto 
Tom.ia, 


Hilarius , & Gallicani  Epifeopi 
obfcquuti  fuerunt . feq,  , 
De  appellatione  Projedi  ad  San- 
ftum  Leonem  . 347.  Hujus  ad 
Anatoliuin  epillola  locus  de  di- 
ftinguendis  fedibus  a prafiden- 
tibus . 443. 

S.  Leo  II.  P.  M.  confirmavit  ada 
Concilii  (Ecumenici  VI.  175. 
Ht- 

Libri , in  quibus  errores  defende- 
bantur , ab  Ecclefia  damnati « 
39<5/eq. 

Liptinenlis  Concilii  decreta  genui- 
na. i%6. 

Lugdunenfis  Concilii  Canon  II. 
non  opponitur  jui  i appeilatio- 
nuin  ad  Sedem  Apoflolic-m., . 
37*- 

M 

MAmachius  F.  Thomas  Maria 
laudatur. 

De  Marea  Petrus,  illius  argumen- 
ta, quibus  probare  nititur , jus 
convocandorum  Conciliorum 
ad  Reges  fpedaffe  , foluta . 1 j. 
feqq.  Et  confirmandorum  Ca- 
nonum difciplina  . 119.  fqq. 
Ejufdem  opinio  de  origine  ap- 
pellationum ad  Sedem  Apolto- 
licam  refellitur.  to6.feqq.  De 
iis.qua  fecit  Julius  Rom.,Ponr. 
in  caufa  S.  Athanafii . tii  ftqq. 
De  abfoluto  Athanafio  Oiicn- 
taliumEpifcoporum  audorita- 
te  , non  autem  Julii  Rom  Pon- 
tiiicis  . i^i.fcq.  De  regula  O- 
rientalium  difciplina . ^l%■feq. 
De  relliiutis  Athanafio  aliiique 
Epifeopis  fuis  fedibus  a Julio 
Rom.  Pont,  non  direde  , frd 
per  confequentiam  . »4»,  Do 
Canonibus  Concini  Saruitenlis 
ad  appellationes  pettinciitibus. 
»58.  feq.  De  appellationum  ufu 
Xxx  apud 
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apud  Orientales  poft  Concilium 
Trullaiium  tantum  . »75. 

De  appellatione  S.  Joan.  Cliry- 
foftoini.  183.  Eutychetis.  igo. 
Theodoriti  Cyrcnfis . 31L.  De 
ufurpato  a S.  Gregorio  moro 
quoad  appellationes.  3S0.  De> 
queCan  XXVlU.ConciliilV.To- 
letani.  ;ss.  De  jure  appellatio- 
num transiUro  ab  Imperatori- 
bus in  Ponritices  Maximos. 371. 
De  lege  Valentiniani . 380.  Et 
Julliniani . ibid.  De  confenCu  to- 
tius Ecclelue  ad  inBillibilitatem 
adftruendam  Pontificiis  de  Fide 
judiciis  . 50(J. 

Marcianus  Imp.,  fuadente  S.  Leo- 
ne Papa,  Concilium  Chalcedo- 
nenfe  convocavit . ^o.  Cui  pr» 
fuit  ad  tumultus  impediendos. 
‘ Ut  facilius  decreta  exequu- 
tiont  mandarentur . di. 
Marcion  ad  Sedem  ApoftoUcano 
appellavit.  103. /r^.  Ab  aliquo 
Romanorum  Pontificum  poft 
Hyginum  in  communionem  re- 
ceptus . 207.  Per  dirpenfato- 
tiam  gratiam . ao8.  Non  fiie- 
• rat  reje&us  quia  moechus . ibid. 

N 

NAtalis  Alexandri  argumenta 
ad  probandum , fpe£la<te  ad 
Reges  jus  convocandorumCon- 
ciliorum , foluta . i i.fiqq.  Ra- 
■ tio  confirmationis  decretorum 
Conciliorum  ab  eo  tributa..* 
Summo  Pontifici  rejicitur . 187. 
ftqq.  Opinio  de  neceffitate  con- 
‘ feiifus  Ecclefi*  vel  anteceden- 
tis, vel  concomitantis , vel  fub- 
fcquentis  ad  infallibilitateno-» 
' Pontificiorum  Judiciorum  in.* 
conrroverfiis  Fidei  reicUitor  . 


Nicaenum  Concilium L folias  CoiP 
llantini  Imp.  audoritate  con- 
vocatum non  fuit.  iT.feqq.  Cui 
is  Imp.  praefuit  praerogativa  di- 
gnitatis , non  autem  poteftatis. 
35.  di.  Prscfuit  vero  cum  pote- 
ftate  S.  Sylvefter  Papa . qo.ftql 
Per  fuos  Legatos  Hoflum  , Bi- 
tonem , & Vincentium  . ibid. 
llliufque  ada confirmavit. 
feq.  Non  autem  ConAantinus 
Imp.  ISO.  /Ef.  Nic*ni  Canones 
di^  funt  Canones  Sardicenfes. 
273.  Etiam  a & Leone  . 297.^ 
Canon  quintus,  aag.  Huius  iiK 
terpretatio  tradita  a Patribus 
Concilii  Africani . 3 30. 

Nicxnum  II.  Concil. , (Scumenta 
cnm  Vll.,  confentiente  PontiA- 
ce  Romano , convocatum . ^ 
Cui  Hadrianus  L per  fuos  Le- 
gatos prxAiit.  109.  Non  autem 
TaraAus  Patriarcha  ConAanti- 
nop.  1 10.  llliufque  ada  Hadria* 
nus  confirmavit . lii.fiq. 

O 

OEcuinenici  nomen  tributam 
Patriarcha  ConAantinopo- 
litano  Hadrianus  reprehendit . 

Orientalium  EcclefiaAicx  difei- 
plinx  regula  a Petro  de  Marea 
falfo  admiffa . ^3. /eff. 

Orfius  S.  R.  E.  Cardinalis  lauda- 
tur . 133.  i%6.  209.  402. 424. 
431.  in  not.  430.  in  nnt,  438. 
460.  4<S3./?44. 

P 

PAtifienAs  Concilii  V.  non- 
nulla decreta  a Clotario  Re- 
ge mutata . 1 39. 

S.  Petrus  ApoAolus . Infallibtiitas 
judiciorum  in  rebus  Adei  ei  a_* 
ChriAo  promiAa  . 43  t.fig.  Ad 
cum  tantum  referuntur  verba 
Reg<- 


Digitized  by  Googie 


INDEX  REROM  mEMORABILIOM.  yjt 


Kggavi  pro  te  , ut  non  deficiat  fidet 
tua  &c.  ibid.  Uc  ad  fupremuin 
Ecclcfiz  c»uc  . 413.  Et  ad  il- 
lius Succeflores . 4»S-  4*0./??. 
Petrus  Chriilum  negavit  , ut 
homu  privatus , non  autem  ut 
munere  confirmandi  fratres 

- fungens  . 4*4-  Eadem  infallU 
bilitas  oftenditur  ex  verbis  : Pj- 

- /re  oo/er  meitr . 417./?^.  C^*  non 
opponitur  infallibilitati  Eccic- 
liz . 419-  S.  Petrus  unitatis  ca- 
put , radix,  centrum . 506.  /eq. 

Pipiims  Concilii  Sveifionenlis  de- 
creta non  confirmavit . 137. 

Przfidendi  jus  in  Conciliis  (Scu- 
menicis  . ij.  fitjq.  Przfidendi 
ratio  duplex  , oruinis  , 2tpote- 
ilatis . ibid.  Vera  przfidendi  ra- 
tio proprie  convenit  interiori 
potefiati . yi-  Imperatores  or- 
dinis , fen  dignitatis  ratione.» 
Conciliis  przfuerunt . 55-/eyf. 

. Praefcripferunt  id , de  tjuo  agi 
deberet , non  tamen  libi  judicii 
rationem  tribuerunt . $8,  fig, 
Potellatis quandoque  rationem 
habuerunt  ad  fedandos  tumui, 
tus  . da.  Ut  decreta  facilius 
exequutioni  mandarentur . 61, 
Latiori  modo  Conciliis  przic- 
derunt , 6^  i ij.feq. 

Przfidendi  jus  in  Conciliis  (Ecu- 
menicis , quod  fit  verz  poietia- 
tis , eil  penes  Summum  Pontifi- 
cem . bi.feqq.  Ratione  fupre- 
mz  Przfedurz  . ibid.  Supremz 

‘ legislativz  potellatis  . 62.  Mo- 
narchici  regiminis  . ibid.  Jeq. 
lifdem  przfiierunt  cum  pote- 
llate  Summi  Pontifices.7o^^ f . 

Princeps  . Vide  buperatores  . 

Privatus  Lambefitanus  Epifeopus 
primum  appellavit  ad  Epifeo- 
pum  Caithagiaeafem,  deindo 


ad  S.Fabianum  Romanum  Pon- 
tificem . lop./ef.  Et  ad  Clerum 
Romanum  . ibid. 

Projedus  Epife.  ad  Sedem  Apo- 
flolicam  appellat , 347. 

Qi^rnellus  . Hujus  opinio  de  ori- 
gine appellationum  ad  Sedem 
Apoftolicam  refellitur  . 105, 
fiqq.  Contra  Eutyclietis  appel- 
lationem . i^o.fiq.  De  appella- 
tione S.  Flaviani  ad  Synodum 
lEcumcnicam  . 30*.  De  appel- 
latione Theodoriii  Epilcopi  Cy- 
renfis  ad  S.  Leonem  . 307.  Ec 
Celidonii  ad  eumdem.  335  ,feq, 
K 

REvtfio  caulz  dicenda  non  efl^ 
fed  Appellatio , quz  Sardi- 
cenfibus  canonibus  Rom.  Pon- 
tifici vindicatur  . is8. 
Riccaredus  Rex  Hifpaniz  noic» 
confirmavit  ada  Concilii  Tole- 
tani . 1 36, 

Richerii  interpretatio  canonum 
Concilii  Sardicenfis  ad  appella- 
tiones pertinentium  refellitur. 
%6^.feqq.  Ejufdem  de  Sardicenli 
Concino  non  recenfito  a Gra- 
tiano oojedio . xq^.feq.  Con- 
tra appeil  itionem  E uty chetis 
argumenta  . apo-  Ac  S.  Flavia- 
ni . toi.  Et  Theodociti  Cyren- 
fis  Epifeopi  .311. 

Romana  Ecciefia  non  diflinguirur 
in  rebus  fidei  a Romano  Pontifi- 
ce. ^i.feqq.  Idque  ex  Patribus 
conltat . 434.  /cqq.  Ubjeda  iLj 
BolVuetio  Patiuin  teltimonia..» 
folvuntur  . j^fi.fiqq. 

Romana  Ecclelia  intallioilis,  quia 
infallibilis  Romanus  Pontitex , 
4^0. />4. 485.  Alioquinpizltan- 
tioia  eilent  membra  , quam  ca- 
put. Noneft  necellaiiaj 
Pontiiici  Maximo  confuliatio 
Xxx  a cum 
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cutn  eadem  in  dcHniendis  ddei  - 
rebus  . ^64..fegq.  Vide  Confulta- 
tio  . Cum  Ecclefia  Romana  Fi- 
deles omnes  conjugi  debent  uni> 
tate  6dei . 506.  Romana  Eccle- 
(ia  unitatis  centrum  , caput  • 
radix . ibid.  feq. 

Romanus  Clerus.  Appellatio  Mar- 
cionis  ad  illum  . ^o6.  Privati 
Epifcopi  Lambelitani . »09. 

Romanas  Pontifex  folus  habet  jus 
indicendi  concilia  (Scumenica. 

47  In  iis 

ratione  verae  poteftatis  prxfi- 
dendi . 6%.Jigq.  Eorumque  de- 
creta conhrmandi . fiqq. 

Quxconhrmatio  triplici  ratio- 
ne a Summis  Pontificibus  habi- 
ta fiiit.  iS4./g<yy.  Noneft  au- 
tem tribuenda  cis  ratio  confir- 
mationis , quam  Natalis  Ale- 
xander, & BofTuetius  volunt. 
lig.fegq.  Vide ^ppelUtiones . 

Romanus  Pontifex  infallibilis.  Di- 
verfitas  judiciorum  illius.  3S5. 
Notxad  dignoTcenda  judicia_>, 
feu  definitiones  fpe&aatcs  ad  fi- 
dem . ^87.  Rede  dicitur , Ro- 
manumPontificem  loqui  ex  Ca- 
. thedra , cum  fidei  definitionem 
edit . ibid.frq.  Infallibilitas  tri- 
buenda efi  judiciis  ad  fidem  fpc- 
dantibus  , fecus  aliis  . i%'i.fiq. 
Spedamibus  quoque  ad  mores. 
^90.  fiq.  Et  ad  fada  dogmati- 
ca . ^gi./fqq.  Errores  perfona- 
le»  nonnullorum  Pontificum  io- 
«.  iallibilicati  non  obflant . 400. 
fcq.  Infallibilitas  a Chriiio  pro- 
mifla  cum  Ecclefue,  tum  Roma» 
. no  Pontifici . 40j.Port»  inferi 
• non  praevalebunt  primo  adver- 
(iiR  Romanum  Pontificem  , de- 
inde Ecclefiam  . qo^./iq.  Non 
Ecclefix  tantum  p romiila  infal- 
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libiliras  3 Chriflo  fuit . 409. 
PromifTa  S.  Petro  Apoftolo  , ad 
quem  tantum  verba  Uun  simon, 
Simon,eca  fitm  &c.  referuntur, 
41  a.  ^ Eadem  infallibilitas 
oftenditur  ex  verbis:  Pu/ce  vvti 
meas . 417.  Sed  omnibus  Apo- 
ftolis  tributa  non  fuit  428.  Ea- 
que  non  opponitur  infallibilita- 
ti Ecclefix.  411. De  diftindio- 
ne  inter  Sedem,  Cathedram,  Ec- 
clefiam Roman. , & Pontificem. 
4^t.  A Romano  Pontirice,Sedes 
&c.  non  difiinguuntur.  43  a.  /iq. 

Romanus  Pontifex  ubi  quidpiam 
ad  fidem  fpedans  definit , cer- 
tum efe  omnem  ab  eo  prxmif- 
fam  fuilTe  diligentiam . 456.^7. 
Neque  vero  alienum  ab  illius 
audoritate  efe , ut  aliorum  fen- 
tentiam  exquirat . 458.  Immo 
vero  eidem  eft  quammaximo 
confentaneum  . 4S9-  Dici  num* 
quam  potefl  , negleda  ab  eo 
fuiffe  media  ad  inveftigandam 
veritatem  in  rebus  fidei . ibid. 
Etiamfi  aliorum  confilium  non 
exquifiverit . 4-60.  Ipfi  Pontifi- 
ci , non  autem  coofultoribus, 
tribuenda  efe  infallibilitas.  ibid. 
Eidem  liberum  cft  confulerc-s 
quos  vult , non  autem  illos  po- 
tius, quam  alios . 461.  Ac  con- 
fultatio  quidem  praevia  non  eft 
necefle,  ut  fit  confenfionis  , ad- 
hxfionis , & approbationls^d;. 
470.  NeccfTarianon  eft  nequo 
cum  Ecclefia  Romana , neque 
cum  S.  R.  E.  Cardinalibus. 4^4. 
feq.  Vide  icclefi*  tonfenfus . Cum 
Romano  Pontifice  omnes  Fide- 
les conjungi  debent  unitate  fi- 
dei . sofi-  Romanus  Pontife» 
unitatis  caput,  radix,  centrum. 
ibid.fiq,  ....ii-  ! 

Ruffi- 
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Ruffini  loca  de  convocata  Syno. 
do  Nicrna  a Cooftancino  lmpe< 
ratore. 

S 

SAccrdotes  Imperatores  quan- 
doque appellati . 64.  ftnq. 
Sardicenfe  Concilium . Ante  tem- 
pora hujus  Concilii  appellatio- 
nes fad«  ad  Sedem  Apolloli- 
cam.  ao$.  ad  144.  Quid  aftum 
in  eo  Concilio . 2^1.  fiq.  Qui- 
nam decreta,  habita  ratione 
appellationum . <E5cu- 

menicum  hoc  Concilium  fuit . 

Neque  obdat  feparatioE»- 
febianorum  a ceteris  Patribus . 
248.  fiq.  De  Canonibus  hujus 
Concilii  ad  appellationes  perti- 
nentibus . 2^1. /cqq.  Eorum  in- 
terpretationes  traditae  a Petro 
de  Marea,  Richerio,  Van-Ef- 
penio  , Bafnagio  refelluntur  . 
ajS.yea.  Ii  Canones  uti  (fficume- 
Ilici  haoiti  ab  Orientalibus. 

Et  a Latinis  . S70.  ConjeSurz 
hac  dc  re  contrarie  folu;g.27i. 
feq.  Sardiecnfes  Canones  Nica- 
ni  didi . 27;.  feq.  297.  Ignoti 
Patribus  Carthaginen.VJ.  Con- 
cilii . j_2j. 

Sardicen/e  Pfeudo-Concilium  Eu- 
febianorum  . 2;}.  aaS. 

Sedes  Apodolica  non  didinguitur 
a Rora,  Pontifice  in  Judiciis  Fi- 
dei. q\  2.feqq.  4S^. 

Serryus  laudatur  . 402.  Hujus 
opinio  de  confultatione  prxha- 
benda  a Pont.  Max.  in  definien- 
dis Fidei  rebus  refellitur . 454. 
feqq. 

Sigebertus  Gallia  Rex  vult  fieri 
certior  dc  habenda  Synodo  , 
non  autem  condituit , jus  libi 
elTe  illius  indicenda . Ld. 

S.  Stephanus  Pont.  Max.  quid  in 


caufa  Fortunati  egerit  . 214. 
Atque  Bafilidis . 217. 
Stephanus  Epife.  adS.Gregorium 
Magnum  appellat . 

S.  Sylveder  Nicanam  Synodum 
congregavit . 2^  feq.  Illi  accla- 
matum a Patribus  VI.  Conci- 
lii (Scumenici . ibid.  Prafuit  il- 
la  cum  potedate  eidem  Synodo, 
in  perfona  Hofii , Bitonis  , & 
Vincentii . f'^q‘1-  Cujus  ada 

confirmavit.  i%6.feq. 

T 

TArafius  Patriarcha  Condanti- 
nopolit.  non  prafuit  Conci- 
lio Niczno  II.  110. 

Theodoricus  Rex  convocat  Con- 
cilium III.  jRom.  , fcd  Patres 
obdant , ne  quidquam  decer- 
natur, nili  ad  illius  convoca- 
tionem accedat  confenfus  P011-: 
tificis  Max.  ^o.fcq. 

Theodoritus  Cyrenfis  Epife.  ad 
S.  Leonem  P.  M.  appellavit.jod. 
Objediones  folvuntur.307.yey^. 
Theodofius  Imp.  Synodum  Con- 
dantinopol.L convocavit.  22. 
Q^a  initio  (EEcumenica  non_> 
fuit  . •24.  Convocavit  etiam 
Ephefinam , pofcente  Calefiino 
Papa . 2^.  feq.  Prafcriplit  etiam 
id , de  quo  agendum  effet,  non 
tamen  fibi  tribuit  Judicii  ratio- 
nem. ^S.feq.  Prafuit  ad  tumul- 
tus comprimendos . do.  Ut  fa- 
cilius decreta  exequutioni  man. 
darentur . di. 

Theophilus  Alexandrinus  ad  Se- 
dem Apodolicam  appellar.277. 
Toletani  IV.  Concidi Can. XXVII/, 
non  adverfatur  Juri  appellatio- 
num . 3^s. 

Trullana  Synodus  . Vide  ConJiaMfi- 
nopolit.  IU, 

Valen- 
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V 

VAlentiaianus  Ilf.  Imp.  confir- 
mavit jus  Appellationum  ad 
Sedem  Apoftoticain  . 378. 

Van  Efpen  . Hujus  incerpietatio 
Canonum  Concilii  Sardicen.  de 
appellationibus  refellitur.  26^. 

Vi.;ilius  Papa  principio  annuit, 
ut  Synodus  Conllancinopol.  II., 
<Scumenica  V. , haberetur . 3 3. 
Deinde  repugnat,  ibii.  Quam 
ob  caulTaml  ibid.fcq.  Eamdem 


poftea  Synodum  approbavit  7 
33.  Prudens  Vigilii  difpenfatio 
in  trium  Capitulorum  damna- 
tione . 37.  > 

Z 

Z Olimus  P.  M.  Cxleftii  appel- 
lationem recepit , deque  il- 
lius caufa  judicavit . 313,  feq. 
Contra  lemiens  Dupinius  refel- 
litur .315.  Apiarii  appellatio-  ' 
nem  Zofimus  recipit , illumquc 
communioni  reftituit . 3 ai  /ef. 

Ell.M'- 
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!Pag,  V l/a,  8 proprius 

iS  28  Chriftus 

157  12  vera 

203  8 opportere 

217  10  ad  Cornelium 

302  12  ex  quod 

336  23  Hillarii 

347  29  Pratoclum 

376  16  appellationenum 

395  x6  cuftodi  cuftodivilTc 

452  8 cumMelchiori 


CORRIGE* 

propius . 
Chriftum . 
verum . 
oportere . 
ad  Stephanum  • 
ex  eo  quod . 
Hilarii . 
Patroclum . 
appellationum 
cuftodiviflTe . 
cum  Melchiore  • 
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